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Р О З Д ІЛ  І

ІСТОРИЧНІ ДОСЛІДЖ ЕННЯ



З  облоги  Б ел за  в  1 3 5 2 р . 7

З  ОБЛОГИ БЕЛЗА В 1352 р.

Завзята оборона Белза в 1352 році, що простудила войовничий запал 
угорського війська й змусила кор[оля] Людовика до повороту, являється 
одним з найбільш виразистих епізодів боротьби X IV  в. за Галичину і Во
линь, завдяки докладному оповіданню про неї в Дубницькій хроніці* (див. 
в “Історії України-Руси”, т. IV, с. 34—35). Недавно опублікована збірка 
грамот з архіву Естергазі в Зелізнім (нім. Eisenstadt)1 приносить, в наданні 
кор[оля] Людовика з 28 грудня 1352 для одного з учасників сього походу, 
Новака сина Петра, маленький образок з сеї облоги БеХза, який хоч не дає 
нічого нового против оповідання Дубницької хроніки, але як потвердження 
її оповідання, дане по гарячим слідам події і в такій авторитетній формі, має 
свій інтерес. Між ріжними заслугами й подвигами сього Новака король 
згадує: Nec pretermittendum, cum nos pridem quoddam castellum Belz 
nominatum, in regno Rusie habitum, in quo quidam Lituani cum Ruthenis nostris 
infidelibus in contumeliam nostri culminis conuenerant, cum valido nostro exercitu 
obsedissemus, predictus Nouak, armis succinctus, ad fossatum predicti castelli 
(in quo fluuiorum cursus congirans, ipsum castellum ambiebat) festinatis passibus 
properando, subiectis ipsius fossati insilit vndis et ad menia predicti castelli 
perueniens, actus militares, vt miles agilis, strennue dimicando peregit; sub quo 
castello nobis insuentibus letali uulnere exstitit sauciatus.

Мова тут про ту гарячу атаку, коли угорське й польське військо, стоя
чи по горло в холодній воді (діялося в марті), що наповняла рови (з грамо
ти бачимо, що вода з Бугу була пущена в ті рови)*, пробувало здобути 
замок, але по великих утратах, масі убитих і ранених між поляками й угра
ми (сам Людовик ледве не пропав в битві), мусило відступити, і Людовик, 
задоволившися тим, що комендант Белза згодився зробити якісь реверан
си йому для заховання гонору, залишив кампанію й подався назад. Повто
ряю, згідність оповідання сеї грамоти служить інтересним потвердженням 
автентичності Дубницької хроніки — хоч ся остання сама говорить за себе 
своєю докладністю й багатством детайлів.

1 Vjesnik kr. hrvatsko-slavonsko-dalmatinskoga zamaljskoga arkiva, в Загребі, річник VII, 
вип. З (1905): Iz arkiva za Zeljeznom, ч. 12 (стор. 151).
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щоб віднести його до категорії двоєженців (двоєженцями вважалися лише двічі одруже
ні). З ’ясувалося також, що в 1682  р. Діонісій розлучився з  дружиною, яка ще раз 
вийшла заміж (див.: Курганович С.В. Дионисий Жабокрицкий, єпископ Луцкий и 
Острожский. Йсторико-биографический очерк. —* К ., 1914. —  С. 9 9 —100, примі
тка 4; Deruga А . Piotr W ielki a unici і unja Kościelna (1 7 0 0 —1711). —  W ilno, 1936 . —  
S. 18—3 5 ). Однак отримати хіротонію номінатові довго не вдавалося, оскільки саме 
одруження в миру стало серйозною перешкодою. Отримавши номінацію, Діонісій кло
потався про висвячення перед київським митрополитом, гетьманом І.М азепою, москов
ським патріархом. У  листуванні він уже підписувався як монах. Незважаючи на велику 
підтримку православного загалу, московський патріарх Адріан, а за ним і Константино
польська патріархія не змогли порушити церковних канонів і заборонили хіротонію. Б ез  
їхнього благословення у  вересні 1696  р. Діонісій був висвячений у священики і отримав 
сан архімандрита. А ле на кафедрі він продовжував залишатися єпископом-номінатом  
(Курганович С.В . Дионисий Жабокрицкий. —  С. 104—125). Н а початку X V III ст. 
його становище було вкрай важким: львівська єпархія перейшла до унії і спонукала до 
цього волинські владицтва. Н е маючи виходу, Діонісій в обхід заборон прийняв хірото
нію з  рук Мармароського архієпископа Иосифа Стойка (кінець 1700 р .). Н а жаль, 
його становище після цього не покращилося: переслідували родичі Іулевичі, інтригува
ли уніати, поширювалися різноманітні чутки. У результаті в 1702 р. єпископ перейшов 
до унії. Я к видається, пояснювати причину переходу до унії Діонісія Жабокрицького 
лише неканонічністю його уряду, як це робив М.Грушевський, було б не зовсім справе
дливо. Сучасна історіографія розглядає питання в значно ширшому контексті.

Після визнання єпископа папою Климентом X I  римська курія зініціювала так зв. 
“інформаційний процес”, у  ході якого не було знайдено суттєвих аргументів проти 
єпископа. У  грудні 1709  р. Діонісій Жабокрицький був заарештований російськими 
військами і депортований до Москви. У 1711 р. висланий на Соловки, але заслання не 
відбулося. Помер наприкінці 1711 р. у Москві.

с . 6  Подложное письмо Половца Смеры  —  йдеться про відому працю професора 
Київської духовної академії Івана Малишевського (1 8 2 8 —1897): Мальшіевстй И.И. 
Подложное письмо половца Ивана Смеры к великому князю Владимиру святому /  /  
Труды Киевской духовной академии. —  К ., 1876. —  №  6. —  С. 4 7 2 —553; №  7. —  
С. 141—233. Іван См^ра половець (псевдонім) —  аріанин, який жив, очевидно, у дру
гій половині X V I ст. Його лист був уперше опублікований латинською мовою 1678 р. в 
Амстердамі. І.Малишевський здійснив публікацію твору в перекладі і припустив, що 
автором фальсифікату був антитринітарій із Вітебська Андрій Колодинський.

Л.Т.

З  облоги Белза в 1352 р.
П ублікується за виданням: Грушевський М . З  облоги Белза в 1352 р. / /  

З Н Т Ш . —  Львів, 1906 . —  Т . L X X III. —  Кн. V . —  С . 1 5 8 -1 5 9 .

Ірамота, фрагмент з  якої опублікував М.Грушевський, рідко використовується на
уковцями при дослідженні облоги Белза 1352 р. (див. напр^ Коструба Т. Белз і Бе- 
лзька земля від найдавніших часів до 1772 року. —  Н ью -Й орк; Торонто, 1989 . —  
С. 72; Świerzawski A . Ziem ia bełska. Zarys dziejów politycznych do roku 1462 . —  
Częstochowa, 1990 . —  S. 6 7 —6 9 ) ,  хоча вона є важливим підтвердженням вірогідності 
Дубницької хроніки. Детальніше автор писав про ці події у: Грушевський М . Історія 
України-Руси. —  К.; Львів, 1907. —  Т . IV . —  С. 3 7 - 3 8 ,  4 4 1 - 4 4 3 .

с. 7 . . .в  Дубницькій хроніці. . .  —  опублікована: Chronicon Dubnicense / /  
Historiae Hungariae fontes domestici. —  Lipsiae, 1884 . —  V )l. 3.
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. . . ( з  грамоти бачимо, що вода з  Б угу  була пущена в  ті рови )... —  в опубліко
ваному фрагменті документа ріка Буг не згадується. П облизу Белзького замку, навко
ло якого проходили описані події, протікає ріка Солокія, ліва притока Західного Бугу 
(див. карти Белза: Чачковськии Л. Княжий Белз / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1937 . —  
Т . 154. —  С. 31; Бевз М . Студії архітектурно-містобудівного розвитку міста Белза 
X I —X X  ст. /  /  Вісник інституту “Укрзахідпроектреставрація”. —  Львів, 2 0 0 2 . —  
Ч , 12. —  С. 3 0 - 6 7 .

Я К

Одна з українських колекцій
Публікується за виданням: Грушевський М. Одна з  українських колекцій /  /  

З Н Т Ш . —  Львів, 1906 . —  Т . L X X I. —  Кн. III. —  С. 1 5 8 - 1 6 0 .

с. 8  ...поляком Ґоржковським, яка потім десь таємничо зникла —  йдеться 
про Гожовського Маріана (Gorzowski Marian) (1 8 3 0 —1911) —  польського письменни
ка, драматурга, колекціонера. Народився в Білій Церкві, навчався в Умані та Ж итоми
рі, вищу освіту здобув у Київському університеті. Подорожував по Західній Європі, 
вивчав давньогрецьке мистецтво в Атенах, теологію в Італії (Ф лоренція, Генуя, Рим ). 
Планував прийняти чернечий постриг. Після повернення на Україну “застав дощенту 
спалені свої збірки, які мав на зберіганні”. В 1872 р. переїхав на постійне проживання 
до Кракова. В ід 1876  р. і до смерті Яна Матейка близький його товариш. Художник  
під впливом М.Гожовського написав кілька картин на українську історичну тематику, 
наприклад, “Вернигора” (1 8 8 3 ), “Богдан Хмельницький із Тугай-Беем під Л ьво
вом” (1 8 8 5 )  та ін. Зібрав мистецьку спадщину Я.М атейка (2 4 3  одиниці). Рештки 
його збірки старожитностей українського походження, перевезені ним до Кракова, були 
розпорошені. Писав художні твори переважно на українську історичну тематику, автор 
коментарів до картин Я.М атейка, його біографії, неопублікованої праці “Ruthenea”. 
Детальніше див.: Łempkowski Е. Gorzowski Marian / /  Polski Słownik Biograficzny. —  
Wrocław; etc., 1959. —  T . Ѵ ІІІ /2 . —  S. 3 3 5 - 3 3 6 .

...Вол[одимир] Антонович в одній з  ранніх своїх статей... —  Антонович В  
Что об этом думать? Письмо к редактору из Києва (7  июля 1861) / /  Основа. Ю ж но- 
русский литературно-ученый вестник. —  С П б, 1861. —  Июль. —  С. 7 —13.

Такого совісного вчинку, мабуть, не новстидався б і який-небудь фанаріот, 
що бушує по Болгарії... —  слово походить від грецького кварталу Ф анар у  Стамбулі, 
в якому проживало вище православне духівництво та купецько-промислова верхівка 
грецької громади Туреччини; фанаріоти мали певні пільги, наприклад, займаючи високі 
посади у  турецькій адміністрації. М.Грушевський “фанаріотами” у цьому випадку, ма
буть, назвав загалом фанатичних прихильників турецького режиму в Болгарії.

...(Основа, 1861, VII: Что об этом думать) —  йдеться про статтю: Антонович В. 
Что об этом думать? Письмо к редактору из Києва (7  июля 1861) /  /  Основа. Ю ж но- 
русский литературно-ученый вестник. —  С П б, 1861. —  Июль. —  С. 7 —13. У рецензії 
автор критикує українофобську позицію редакції польського часопису “Бібліотека Вар
шавська”, викладаючи свої думки щодо ненаукового підходу польських істориків і 
публіцистів в оцінці спільної історії українців і поляків. Згадкою  про М .Ґожовського  
В. Антонович лише ілюструє властиву польським збирачам українських старожитностей 
тенденцію під виглядом “наукового розроблення історії України” привласнювати істо
ричні цінності українців.

с. 9 ...(K atalog rękopisów Akademii Umiejętności w  Krakowie, zestaw ił Jan 
Czubek, 1906)... —  йдеться про: Katalog rękopisów Akademii Umiejętności w Krakowie 
/  Zestawił Jan Czubek. —  Kraków, 1906 .
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