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Х Р О Н І К А
ШВОВОГО ТОВАРИСТВІ ШВИН ШЕВЧЕНКА

Y  ЛЬВОВІ.

Сараво8дане за місяці': січень -  цвітень.

ЗМІСТ : Засїданя Виділу. — Засїданя секцій (Мих. Возник — 3 кореспонденції 
Р. Моха. К. Широцький — Надгробні хрести на Україні. В. Дома- 
впцький і В Липинський — Данило Братковський, суспільний діяч
і письменник кініщ XVII ст. Др Ст. Томашівський — Студії А. Пе
трова по історії Угорської Руси. Мих Грушевський — Микола Даш
кевич (некрольоґ). Юр. Кміт і Вол. Левинеький — Бойківські вееїля 
в Гвіздци (турч. пов.) і в Доброгостові їдрогоб. пов.) Др. 3. Кузеля — 
Бойківське весїлє в Лавочнім (стрийсь пов ). Мих. Грушевський — 
Памяти Володимира Антоновича. Др. Федір Вовк — Антропометричні 
дослїди українського населена Галичини, Буковини й Угорщини. Вас. 
Доманицький — Невідомі вірші еромон. Климентія з поч. XVIII ст. 
Др. Вас. Щурат — Краснопущанська легенда про Івана Собіского. Яр. 
Гординський — Травестована Енеїда Міхаелїса. Мих. Возняк — Проект 
правописи Івана Жуківського на зїздї »руських учених«). — Засїданя 
комісій. — Участь товариства в ювилею М. Заньковецької. — Спра- 
воздане з бібліотеки. — Справоздане з музея. — Нові виданя Товариства

Засїданя Дидїду.

І вас.  двя  29 с і чня .

1) Вислухано двох листів у справі участи товариства в XIV 
археольогїчніи конґресї в Чернигові і постановлено в огляду на те, 
що Московське Археольоґічне Товариство, яке уряджув вївд, не 
вияснило справи, чи іав бути вапрошене до участи в конґресї та
кож Українське Наукове Товариство в Київі, а рівнож в огляду



на остережена, 8 якими звернуло ся Московське Археольоґічне Това
риство до Наук. Тов. ім. Шевченка, вдержати ся поки що 8 рішучою 
відповідею і просити голову, щоби старав ся довести по виясненя 
усеї справи. 2) Голова проф. М. Грушевський подав до відомости, 
що в Київі дістав концесію на ведене книгарні д. Фот. Красиць- 
кий ; ся киигарпя буде стояти в філіальних відносинах І8 львівською 
книгарнею Товариства і побирати черев неї всї галицькі й буковин
ські виданя. Близші умови про зносини обох книгарень поручеио уло- 
жити референтови книгарні, д. М. Мочульському. 3) Постановлено 
внести до міністерства додаткові петиції о одноразові підмоги на 
спеціяльпі виданя з огляду, що міністерство не відвисшило і в р.
1908 субвенції товариству та просити деяких послів, щоби підперли 
їх у відповіднім місци. 4) Принято до відомости, що вже вибрано 
другу рату підмоги краевої ва 1907 р. в сумі 6.000 кор. 5) При
нято до відомости нове уконституоване мат.-прир.-лїкарської сек
ції, при чім вибрано делегатом секції до Виділу дра Ст. Рудниць- 
кого. 6) Затверджено вибір др. Юлїлна Гірняка на дійсного члена 
мат.-прир.-лїкарської секції. 7) Дозволено дру Ю. Гірнякови вро
бити короткий автореферат із його працї, поміщеної в Збірнику 
секції, і надрукувати його по нїмецьки в відкликом на орігінал 
працї. 8) Визначено на урядові годний в бібліотеці* 2—5 год. по 
полудни. 9) Постановлено вакупити для друкарні повий вапас че
ренок. 10) Принято двох нових членів.

II з ас. дня 26 л ют о г о .

1) Принято до відомости умови зносин між книгарнею Това
риства у Львові і книгарнею у Київі, предложені референтом 
книгарні, д. М. Мочульським. 2) Ухвалено вислати всї виданя 
Товариства Українському Науковому Товариству в Київі та бі
бліотеці висших жіночих курсів тамже. Крім того постаиовлепо 
відступити безплатно деякі виданя філії »Руської Школи“ в Пу- 
тилові (Буковина) та висилати „Записки“ до гімназіальної бі
бліотеки в Бережанах. 3) Принято до відомости, що др. Фр. 
Марисюк відійшов із бібліотеки, а на його місце вступив Олексій 
Назаріїв. 4) Принято до відомости справовданв бухгальтера в ра
хунків канепицї при улицї Чарнецького, ч. 26, та з Ака
демічного Дому. 5) Постановлено ватягнути гіпотечну 41/2°/о 
позичку в Краввім бпіку па Академічний Дім та уноважнено го-
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з
лову проф. Мих. Грушевського і д. Мих. Мочульського візнати 
скрипт довжини та підняти її. 6) Принято до відомости, що вийшов 
другий том „Творів С. Руданського* і ухвалено за нього виплати.
7) Закуплено до мувея жіночий одяг ів Залїщиччини sa 56 кор.
8) ІІривиано д. Філ. Колессї 100 кор. вимоги на вбиране етногра
фічних матеріялів. 9) Принято чотирьох нових членів.

III 8ас. дня  20 марта .

1) Ухвалено переймити па власність товариства „Науковий 
Збірник“, виданий з нагоди ювилею проф. М. Грушевського та за 
те відписати решту довгу у друкарнї бувшому комітетови, що вий
мав ся друком книжки. 2) Постановлено передати адвокатови для 
поробленя судових кроків імеиа тих осіб, що повивичували книжки 
в бібліотеки і тринаюіь їх довше як рік, не вважаючи па ніякі 
урґенси. На далї дозволено визичати книжки в бібліотеки лише ва 
кавціею або ва рекомендацією члена Виділу, і професорів універ
ситету та ґімнавій, на скілько вони в членами товариства. 3) При
знано д. Ів. Джиджорі відпустку для працї в московських архівах, 
до яких вивднано йому доступ ва посередництвом Академії Наук, 
а на його місце поручено ведене бібліотеки д. Ол. Назарвву. За
разом визначено референтом бібліотеки д. Всев. Еозловського на 
час виїзду дра Ів. Франка. 4) Постановлено вакупити до бібліо
теки : а) карти російського ґенерального штабу в української тері- 
торії; б) перґаміновий латинський співанник ва 10 кор.; в) визна
чити кредит до висоти 300 кор. д. Ів. Джиджорі на вакупно де
яких книг для бібліотеки в часі його побуту в Москві. 5) Принято 
до відомости, що Інститут Осеолїньских у Львові передав до бі
бліотеки кількадесять польських шкільних підручників. У заміну 
постановлено вислати йому всї виданя за 1906—7 рік та висилати 
далї. 6) Відчитано лист учеників українсько-анґлїйської семінарії 
в Брандонї в Канаді і ухвалено вислати їм деякі виданя для за
сновуваної бібліотеки. 7) Принято до відомости, що скінчені 
друком: .а) Записки, т. 81; б) Хроніка, ч. 32; в) Збірник істор.- 
фільос. секції, т. X і XI ; г) Українсько-руська бібліотека, т. VII 
і в) Твори С. Руданського т. III — та ухвалено за них виплати. 
8) Принято до відомости, що вислано вже петицію до міністерства 
в справі субвенції на 1909 рік і листи до всіх українських послів 
парляментарних із просьбою піддержати петицію. 9) Відчитано



лист д. В. Нагірного 8 пропозицією набути до музея образ ft. 
Устіяновича „Моисей“ і ухвалено поровуиіти ся в тій справі
з проектантом. 10) Признано цідиоги: а) Д. Олексі Іванчукови 
в суиі 100 кор. 8 фонду іі. Д. Мордовця; б) Д. Ів. Джиджорі 
в суиі 300 кор. 8 фондів Товариства на наукову екскурсію по ар
хівах. 11) Принято пятьох нових членів.

і



Засїданя секцій.

Засїданя Історично-ФІльосоФічної секції.
I вас. дня  31 с і ч н я
1) Др. С. Томашівський предложив вамітку д. Мих. Возняка 

п. н. „З кореспонденції P. Moxa“, яку ухвалено друкувати в „За
писках“. 2) Проф. М. Грушевський відчитав письмо Московського 
Археольоґічного Товариства і приготовного комітету чернигів- 
ського в справі участи Товариства в археольоїічнім вїздї в Чер- 
нигові. Постановлено порозуміти ся в сій справі в Українським 
Науковим Товариством у Київі, і евентуально повідомити про вївд усїх 
тих членів Товариства, які могли би виступити з відповідними ре
фератами. 3) Постановлено віднести ся до Виділу, щоб він заста
новив ся, чи не ножна б сього року урядити наукових вборів від
повідно до постанов статута Товариства.

З м і с т  ва м і т ки  д. М. В о з н я к а :

Подаючи все, що більш інтересне для історії галицько-ру
ського відродженя, в кореспонденції Р. Моха, внайденої в в Бі
бліотеці Народного Дому" до часу написана статі, пояснює автор 
у вступних замітках друкований матеріях для лекшої орієнтації
і провірює деякі важнїйші літературні звістки, подані в нїи.

II вас.  дня  19 л ют ого .
1) Проф. М. Грушевський предложив працю д. К. Широць- 

кого п. н. „Надгробні хрести на Україні11. 2) Той сам предложив 
працю дд. В. Доманицького і В. Липинського о. н. , Данило Брат-



6

ковськнй, суспільний діяч і письменник кінця XVII ст.". Обі працї 
ухвалено друкувати в „Записках“.

Вмі ст  п р а ц ї  д. К. Ш и р о ц ь к о г о :
Автор слідить історію хреста як нагробника, переходу його 

на Україну і росповсюдження, потім аналізує колекцію зібраних 
ним нагробних хрестів з рос. Поділя і пояснює їх форми в ввязку 
в еволюцією форми хреста ввагалї.

З м і с т  п р а ц ї  дд. В. Д о м а н и ц ь к о г о  і В. Липин 
с ько  го :

Праця складаеть ся з двох частин: 1) Данило Вратковськнй 
і його доба (написав В. Лвпинський); 2) Вірші Д. Братковського, 
переклав В. Доманицький.

В першій частині автор, опираючись на актах, видрукованих 
у 2-ім томі ІІІ-ої части „Арх. Ю. 3. Россіи“ (К. 1868) і на творі 
Братковського: „Świat po części przeyrzany* (Краків 1697), ма
лює постать сього участника в повстанню Палїя, ввівши до купи 
ввістки, подані про Братковського істориками: переважно Антоно
вичем і Костомаровой та иншими, зазначеними в поданій у приміїцї 
бібліографії. Постать Братковського представлено на тлі сучасних 
суспільно-політичних відносин. В останній чверти XVII ст. почи- 
наеть ся васеленнє правобічної Подніпрянщини втїкачами-селянами 
під проводом недобитків старого козацтва. Польський уряд спершу 
прихильним оком дивив ея на відроджену коваччину, що мала по
могти йолу в боротьбі в Туреччиною ; але, коли кольопївація стала 
неввичайно швидко вростати і коли нова коваччина ступила на 
шлях традиційної козацької охоти -  шляхецької політики, між нею 
і шляхецьким суспільством нусїв наступити конфлікт. Виразом того 
конфлікту було повстанне Палїя, в якому ніж иншими дїяльиу 
участь веяв Братковський. Суспільно-політичні погляди Братков
ського, що знайшли собі вирав в його творах, мусїли поставити 
автора сих творів у ворожі відносини до сучасного шляхетського 
суспільства на Правобічній Україні. Розпочавши боротьбу в сим 
суспільством, Брат, в початках вживає вовсїм леґальних способів, 
але коли се нї до чого не довело, Братковський, не можучи ніде 
ввайти підмоги, рішив вдати ся до Палїя, як до останнього захисту. 
Він пристав до повотання і, по нараді' з Палієм та Самусем, пішов 
па Волинь піднимати народ до повстання. Його схопили Поляки
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і на підставі знайдених при ньому документів, шляхецьквп суд 
присудив Братковського скарати на горло. Присуд виконано у Луцьку 
в 1702 роцї.

В другій частині подані деякі вибрані вірші Братковського 
в перекладі В. Доианицького. Вірші сї — сатира на сучасне су
спільство, вкавують хиби державного ладу Річи Посполитої („Ма
йї кари“, „Про охоту жовнїраи“, „Посполите рушение“, „Поголовне 
на Волині“ і инші) ; малюють хиби шляхецького суспільства („Сей- 
иик“, „Рівність", „Світ“, „Вибір депутата“ і инші); вкавують на 
соціяльну кривду і ту неправду, що панує на світі' („Пан над ко
сарей“, „Про птаха невгоду“, „Про жовніра иолодожони“, „Правда“ 
і т. и.); врешті дотепно та живо представляють деякі риси суча
сного побуту („Однаково“, „Львів батько“, „Московське пожалу- 
ванне і багато инших).

III вас.  дня  26 лютого.
1) Др. О. Тои&шівськиі предложив статю п. н. „Студії А. 

Петрова по історії Угорської Руси". 2) Проф. М. Грушевський 
прочитав пекрольоґ про проф. М. Дашкевича п. н. „Микола Даш
кевич*. Ухвалено друкувати в „Записках*.

З и і с т  с т а т і  д р а  С. Т о м а ш і в с ь к о г о :
Рецензент вавначав наперед, що в цілії науковії дорібку про 

Угорську Русь великоруські учені іають дуже невеличку пайку. 
Се покавуеть ся найкраще в результату 15 літніх студій найпова
жнішого дослідника зпоиіж них — А. Петрова, вібраних у чоти
рьох випусках „Матеріалов для исторіи Угорской Руси (1905—6). 
Найбільшу наукову вартість привнае рец. ва критичною студією 
про граюту кн. Федора Коріятовича 1360 p., хоч і вона не бев 
иетодичних хиб. Корисний подекуди історичний іатеріял, тілько що 
припадковий, складає збірку про „стару віру“ й унію в XVII—
XVIII вв., а вже іенше вначінє мають замітки автора на сю теиу. 
Натоиісць зовсім бев вартости є передруки давнїйших статей автора 
по етяоґрафії, статистиці та літературі Угорської Руси, які сього- 
дня є ярким анахронізмом в огляду на вдобутки инших дослідників. 
А що сї передруки появили ся в офіціальнії науковій орґанї пе- 
тербурського університете — то южва се зазвати іаленькиї скан
далом.,.
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Змі с т  с т а т ї  проф.  М. Г р у ш е в с ь к о г о
Проф. Дашкевич розпочав свою наукову діяльність працями 

по історії України і все жите не переставав вертати ся до сеі 
сфери ; поручена йому рецензія історії Української літератури проф. 
Петрова ввернула його інтереси також на історію української літе
ратури. Його ваиітки на книгу проф. Петрова були цінні не тільки
8 наукового погляду, як огляд провідних напрямів нового україн. 
письменства, але і в погляду суспільного, як оборони права на 
істнованнв україн. літератури, дуже високо оцінене, не вважаючи па 
всї уступки автора офіціовпии поглядай, допущені тут.

IV вас.  д ня  22 в а р т а .
Проф. М. Грушевськиі повідомив вібрапнх, що в Київа на

спіла сумна вість про смерть дійсного і почесного члена товари
ства проф. Володимира Антоновича і присвятив йому коротку згадку, 
а присутні пошанували паиять покійника повстанем ів місці. Ухва
лено подати сю вість вагалови Львова плякатами надрукованими 
коштом Товариства і просити голову, ваступити секцію на похоро
нах у Київі. Потім на внак жалоби перервано васїдане.

V e  ас. дня  1 ц в і тн я .
1) Д. Волод. Гнатюк предложив опис трьох бойківських ве

сіль: а) Бойківське весїлв в Доброгостові, дрогоб. пов. ваписане 
д. Вол. Левинським; б) Бойківське весїлв в Гвіздци, турчан. пов. 
ваписане д. Юріви Кмітом ; в) Бойківське весїлв в Лавочнім, стрийс. 
пов. ваписане дрож. 3. Кувелею. Ухвалено друкувати в »Матеріа
лах до укр.-р. етнольоґії“, т. X. 2) Відчитано запрошене комітету 
до участи в ювилею 50-лїтної наукової праці д. Олександра Ябдо- 
новського в Варшаві і ухвалено вислати привітне письмо юви- 
лятови.

О п и с и  в е с і л ь  г л а д ж е н і  дд. Ю. Кмі том і В. Л е в и н 
ським:

Предкладаючи до друку описи весіль, вроблені дд. Квітом 
і Левинським, референт сконстатував, що всї бойківські весїля на
лежать до одного типу, як се видно г надрукованої збірки текстів 
у X т. „Матеріалів®, хоч і ваходять у них деякі дрібні відиіни. 
Пісні загалом переважають церемонїял, але тих пісень у порівнаню
9 нншиїи весїлями, прим, покуцьким, не говорячи про весїля 8 ро
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сійської Україні, дуже небагато. По просту треба дивувати ся, шо 
їх лише стілько. При тій завітна річ, що число пісень вростав, 
коли посуваємо ся в заходу на схід та в полудня на північ. Цере
моніал також не богатий, а иабуть не роввинув ся він тону у пов
нім блиску, що злиденні економічні обставини стояли йому на пе
решкоді'. Не менше ваиітна річ, що в жаднім описі не подибують 
ся віруваня & чари, бев яких ввичайно такі важні події людського 
житя, як весїля, не обходять ся. Можливо, що оповідачі не вва
жали їх складовою частиною весїля, тому І  пропустили. В кінди 
належить іще зазначити, що хоч у горах ваховують ся найдовше 
всякі культурні пережитки, то в бойківськім весїлю не ваховало ся 
дуже багато таких характеристичних прикмет українського весїля, 
як комора, констатоване дівоцтва, перезва і вн., а на инші в лиш 
дуже слабонькі натяки, прим, васильне увожене молодої.

Опис  в е с ї л я  в л а д ж е н и й  дром 3. К у в е л е ю :
Автор подає докладний опис весїля, ваписаного в вересни 

1904 року з уст свахи Сефти, в Лавочнім, стрийського повіту, на 
підставі окремого квестіонаря, уложеного проф. Хв. Вовком у Гре- 
бенові підчас етнографічної експедиції на Бойківщину. Квестіонар 
обіймав 41 точок і вичерпував усї квестії, ввязані в українським 
весїлвм, а особливо ввертав увагу на ті його моменти, які тепер 
уже переживають ся або не стрічають ся у Галичан (прим, ввичай 
комори). Записуючи весїлв автор старав ся бути в усїм найточнїй- 
шим, випитував ся про всі подробиці' розвязавши свашин явик сіль
ським „шампаном". Замітки Сефти доповнив ще у її сина, що в 
весільним музикою і знає також дуже добре весільні обряди. Піснї 
записувані за співом, але без пот. Добре б було, коли б хто в му- 
зиків поробив у тої-ж свахи й музичні записи.

VI вас.  дня 2 ц в і т н я .
1) Проф. М. Грушевський вложив справовданв в своєї участи 

в похороиах проф. В. Антоновича, по чім предложив статю п. н. 
„Памяти Володииира Антоновича“, яку ухвалено друкувати в „За
писках". 2) Др. С. Тоиашівський предложив статю дра Хв. Вовка 
п. н. „Антропометричні дослїди українського населеня Галичини, 
Буковині й Угорщини", яку ухвалено друкувати в „Матеріялаі до 
укр.-р. етнольоґії“, т. X. 3) Проф, М. Грушевський відчитав проект 
відцовідії Московському Археольоїічному Товариству на ного запро
сини до участи в археольоґічнім зївдї в Чернигові.
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З н і с т  с т а т і  проф.  М. Г р у ш е в с ь к о г о :
Коротко схарактеризувавші особу і діяльність пок. історика 

автор вкавув на особливе вначінив його історичних праць для Га
личини, в її непережитою спадщиною Історичної Польщі, тоиу що 
виясненню конфлікту українського народу в Історичною Польщею 
була головно присвячена його наукова творчість. Був він також 
однії а найбільш горячих проповідників ідеї тісного зближення 
України в Галичиною S щиро спочував новоіу українськоіу науко- 
воіу рухови, розвиненому в Галичині, хоч своїми працями вже не 
брав у нїи участи.

З і і с т  п р а ц ї  д р а  Ф. В о в к а :
Населене Гуцульщвии, як галицької так буковинської і угор

ської, як видно в уложених авторои таблиць, відвначаеть ся найбільше 
високиї зростом, короткоголовістю, теїнин волосві і темною барвою 
очий. Відзнаки сї почислені у відсотках показують дуже вначну 
суцільність населена і рідку етнічну чистість його, при чоиу до
ні шки инших типів коли й в, то тільки по закраїнах і то невеликі 
і набуть не дуже давні. По наведении і иншиї відзнака! Гуцулів 
не южна не вважати ва одну 8 українських ґруп, яка у порівнаню 
8 иншиїи становить собою перехід від ріжних Славян, а найбільше 
Украївцїв до Славян південних і належить разом ів ними до так 
званої а д р і я т и ц ь к о ї  Групи. Про яке-ж небудь неславянське 
походженв Гуцулів не ноже бути й розюви.

Засїданя фільодьоґічно! секції.

І вас.  дня  l é  с і чня .
1) Др. Ів. Франко предложив працю д. В. Доіаницького п. н. 

„Невідомі вірші вромонаха Клиіентія з поч. XVIII ст.“. 2) Др. В. 
Щурат предложив свою працю п. н. „Краснопущанська леґеида про 
Івана Собіского“. Обі працї ухвалено друкувати в „Записках“.
3) Др. С. Тоиашівський поставив внесене, щоби секція постарала 
ся про видане вбірника праць про Т. Шевченка 8 нагоди недале
ких роковин його уродвн. Упрошено внескодавця, щоби уложив 
плян такого виданя і предложив секції, по чіи южва буде прийти 
до конкретних ухвал.
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З м і с т  п р а ц ї  д. В. Д о м а в м ц ь к о г о  :
Вірші Климентія видрукував вперше Кулїш р. 1859 в „Рус

ской Бесіді" і передрукував в „Основі“, але подав він їх не усї, 
а тільки повибирав найхарактернїйші. Д. Домапицьвий внайшов 
в паперах М. Марвовичви (Марко Вовчок) рукопис її чоловіка, 
Опанаса Марковича — копію віршів Климентія, списану в того 
рукопису, яким користував ся Еулїш. В копії Марковича знайшло 
ся 305 віршів (цілих, уривків або навіть самих лише заголовків), 
в того числа тільки 108 в або вгадувть ся в „Основі*, а взагалі 
мало не 200 (цїлих, частин або тільки ваголовків) мавио тут вперше. 
Деякі в них містять у собі нові подробиці’ до біографії Климентія 
та краще уясняють його світогляд, свідчать про степень його 
освіти. 6 кілька віршів побутових, з сільського житя, доволі до
тепних; в деяких проглядав справнїй художник і знавець україн
ської мови. До статї додані усї ті (200) вірші, що не подав їх 
Кулїш в „Основі*.

З м і с т  п р а ц ї  д р а  В. Щ у р а т а :
Др. В. Щурат розібрав критично традиційне оновіданнв про 

васнованнв краснопущанського монастиря Ч. 0. В. В. черев Яна 
Собіского для Гедеона. Виказав його лвґендарну основу і брак 
всякого іст. ввязку між Яном Собіскии та Гедеоном Буйницьким, що 
був ігуменом у Краснопущи що йно в першій половині XVIIL в. 
Повстаннв лвґенди вияснив помішаинем осіб короля Собіского і сина 
його Людвіка, який був фундатором врасноп. монастиря, а фіґуру- 
ючи на однім в гранич. каменів як „Pan Najjaśniejszy" вийшов 
у читаню як „Jan Najjaśniejszy“.

II вас.  дня 14 марта.
1) Вибір нових дійсних членів відложено на неозначений час.

2) Др. Ів. Франко предложив працю д. Ярослава Гординсьвого п. 
н. „Травестована Енеїда Міхаелїса*. 3) Др. К. Студинський пред
ложив працю д. Мих. Вовняка п. н. „Проект правописи Івана Жу- 
вівського на вївдї „руських учених". Постановлено друкувати «бі 
пращ в деякими змінами.

З и і с т  п р а ц ї  д. Я. Г о р д и н с ь в о г о :
Згадавши про се, що Leben und Thaten des theuren Hel

den Aneas Й. Б. Міхаелїса ( f  1771) стоять досить близько до
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„Енеїди" Котляревського (бо Міх. послужив подекуди взірцем Блю- 
иаверови, якого переробив Осипов, а того Котл.), переходить автор 
строфа ва строфою (а лишило ся їх всього ЗО, що обіймають подїї 
аж до гостини у Дідони) Міхаелїсову поєну та старав ся викавати 
її відносини до Верґілїя, Скаррова, Блюмавера, Осипова та Котля
ревського. Висновок того порівнаня такий, що не бачиио вправних 
слїдів впливу Мііаелїса на Осипова. Натоиісь має ся травестія 
богато спільного 8 Котляревський 8 огляду на технїчне творене, 
хоч український поет не внав, вдавть ся, ніякої німецької травестії. 
Обі поеми вближуе сильне скорочуване латинського оріґіналу, а та
кого скорочена не подибуємо деінде. Впрочім Âneas Міхаелїса не 
вивначаєть ся надто великою літературною стійністю ; він цікавий 
тільки як одна з прояв травестоваия Верґілїя.

З и і с т  п р а ц ї  д. М. В о в н я н а :
Одною з найважвїйших справ, яку мав поладнати 8Ї8Д „ру

ських учених" 1848 p., була справа правописи, якою мав ганяти 
ся „видїл управи язика руського". Тому й у сій секції і в влуче
ній в нею секції „руської словесности" ввернено найбільше уваги 
на правопись. Що до того питаня виріжнили ся поміж членами три 
ґрупи. Одні були за фонетикою, живою народньою новою, другі ва 
церковно-славянщиною і одвітною їй правописею історично-етимо- 
льоґічною, третя посередня ґрупа бажала довести до коинрбиісу 
межи тини двома напрямами. З причини великої ріжницї поглядів 
на правописне питане вибрано коиісію 8 12 мужів, які призначили 
на свіжого референта представника коипронісової ґрупи о. Івана 
Жуківського, що виготовив „Рогцраву о писовни руской". Пере
друковуючи з лїтоґрафованого примірника ту „Розправу", вазначуе 
автор у примітках анальоґічні ухвали вїзду, а в розвідці оповідає 
перебіг правописного питаня на вївдї, наводить проекти правописи 
инших учасників зївду й деякі жерела проекту Жуківського та 
подає деякі дані про автора „Розправи", відмічуючи передовсім 
його „Уваги надъ духоиъ языка руского съ поровнаньемъ съ ин- 
нымн славяньскими языками" (Слово, 1864, ч. 78—85).
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Засїданя мат.-прир.-лїкарської секції.
І »ас. дня  15 с ічня .
1) Секція уконституувала ся вибравши : директоров Ів. Верх- 

ратського; васт. дір. II. Огоновського ; секретарем дра Вол. Ле- 
ввцького; васт. секретаря дра С. Рудницького. Делвґатом до Ви
ділу вибрано дра С. Рудницького. 2) Др. Вол. Леввцький предло
жив працю дра Ю. Гірняка п. н. „ІІро вплив синхронічної виіни 
концентрації на хід мономолекулярної реакції“, яку ухвалено дру
кувати в „Збірнику“ секції. 3) Вибрано дра Юл. Гірняка дійсним 
членом і ухвалено предложнти його до ватверженя Видїлови.



З а с ї д а н я  комі с і й.

Засїданя археоґрафічної комісії.
І вас.  дня  1 д в і тн я .
1) Проф. М. Грушевський вдав справу в і т .  корпусу доку

ментів до історії коваччвни, владжеаого д. Ів. Крипякеввчом. Він 
дійде до 1630-х років. Ухвалено друкувати його як VIII т. „Жерел 
до історії України-Руси*. 2) Проф. К. Студвнський підносить проект 
виданя граматик Л. Зизанїя й М. Смотрицького. Проф.М. Грушевський 
доповняв його тим, щоби видано комплвт старо-українських грама
тик в другої половини XVI ст. та першої половини XVII ст. По
становлено поробити ваходн коло такого виданя.

Засїданя етноґрафічної комісії.
І вас.  д н я  16 с і чня .
1) Д. Філярет Колесса предложив рецензію вбірпика пісень 

із мельодіями д. Я. Сенчика, записаними в Холмщинї, з яких більшу 
частину признано гідними друку, по довершеню автором деяких ваш.
2) Переведено дискусію в справі виданя дальшого тому (ПІ-го 
8 ряду) народнії пісень' із мельодіями і поручено д. Ф. Колессї 
приготовити до друку мельодії 8І збірок дд. Я. Сенчика, О. Ро8- 
дольського, О. Нижанковського і власної, а як праця буде готова, 
предложити її комісії. 3) Др. В. Щурат повідомив комісію, що д. 
Ковалишин приладить статейку про ношу в Брідщинї і предложить
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її комісії. 4) Признано д. Ф. Колессї 100 кор. підмоги на вбиране 
етноґрафічіих иатеріялів і постановлено просити Видїл, аби вазав 
їх виплатити.

Засїданя язикової комісії.
I  вас.  дня  7 лютого.
Продовжувано дискусію над субстратов дра М. Пачовсьвого 

в справі 8НІНИ правописи.

II вас.  дня  9 лютого.
Ведено дальшу дискусію над новини правописним змінами.



Участь Товариства в ювилею И. Завьковецької.
Дня 14 січня святковано в Київі ювилей 25-лїтної сценічної 

дїяльности визначної української драматичної артистки. Святкова- 
нем ваиіав ся окремий комітет, який ванросив до участи також 
Наук. Тов. ім. Шевченка. Товариство веяло участь у ювилею, ви
славши ювилятцї такий привіт:

Високоповажана Добродійко! Наукове Товариство ім. Шев
ченка у Львові довідавшись про святкованв ювилею Вашої 25- 
лїтної артистичної дїяльности та оцінюючи Ваші великі заслуги, 
положені коло роевою українського національного театру, засилає 
Вам у таку світлу хвилю в Вашім житю, яку рмко кому доводить 
ся пережити, щирий привіт та горячі бажаня довго служити 
окрасою нашої сцени і ворушити в серцях земляків ті високі по- 
чутя, які Ви вміете розпалювати, як мало хто. Нехай Вам щастить 
і здоровить як найдовші літа на честь Вам і на славу та втїху 
українського парода.

Львів, дня 12 січня, 1908.

М их. Грушевський1
голова.

Волод. Гпатюк,
секретарь.



Справоздане з бібліотеки
за мас від 1 січня до ЗО цвітня 1908 року.

I. Книжковий віддм. В тії часї вписано в картковий ката- 
льоґ 2028 нових чисел (від 11764—13169 і від 14008—14631) 
в 2408 тонах і випусках; нових періодиків і томів дописано 7Я6. 
Разом вписано 3144 нових томів і випусків. В карткового ката- 
льоґа переписано в бібліотечну інвентарну книгу 2022 чисел (від 
11388— 11886 і від 12501— 14025).

Для бібліотеки закуплено 52 тонів і випусків ва 250*40 К. 
Крім того, — для скомнлвтованя часописи ,Törtenelmi Таг* — 
20 річників сеї часописи sa 136*80 К.

На ішніну з науковими інституціями й редакціями дістала 
бібліотека 660 томів і випусків (крім щоденних видань). Дарів 
вплинуло 337 тонів і випусків. Дарували отсї: 1) „Россійская 
Партія Сощалистовъ-Револющонеровъ“ (через д. Менкеса) 147 
томів і випусків, переважно своїх видань ; дд. : Б. Заклинський — 
67 томів, др. Ів. Франко — 37 тонів, В. Козловський — 35 випу
сків, В. Будзиновський — 20 тонів, А. Веретельник — 14 томів, 
В. Гнатюк — 4 тони, проф. А Кринськвй, С. Підручний і І. Свя- 
тицький — по 2 тони, „Кружок Україністів", „Просвітний кружок 
тов. Акаденічна Гронада“, М. Возняк, Г. Ганаль, О. Іванчук і Л. 
Тихівський -  по 1 тоні.

До переплету віддано 507 томів і випусків і 38 річників 
часописий.

II. Рукописний віддм. В тім часї дарували отсї дд.: Б. За
клинський — збірку рукописів і С. Підручний — 2 рукописні
80ШИТН.

2
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За час, обнятий сии сирачовданєи, бібліотеку розміщено в но
вії поіейікавю по шафах і упорядковано ; преступлено до дальшого 
катальоґованя книг із бібліотеки В. Лесеввча, до перегляду періо
дичнії видань і серій і поповненя вдекоіплвтованих.

Зроблено також заходи до уреґульованя випозичаня бібліо
течних книг. Всїі, що випозичили книги і не ввернули до 1-го 
січня 1907 -року розіслано вівваня до звороту книг, а хто не ввер
нув не вважаючи на те, тих передано адвокатови, щоби добув 
від них книги дорогою судовою.

До 30-го цвітня бібліотека була отворена для ужитку публіки 
що дня (крії неділь і руських свят) від 2—5 год. пополудви. 
Визичено за час від 1-го січня до 1-го іая 486 тоїів і випусків 
на 366 реверсів.

О. Н азаріїв.



Справозданє з музея
за час від 1 січня до ЗО цвітня 1908 р.

Протягом сього часу іувей збільшив ся незнатно, -що в пер
шій вірі треба првпиоатв недостачі фондів, а потін невеликоіу 
заінтересованю саиої української суспільности до іузея, черев що 
дарв впливають до нього в дуже валів числі’. Обовявкої суспіль- 
ностн було б сильнїйше підпертя внаганя Товариства утворвтн 
національний вузей, де були би зібрані і палежито вбережені па- 
вятки нашої нинувшиви і теперішнього житя українського селянина. 
Тив способов була би представлена поглядова наука розвою та 
вросту нашої нації від наидавнїйшнх літ її істновапя.

До нузея Наукового Тов. ів. Шевченка вбирав ся : 1) Пред
мети передісторичні (каияні, бронзові, велїзні, кістяні і взагалі 
знаходжені при розкопах могил і осель). 2) Паняткв історичної 
старовини. 3) Памятки церковної і світської штуки (образи, різьби, 
тканини, знаряди церковні, оправи книжок, старі неблі і т. он.).
4) Павятки письменства, як рукописні і старі книжки, друга, до
кументи і т. и.). 5) Памятки з житя-бутя нростолюдя (строї, эна- 
ряд домашний і твори штуки селянина).

З важвїйшвх предветів, дарованих протягон поданого часу 
до вузея, в передісторичні нахідки з села Підяркова (пов. Бібрка), 
прислані д. Гн. Гаиалев, як: кавіннвй топір, кремінний клин, 
пилка і кусень ножа, 7 пряслиць, 2 бронвові перстепї і інтересннй 
панщивняний гарап ів села ІІідгородища (пов. Бібрка) ; д. Ант. 
Онипіук прислав гуцульську порошницю в с. Космача; деревляний 
боклажок з с. Іспаса (нов. Колония), бронзовий перстень, найдений 
ра поли в с. Рогинї (пов. Колония) і 2 бронзові хрестики з тогож
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седа; д. Ів. Трупі замість вінця ва іогилу пок. Анат, Вахнянива 
дарував гарно різблений і викладанні таріль, роботи Федя Шкриб- 
ляка; директор G. Гровницькнй передав рииську нонету, викопану 
в с. Ярославичах (пов. Зборів) і малу деревляну плоскорівблену 
ікону; д. Ад. Лушпинськнй зелїзне вістрв копії церковного вартів
ника в ш. Долинї; д. Ів. Боднар бронзовий перстень 8 с. Волкова 
(пов. ІІереиишляни) ; д. Рої. Януш креиінне ядро (nucleus), знай
дене в с. Баранові (пов. Бучач); д. Б. Януш кремінне долотце 
і зразки кераміки з с. Яструбицї (пов. Сохаль), конець креіінного 
ножа в с. Спаса (пов. Еаіінка Струї.), церковні, старі нарука- 
вицї, епітрахиль і воздух.

Для відповідного поиіщеня доси зібраного іатеріялу спорудив 
Видїл із початкої року три нові, подвійні шафи, в яких розложить 
ся передової! передісторичні паїяткн. В увільнених ними ґабльо- 
тах і шафах будуть виложені памятки археоґрафічпі й етноґрафічні. 
Управа музея заходить ся коло коїплвтованя збірки сільської ке
раміки і просить длятого присилати характернїйші її вразки, щоб 
таким способом утворити ueprny сього рода україиську збірку 
в Галичині.

В. Януш .



Нові виданя Товариства.
Записки Наукового Товариства імени Шевченка. Наукова 

часопись, присьвячена передовсім українській історії, фільольоґії 
й етноґрафії, виходить у Львові що два іісяцї під редакцібю Мих. 
Грушевського. Рік XVII. T. LXXXI. Рік 1908, кн. І. Ст. 240, 8е. 
Цїаа 3 кор. Зміст: 1) Слово про збурене пекла. Українська пасійна 
драма, написав Др. І в а н  Франко ,  ст. 5 -5 0 . — 2) Невідомі 
вірші вромонаха Климентія (в поч. XVIII в), подав В а с и л ь  До- 
н а н и ц ь к и й ,  ст. 51—120. — 3) Урядові ваходи против холери 
в 1831 p., подав М и х а й л о  З у б р и ц ь к й ,  ст. 127—133. —
4) Азбучна статя Миколи Киицикевича в р. 1834, подав Др. В а
с и л ь  Щу р а т ,  ст. 1 3 4 -1 4 4 .— 5) Микола Дашкевич (1852 f  20. 
I. 1908), написав Михайло  Г р у ше в с ь к и й ,  ст. 145—150. —
6) M i s c e l l a n e a :  а) Причинки доісторії Мавопинщини, под. С. 
Т о и а ш і в с ь к й ;  б) До історії гакріпощеня селянства в Лївобічній 
Україні, под. В. Б а р в и н с ь к и й ;  в) Ів кореспонденції Р. Моха, 
под. М. Вовняк,  ст. 151 — 171. — 7) Н а у к о в а  х р о н ї к а :  
Студії А. Петрова до історії Угорської Руси, нап. С. Т о м а т і в -  
ський,  ст. 172— 179. — 8) Б і б л ї о ґ р а ф і я  (рецензії й спра- 
возданпя), ст. 180—207. — 9) Показчик до тт. LXXV—LXXX 
Записок Наук. Тов. ім. Шевченка, ст. 208—222. — 10) Зміст тт. 
І—LXXX Записок (по нїмецьки), ст. 223 — 234. — 11) Оголо
шення, ст. 235—240.

Записки Наукового Товариства імени Шевченка. Наукова 
часопись, присьвячена передовсїм українській історії, фільольоґії 
й етноґрафії, виходить у Львові що два місяці під редакцією Мих.
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Грушевського. Рік XVlI. T. LXXXII. Рік 1908, кн. tl. Ст. 24І, 
8°. Ціна 3 кор. Зііст: 1) Присвята і портрет В. Антоновича, ст. 
5—6. — 2) Паняти Володинира Антоновича, написав М и х а й л о  
Г р у ш е в с ь к и й ,  ст. 7—9. — 3) Надгробні хрести на Україні, 
написав Кос т ь  Ш и р о д ь к и й ,  ст. 10-29.  — 4) Нові натеріяли 
до історії українського вертепа, подав Др. І в а н  Фра нко ,  ст. 
ЗО—52. — 5) Проект правописи Івана Жуківського на з'їзді' „ру
ських учених", подав М и х а й л о  Вов ня к ,  ст. 53—86. — 6) Поль
ські конспірації серед руських питоїцїв і духовенства в Галичині 
в pp. 1831—1846, студія Дра К и р и л а  С т у д н п с ь к о г о  (кінець), 
ст. 87— 177. — 7) M i s c e l l a n e a :  а) Причинок доісторії ясво- 
бідних навтностей", под. В. Б а р в и н с ь к и й ;  б) Рукопись Бродо- 
вича: „Widok przemocy“, под. І в. Ш п и т к о в с ь к и й ;  в) le 
історії галицької літератури : І. Дві uicnï А. Якубинського про 
санбірську Богородицю в 1770 p.; II. Загадкова польська пісня 
в українській перекладі, под. Др. В. Щ у р а т ,  ст. 178 — 188. —
8) Н а у к о в а  х р о н і к а :  Аптропольоґічні а археольоґічні часо
писи ва 1906 p., огляд Др. 3. Кувелї ,  ст. 189—206. — 9) Бі- 
б д ї о ґ р а ф і я  (рецензії й справовдання), ст. 206—242. — 10) Ого
лошення, ст. 243- 244.

Збірнин історично-ФІльосоФІчної секції Наукового Тов. ім. 
Шевченка. T. X. Історія України-Руси. Написав Михайло Грушев
ський. Тон VI, частина І. Жите економічне, культурне, національне 
XlVr—XVII віків. Київ—Львів, 1907. Ст. 234, 8°. Зніст: І. Еко
номічне жите: торговля й пронисл. Ст. 1 — 140. — II. Господар
ство сільське. Ст. 141 -  234.

Збірник історично-ФІльосоФІчної секції Наукового Тов. ім. 
Шевченка. T. XI. Історія України-Руси. Написав Михайло Грушев- 
еький. Тон VI, чаетина II. Жите економічне, культурне, національне 
XI V- XVI I  віків. Київ—Львів, 1907. Ст. 234—670, 8*. Зніст:
III. Віпносини культурні й національні : національний склад і на
ціональні елементи. Ст. 235 293. — IV. ІІобут і культура. Ст. 
294—411. — V. Культурно і релігійно-національний рух на Укра
їні в XVI віці. Ст. 412—538. — VI. Боротьба ва і против унїї 
по її проголошеною, в житю і письменстві. Ст. 530—600,— При* 
мітки. Ст. 601 -  G33. — Показчик імен і річей. Ст. 634—649. — 
Помилки, вміст і ин. Ст. 650—670.

Хроніка Наукового Товариства ін. Шевченка у Львові.



P. 1907. Вйо. IV, ч. 32. Справовданя ва місяцї: вересень—гру
день. Львів, 1908. Ст. 32, 8°. Ціна ЗО сот. Зміст: Засїданя Ви
ділу. — Засїзаня секцій (Вол. Гнатюк — Бойківське весїле в с. 
Мшавци, Старосамб. пов. М. Грушевський — Оповідане очевидця 
про смерть І. Гонти. Ол. Грушевський — Маловідома статя М. 
Костомарова в 184G р. Мих. Зубрицький — Урядові ваходи против 
холери 1830 р. Вол. Гнатюк — Весїлв в Керестурі (Бач бодроґ- 
ської стол. в полуд. Угорщині. Ол. Грушевський — Ilo катастрофі 
1708 р. Богд. Януш — Камінь в вагадочними внаками в селї За- 
вдрости, Тереб. пов. Др. С. Томашівський — Замітка до пісиї про 
Штефана воеводу. Др. І. Франко — Історія української літератури, 
ч. І. М. Павлик — Переписка М. Драгоманова в М. Бучинським. 
Др. В. ІЦурат — Сгатя про азбуку Миколи в Ветлнни. Іван Ом. 
Левицький — Галицько-руська біблїоґрафія ва 1887—1893 р. Др. 
І. Франко — Воскресна драна. Вол. Гнатюк — Як писати заімен- 
ник ся  при дієсловах?) — Засїданя комісій. — Квестіоиар для 
абираня місцевих перекавів. — Справоздане в бібліотеки. — Нові 
виданя Товариства.

Твори Степана Рудансьного. Том І. Друге видане. У Львові. 
1908. Накладои Наук. Тов. ім. Шевченка. Ст. 192, 16°. Цїиа 1 кор 

Зміст: 1) Передне слово М. Комара. 2) ІІіснї. 3) Приказки: а) Про 
Жидів. б) На Циганів, в) На Нїмцїв. г) На Ляхів, д) На своїх, 
е) На попів та ксьондзів. 4) Присдівя. 5) Байки. 6) Біблїоґрафіч* 
ний показчик творів С. Руданського і звадобів до його жвтепнсп, 
М. Комара. 7) Перегляд змісту, А Кримського.

Твори Степана Руданського. Том II. Друге ввдаие. У Львові, 
1908. Накладом Наук. Тов. ім Шевченка. Ст. 278, 16°. Ціна 1.&0 
кор. Зиіст: а) Від впорядчика. б) Передне слово А. Кримського, 
в) Пісні, г) Байки світовії в співах. Преслівля. д) Байки світовії 
в людських оповідках.

Твори Степана Руданського. Том III. Друге видане. У Львові, 
1908. Накладом Наук. Тов. ім. Шевченка. Ст. 180, 16°. Ціна 1 кор. 
Зміст : Співомовки.

в і д б и т к и .

Слово про збурене пекла. Українська пасійна драма. Напи
сав др. Іван Фраико. (Відбитка в „Записок“, т. LXXXI). Львів, 
1908. Ст. 46, 8°. Ціна 1 кор.



Невідомі віршг єромонаха Климентія (а початку XVIII в ). 
Подав Василь Дожан*цький. (Відбитка 8 „Записок*1, т. LXXXI). 
Львів, 1908. Ст. 76, 8°. Цїаа 1-50 кор.

Урядові заходи против холери в 1831 р. Подав Мих. Зу- 
брицький. (Відбитка 8 „Записок" т. LXXX1). Львів, 1907. Ст. 8, 8°. 
Цїва 15 сот. •

Азбучна статя Миколи Кмицикевича з 1834. Подав др. В. 
Щурат. (Відбитка в „Записок", т. LXXXI). Львів, 1908. Ст. 12, 8°. 
Ціна 20 сот.

Із кореспонденції Р. Моха. Подав Мих. Возняк. (Відбитка 
в „Записок", т. LXXXI). Львів, 1908. Ст. 16, 8° Цїяа 35 сот.

Надгробні хрести на Україні. Написав Кость Широцький. 
(Відбитка 8 „Записок", т. LXXXII. Львів, 1908. Ст. 20+ 6  табл., 
8°. Ціна 60 сот.

Нові матеріяли до історії українського вертепа. Подав др. 
Іван Франко. (Відбитка я „Записок", т. LXXXII). Львів, 1907. Ст. 
24, 8°. Ціна 50 сот.

Проект правописи Івана Жуківського на зїздї „руських 
учених“. Подав Мих. Возняк. (Відбитка 8 „Записок", т. LXXXII). 
Львів, 1908. Ст. 36, 8°. Ціпа 70 сот.

Польські конспірапії серед руських питомцїв і духовенства 
в Галичині' в pp. 1831 —  1846. Студія дра Кир. Студинського. 
(Відбитка з „Записок", т. LXXX і LXXXII). Львів, 1907. Ст. 148, 
8°. Ціна 3*00 кор.
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