
Б І Б Л І О Г Р А Ф І Я
(рецензиї й справоздання).

Д. В. З а мѣт к а  о г о р о д и щ а х ъ - м а й д а н а х ъ  (відбитка з ча­
сописи: По морю и сушѣ), 1896, с. 73—86 +  табл. ,

Так' звані в народї майдани, инакше розкопані могили, не вважаючи 
на увагу до них археольоґів і не но раз ведені суперечки, досї зістають ся 
невиясненими що до свого початку й призначена. Автор виписаної тут 
статї', очевидно добре обзнайомлений з ловецькою технікою, бачить в них 
останки прирядів до ловлення зьвіря, вказуючи на анальоґії з т. зв. вов­
чими ямами й на уживанне слова майдан у Великоросиян з значіннями 
звязаними з польованнєм. Автор думає, що сей спосіб перейняла Русь 
від Тюрків-кочовників, через те найбільше майданів трапляєть ся на тери­
торії їх колишніх кочовищ. Він одначе не застановляеть ся над тим, 
чи можливо, щоб від таких давних часів могли заховатись такі великі 
сліди ловецьких прирядів: мусїли-б вони бути занадто масивні. Він 
вправдї думає, що деякі з сих городищ могли заховатись від не дуже 
давніх часів — навіть з кінця минулого віку, але при тім трудно, щоб 
память про їх призначеннє так цілковито затратилась в народї. В су­
часних способах ловецтва автор вказує властиво лише досить далекі ана­
льоґії, тим часом трудно собі об’яснити, чому-б той спосіб перевів ся. 
Все се робить гадки автора дуже гіпотетичними. М. Г.
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