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шують числити ся з ними все ширші круги ДОСЛІДНИКІВ — ЛІНГВІСТІВ, 
етнографів, соціольоГів, істориків. Нова праця д. Рамма, котру приното- 
вуемо тепер вкоротцї, становить поважну вкладку в історію словянського 
побуту. Вона продовжує попередню роботу його про старонїмецькі домівства 
(Altgermanische Bauernhöfe im Übergange vom Saal zu Fletz und Stube), 
видану позаторік. Отсей новий той складаєте ся з двох частей, перша — 
більша (с. 3—300) присвячена сучасному славянськоиу, головно північно- 
великоруському селянському мешканню; друга, непьша і дає історичний 
вивід його і аналізу запозичень в старонїмецького. Автор вважає тип сього 
славянського мешкання ва вповні запозичений в німецького в часи перед 
славянським розселеннєм. Аналіз сей, безперечно, дає богато цінного 
і цікавого; можна б бажати одначе більш вдержливости в кінцевих ви­
водах супроти того, що етнографічний і історичний матеріал простудіо- 
ваний автором тільки частинно; но друге — при всіх сих питаннях про 
праславянські запозичення з німецького бажано, щоб дослідники більше 
числили ся з можливістю староі праевропейської спільности і не гнули 
від разу на запозичення. Спеціально, український матеріал використаний 
слабенько, українська література теж; пра́вда, що вона на сім пункті 
небогата, але де йде мова про такі загальні питання, не повинна ли­
шати ся без використання. М . Гр уш евський .

R. Merimger — W ö r t e r  und Sachen ,  І—V (Indogerm. For­
schungen T. XVI—XIX і XXI).

В нашій часописи не були принотовані сі інтересні лїнГвістичпо- 
етноГрафічні студії ґрацького ученого. Змістом своїм і методом вони 
навязують до ввіспих розвідок його про Германський і славянський дім, 
а в наслідках своїх привели до заложення спеціальної часописи під 
тимже титулом (Wörter und Sachen, від р. 1909). ,Автор виходить час- 
тїйше від язикових помічень в сфері термінольоГії домашнього житя, 
навявує їх до ріжних пережитків старого побуту, славянського, герман­
ського, греко-італїйського і тим способом дає інтересні причинки з мате­
ріальної культури індогерманських народів, які розвивають ся часом 
в цілі маленькі монографії (напр. пор. плуг, про рухомі, перевозні доми, 
і т. ин.). ЛїнГвіст, етнольоГ і історик культури — всі внайдуть тут чи­
мало інтересного. М . Гр уш евськи й .

E r n s t  von S t e r n  — Die g r i e c h i s c h e  K o l o n i s a t i o n  
am No r d g e s t a  de d e s Sch w ar  z en Mee r e s  in L i c h t e  a r ­
c h ä o l o g i s c h e r  F o r s c h u n g  (Klio, 1909, ct . 139—152).

Ce відчит читаний на історичнім в'їзді в Берліні, в 1908 р. Оде­
ський археольоГ, оден з найдїяльвїйших участників археольогічних роз-
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відів в сфері грецької чорноморської культури, 8 повним знанием дїла, 
не бавлячи ся в фантазії, слїдить за історією грецької культури на на­
шім Чорноморю, як представляетъ ся вона на підставі археольоґічних до­
слідів останніх літ. Полишивши на боці т. вв. передиікенську культуру, 
котру вважав він не відгомоном грецької передмікенської культури, 
а явищем самостійним, він починає від мілєтської доби, що дуже важні 
ілюстрації вдобула собі в останніх розслїдах на о. Березин. Спиняєть ся 
також на иньших нахідках іонійської доби, потім на добі атицькій, геле- 
нїстпчніи і римській, на новійших нахідках Теодосії, Херсонеса, Ольбії 
й Пантіканея і кінчить замітками про добу візантийську — ввлючно до 
археольоґічних слідів левантийської торговлї ХПІ—XIV в. Як короткий, 
вповні певний, на перших джерелах опертий перегляд, статя дуже цїнпа.

М . Грут евсъ кий .

В. А. Бабенко — Древне -Салт овск і я  п ридоне цк і я  
окраины Южной Россіи.  Г. Древній Салтовъ,  (Труды двѣ­
надцатаго археологическаго съѣзда въ Харьковѣ. Т. I, ст. 434—460+ 
II мапи. Москва, 1905).

A. М. Покровскій — Верхнѳ-Салтовскій могильникъ.  
Дневникъ раскопокъ (Труды двѣнадцатаго археологическаго 
съѣвда въ Харьковѣ. Т. I, ст. 465— 478+479 — 491+Ѵ таблиць. М. 1905).

B. А. Бабенко — Что дали новаго послѣднія  рас ­
копки въ Верхнемъ Салтовѣ.  Дневникъ раскопокъ въ Верхнемъ 
Салтовѣ въ 1905 г. Дополненіе къ докладу. Дневникъ. раскопокъ въ 
Верхнемъ Салтовѣ 1906 г. (Труды тринадцатаго археологическаго съѣзда 
въ Екатеринославѣ. Т. I. Ст. 381-386-1-387—393+394—410+411 — 
418+1 таблиця. Москва, 1907).

Дві останні статї подають результати розкопок, зроблених в мо­
гильнику коло Салтова. Найбільше цікавою являетъ ся праця Покров­
ского „Верхне-Салтовскій Могильникъ“, а статя д. Бабенка „Что дали 
новаго послѣднія раскопки въ Верхнемъ Салтовѣ“ подає до неї лише 
деякий новий натеріял, котрий не має особливої ваги. Могильник скла- 
даеть ся з досить тісно розміщених похоронних камер в бічними хідни­
ками до них. Кожда камера містить звичайно кілька похоронів, звичайно 
три кістяки, далеко рідше два або один. Трупи кладено просто на до­
лівку камери; звичайно лежали вони поперек входу, рідше ввдовж ка­
мери, ногами до входу. Кістяки лежать випростовані, з витягненими ру­
ками й ногами. Мерців ховано в одежі, заразом клало ся зброю й окраси. 
В головах кістяків звичайно стояло глиняне начинив, а коло нього кістки 
бика або барана. Стрінуло ся також кілька похоронів з конем. Кіль­
кість річей, знайдених в могилах Верхне-Салтовського могильника, до­


