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ріями і оден з них, Надибский иусїв аж ставати на єпископський суд; 
парох жалував ся,, що иусїв його напоминати, щоби добре відправляв 
служби „neque in ter familiam, praecipue vero muliebrem sexum eon- 
versetur“ ; вікарія засуджено на 4 гривни кари і дві недїлї арешту 
(ет. 812, 1195). І. Ерипякевич.

В. П о м е р а н ц е в ъ  — С т р а н и ч к а  и з ъ  т а к ъ  н а з ы в а е 
ма г о  у н і а т с к а г о  д ѣ л а  (Русская Мысль 1909, кн. 1, ст. 61— 78).

А. С т а х о в и ч ъ  — Х о л м с к і й  в о п р о с ъ  (Ibid. 1911, кн. 2—Ъг 
ст. 74—95 і 87—105).

Невеличка статейка д. Померанцева містить в собі кілька ін
тересних фактів до історії многострадально! Хоямщини. Д. Поме- 
ранцев оповідав про те, як мало впали у Петербурзі про уніат
ську справу, яв він сам не мав про неї вайменьшого понятя, їдучи на 
посаду прокурора сїдлецького окружного- суду; оповідає про діяльність 
Москвина і Громеки, про насильства останнього над унїятаии, дає ха
рактеристику попів иосввофілів, викликаних .8 Галичини, — характери
стику дуже непідхлїбну, до речи сказати, нарешті згадує за свої (увін-. 
чані успіхом) вусилля скинути уніатські справи з плечий суду на ви
ключне „усмотрѣніе“ адміністрації... До статі додані деякі документи:, 
лист еп. Буземського і листи ґен. їуб. Коцебу до Громеки.

Статя д. Стаховича має иньший характер: її ціль познайомити ши
роке росийсьве громадянство 8 Холмською справою, про котру воно не 
має вайменьшого понятя. Звідси популярний характер статі. Колиж ми. 
її й відмічаємо, то для того, що автор, мимо відомої своєї неприхиль- 
ности до українців і укр. руху, не може не признати великої шкоди від 
гоненя на Українців в Ходмщивї. Цікава статя ще й тим, що д. Стахо- 
вич в противність до польських авторів, стверджує укр. характер краю 
і населення його. Автор сан побував на Холмщинї і розглянув ся в та
мошній ситуації, що побільшує вначіннє його статї, написаної досить 
обєктивно. В. Дорошенко.

Проф.  Мих.  Г р у ш е в с к і й  — О ч е р к ъ  и с т о р і и  у к р а и н 
с к а г о  н а р о д а .  Изданье третье, дополненное. Київ 1911, ст. 468. 
Отеє видане ріжнить ся тим від попѳрѳдних, що тут Пропущена кінцева 
глава — огляд сучасного положена українського народа і руху. Де- 
тальнїйше обговорює автор поодинокі нитаня сучасного українського 
житя в працях: „Украинство въ Россіи, его запросы и нужды“ (від- 
бйтКа а 2-го вид. Очерка) і „Освобожденіе Россія и украинскій во
л о с ъ “, які являють ся неначе продовженая „Очерка“. Крім того основно 
перероблений і доповнений в сім виданю особливо виклад історії остан
ніх- троХ століть, XVII—XIX.


