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М ИКОЛА ГУЛАК
Посмертні згадки

В 248 ч[астині] “Русских Ведомостей” д.Хаханов* доніс про смерть 
одного з  ініціаторів Кирило-Мефодіївського товариства Миколи Іванови
ча Іулака, що вмер ще 26 мая (7 червня) сього року на Кавказі, в м.Єли- 
саветполі, маючи 77 рік. Був се чоловік незвичайний. Я к один з ініціаторів 
Кирило-Мефодіївського товариства, він незвичайно благородно й витри
вало тримався під час суду над ним* і за те дістав найтяжшу кару: його —  
тоді двадцятип’ятилітнього хлопця —  засуджено на три роки одиночного 
в’язнення в Ш лісельбурзькій кріпості-в’язниці, а потім —  на заслання в 
далекі іубернії. По в’язненні його дійсно заслано в Перм і по році тільки 
позволено приймити в службу статистичного комітету. Коли скінчилося його 
заслання, по восьми роках, він переїхав у Одесу, де читав спочатку росій
ську мову і географію в 2-й гімназії, потім математику в ліцеї (пізнішім 
університеті), потім перейшов у Керч, в дівочий інститут, де вчив історії й 
натуральних наук, звідти —  на Кавказ, де був учителем гімназій у Ставро
полі, Кутаїсі, нарешті в Тифлісі, читаючи математику, фізику, латинську й 
грецьку мови; нарешті дослуживши літ на емеритуру, він 1886 р. вийшов 
на пенсію. Я  пам’ятаю його, коли 1880—1881 рр. він читав нам грецьку 
мову в III класі тифліської гімназії*; тоді же вже він виглядав розбитим на 
здоров’ї диваком, що тяжко ходив і тяжко говорив, учив дуже слабо й був 
неустанним предметом переслідувань для своїх урвителів-учеників (особ
ливо допікали йому співанням хором у класі на мотив “І лід тріщить ...” 
грецької азбуки —  пі-ро-сіґма-тау). Тому пізніше він тільки числився в 
службі, аби дати йому права на пенсію, але майже не читав. Вислуживши 
літа, він переїхав до своєї пасербиці в Єлисаветполь і там умер.

Засуджений на в’язнення, потім на вигнання, під догляд поліції, він 
вдався в найбільш неполітичну науку —  математику (я чув, що йому до
зволено було мати математичні книжки у в’язниці*, й се дало такий напрям 
його заняттям), і був фаховим ученим у сій сфері —  він написав книгу про 
четвертий вимір*, крім того, на французькій мові вийшов його трактат про 
рішення трансцендентних рівнянь*. Потім, перейшовши на Кавказ, він ви
вчив грузинську мову й віддався студіям грузинської мови та грузинської й 
персидської літератур, читав публічні виклади й публікував статті, що, па- 
м ятаю, придбали йому велике поважання серед тифліської публіки. З а  
життя він надрукував статтю про найславніший утвір старогрузинської лі
тератури —  “Барсову шкіру” Руставелі, другу —  про персидський роман 

Впераміани”*. Тепер заповіджено його посмертні розвідки —  про поему 
Нізамі “Похід Руси на Бердау”* та про грузинську мову* й її місце в групі 
індоєвропейських мов. Портрет його (не дуже подібний, бо рисований з



578 НЕКРОЛОГИ

лихої фотографічної репродукції) подано було в і т .  біографії Ш евченка 
Кониського*: звідти передруковуємо його за браком ліпшого.

До сих звісток додаємо (без усяких змін) згадки небіжчикового това
риша по тифліській гімназії д. М .Горяева*, що був ласкав на наше прохан
ня подати ось що:

“М .І.Іулак, коли я його знав у Тифлісі, був уже чоловік нетовариський, 
скуплений в собі самім, немовний, по-мойому, навіть приголомшений й за
черствілий, і через те я міг зібрати щодо його минувшини, швидше про 
нього, ніж від нього, тільки уривкові й припадкові звістки, котрі зложилися 
у мене на погляд, що то завсігди, і тоді, коли..., був чоловік відірваний від 
народного ґрунту, що не знав навіть народної мови* (раз при мені він читав 
щось із Шевченка напам’ять, страшенно псуючи вимову українських слів і 
акценти; іншим разом при мені він не міг, хоч і почав, відповісти по-україн
ськи свому товаришу київського періоду свого життя д.Навроцькому*, єре
ванському уряднику), філософ-мораліст, охочий до сучасної науки та 
просвіти без переваги якої-небудь спеціальності... У нього в Києві, як у 
чоловіка багатого, привітного господаря, чоловіка освіченого, що читав на 
всіх європейських мовах і пренумерував багато нових книжок, і збиралися 
члени К[ирило]-Меф[одіївського] товариства, не як члени, а як гості і, 
розуміється, балакали про біжучі події та наукові новини... М .І.Г[улак] 
потерпів лише за те, що у нього  збиралися, що у нього  доносчик чув те,
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про що доніс, та за якусь “Русскую правду”, рукопись його твору*, котру 
найшли у нього і котра, зрештою, ніяк не в’язалася з процесом про К[ирило]- 
Меф[одіївське] товариство, хоч і свідчила про ліберальність думок її авто
ра. Після 4 -місячного арешту в Петро-Павл[овській] кріпості, що на ціле 
життя попсував його здоров’я, особливо льокомотивий знаряд його ходу, 
він опинився на засланні (де, не знаю), давав приватні лекції по домах, 
пізнався там із досить високим урядником Клушіним* (з  котрим я пізнався 
в Херсоні, коли він був уже губернатором), подобався йому, часто бував у 
нього та вчив його дітей, займався статистикою. Коли той Клушін у Тифлі
сі, приїхавши як начальник “главного управлення” при в[еликому] кн[язі] 
Михаїлі Миколайовичу*, приймав урядників, що представлялися йому, і 
побачив М .І.Іулака, то дуже зрадів, обіймив і поцілував його, чим дуже 
здивував усіх, тим більше, що тут вийшов із ролі охочого до підозрінь, 
глумливого й готового остро карати всяку неправду старшого.

Н а археологічнім з ’їзді в Тифлісі, коли М.В.Костомаров приступив до 
М .І.Іулака й поцілував його, він замішався*, не знав, що сказати, мрукнув 
щось йому у відповідь і зараз вернувся назад до того, з  ким говорив перше, 
чим здивував, очевидячки, Костомарова і, розуміється, й мене, що був свід
ком сеї сцени.

В Тифлісі то був завсігди чоловік незвичайно благородний, чесний, ви
сокоморальний, що нікого ніколи нічим не скривдив і не хотів скривдити. 
Проживши рік у подружжі з женщиною, котра змусила його оженитися з 
нею тим, що буцімто вона від нього завагітніла, він після її смерті виховав в 
інституті Св. Ніни її 10-літню (значить, не від нього) доньку, видав її за
між, давши їй віно, і жив у її сім’ї в Єлисаветполі до самої смерті.

І в Тифлісі, і в Єлисаветполі М .І.Іулака мали за великого дивака: він 
нікому ніколи не кланявся і ні з ким не говорив, нерадо й однословно відпо
відав на питання, ні в кого ніколи не бував і нікого до себе не пускав, особ
ливо до своєї бібліотеки, куди не сміла ввійти навіть жінка і потому донька 
її й т. ін. Вряди-годи майже в пустій клубовій салі він читав лекції з  зоши
тів*: про мікробів, нібелунгів, Йордана, про систему Конта-Лапласа, про 
“Барсову шкіру” Руставелі, про спектральну аналізу та Кірхгофа, про 
Шопенгауера і т. ін.

О сь і все, що я знаю про М .І.Іулака. Нагадаю ще, що знаєте й Ви, що, 
вийшовши з  Петро-Павл[овської] кріпості, він зложив магістерський ек
замен із математики*, і після того був “неможливим” професором, часто 
без слухачів, на якійсь катедрі чистої математики, а по 2 роках опинився в 
Кутаїській гімназії вчителем математики, на заклик Я .М .Н єверова”.

Стільки поки що можемо сказати про сього чоловіка й його глибоко 
трагічне, покалічене політичними обставинами життя.



КОМЕНТАРІ 639

М .Кондакова найплідніше співпрацював. У 1893 р. комісія видала найвагомішу археологіч
ну працю вченого “Лядинский и Томниковский могильники Тамбовской губернии” (детально 
див.: Бракер Н  Володимир Миколаєвич Ястребов. —  С . 8 6 —8 8 ) .

. . .  видань Одеського історичного і  істор[ико]-філологічного тов[ариства]... —  в “Л е-  
тописи Историко-филологического общества при Императорском Новороссийском универ- 
ситете“ В.Ястребов видрукував працю “Материалы по этнографии Новороссийского края” 
(1 8 9 4 . —  Т . II) та замітку “О  значений памятника В.И.Григоровичу для местного общест
ва” (1 8 9 4 . —  Т . III. —  Вып. II. —  С . 8 3 - 8 5 ) .

. . .  був співробітником і  наших “Зап и сок" —  відомості про співпрацю з  З Н Т Ш  
подано також у  некролозі “Володимир Ястребов” (Л Н В . —  1899 . —  Т .Ѵ ІІ. —  Кн. IV . —  
С. 6 7 —6 8 )  із зазначенням публікації: “В V II томі наших “Записок” надрукував він широку 
і дуж е цінну критику монументального видання Бобринського “Курганы м.Смелы”. Ц я ре
цензія в З Н Т Ш  (1895 . —  Т . V II. —  С . 1—8 )  була подана під криптонімом “Л / .А ”.

. . .  заслуж ився особливо своїм “Опытом топографического обозрения древнос
тей Х ерсонской губ[ернии]".. .  —  праця була опублікована в “Записках Императорского 
Одесского общества истории и древностей” (1 8 9 4 . —  Т . X V II )  та видрукувана окремою  
відбиткою. Р ецензію  на працю подав М.Грушевський ( З Н Т Ш . —  Львів, 1 895 . —
т. V. — С. 1-3).

. . .  па полі етнографії—  “Матерналами по этнографии Новороссийского края "... —
під назвою “Материалы по этнографии Новороссийского края, собранные в Елисаветградс- 
ком и Александрийском уездах Херсонской губернии: І. Суеверия и обряды. II. Легенды, 
сказки и рассказы” праця вийшла в “Летописи Историко-филологического общества при 
Императорском Новороссийском университете” (1894 . —  Т . II) та окремим виданням (О д е 
са, 1 8 9 4 ). Рецензію на працю подав В.Гнатюк (З Н Т Ш . — 1895. —  Т . V I. —  С . 4 8 —6 0 ) .

. . .  про молодечі гром ади... писанки... —  йдеться про статті: Новые данные о союзах 
неженатой молодежи на юге России /  /  Киевская старина. —  К ., 1896. —  №  10. —  С . Н О -  
128; Свадебные обрядные хлебы в Малороссии / /  Киевская старина.—  К ., 1897 . —  
№  11. —  С . 281—2 88; Несколько слов о писанках / /  Киевская старина. —  К ., 1895 . —  
№  4. —  С . 5 - 8 .

С.П.

Микола Гулак. Посмертні згадки
Публікується за  виданням: ГрушевськийМ. Микола Іулак. Посмертні згадки / /  Л іте

ратурно-науковий вістник. —  Львів, 1899 . —  Т.Ѵ ІІІ. —  Ч . II. —  С.131—135.
Гулак М икола Іванович (1 8 2 2 , Золотоніський пов. Полтавської губ. —  0 7 .0 6 .  

(2 6 .0 5 .)1 8 9 9 , Єлизаветполь, тепер Іянджа, Азербайджан) —  літературознавець, громад
ський діяч, дослідник історичних, правових та культурних проблем стародавніх слов’ян і на
родів Кавказу, педагог.

Бібліографія праць М.Гулака: Гончарук П .С. Просвітник дружби та співробітництва 
народів. —  К ., 2 0 0 2 . —  С . 110-111.

в Літературам Гончарук П  С  Просвітник дружби та співробітництва народів. —  К ., 2002; 
Його ж, Засівач доброго, розумного, світлого (до 180-річчя від дня народження кирило- 
мефодіївця, вченого-енциклопедиста М.І.Іулака / /  Київська старовина. —  2003 . —  №  2. —  
С. 114—132; Його ж  Історичні погляди кирило-мефодіївців. —  К ., 2002; Єгіазаров І.С\ 
П ам’яті моїх учителів і керівників М.І.Іулака, Л .П .Загурського та О.О .Навроцького /  /  
Наше минуле. —  1918. —  №  1. —  С. 4 7 —48; Кирило-Мефодіївське товариство: Збірник  
документів і матеріалів. В 3 -х  т. —  К ., 1990; Поракішвілі Нодар. М.І.Гулак і грузинська 
культура / /  Райдужними мостами. —  К ., 1968 . —  С . 3 6 —41; Матеріали до історії Кири
ло- Мефодіївського брацтва: признання кирило-мефодіївців / /  Збірник пам’яті Т.Ш евченка 
(1814—1914). —  К ., 1915; Міяковський В. Микола Іулак / /  Ш евченко та його доба. —  
К., 1926. —  Збірник другий. —  С. 114—153; СемевскийВ. Николай Иванович Іулак (1 8 2 2 — 
1899 гг.) / /  Галлерея Шлиссельбургских узников. —  С П б, 1907. —  Ч . І. —  С. 3 7 —55.
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с . 577 . . .  д.Х аханов... —  Хаханов Олександр Соломоновим (1 8 6 4 —1912) —  філо
лог, палеограф. Закінчив Тифліську гімназію (1 8 8 4 ) та історико-філологічний факультет М ос
ковського університету (1 8 8 8 ) . Викладав грузинську мову в Лазаревському інституті та 
Московському університеті. В газеті “Русские ведомости” (1 8 9 9 , №  2 4 8 )  подав некролог 
на М.І.Іулака.

. . .  він  незвичайно благородно и  витривало тримався під час суду над ним. . .  —
збережені та опубліковані документи свідчать, що, на відміну від окремих членів Товариства, 
М .І.Іулак під час слідства тримався особливо мужньо, категорично відмовився давати жан
дармам свідчення і назвати будь-кого з  учасників братства (див.: Матеріали до історії Кири
ло- М ефодіївського брацтва. —  С. 2 6 —2 9 , 144—145, 151). Зокрем а, шеф III відділу 
О .Ф .О рл ов доносив царю, що “з  часу арешту Гулака кожний день III відділ щоденно вчиняв 
йому допити, вживав все можливі засоби до переконання, щоб пом’якшити його стійкість... 
але Гулак не прислухався до жодних порад і з  незвичайною впертістю відмовлявся від пода
льших свідчень, посилаючись на ніби дане комусь слово своє” (див.: Гончарук П  Засівач  
доброго, розумного, світлого. —  С. 128).

. . .  Я  пам’ятаю ного, коли 1880—1881 р р . він  читав нам грецьку м ову в  III класі 
тифліськоїгімназії... —  ці згадки про викладацьку діяльність М .Гулака в Тифліській пер
шій чоловічій гімназії М.Грушевський подає також у своїх спогадах (Ірушевський М . С по
мини / /  Київ. —  К ., 1988 . —  №  11. —  С. 1 2 8 -1 2 9 ) .

. . .  я  чув, що йому дозволено було мати математичні книжки у  в ’язниці... —  у
Ш ліссельбурзькому казематі М.Іулак мав власну бібліотеку, добившись дозволу отримати з  
Києва свої книги, залишені у  М .Костомарова. Н а момент переїзду до Пермі у  цій “тюрем
ній” бібліотеці налічувалось 132 назви книг, і не лише з  математики (див.: Міяковський В. 
Микола Іулак. —  С . 146—147).

. . .  він  написав книгу про четвертий вим ір... —  йдеться про працю “Опыт геомет- 
рии о четырех измерениях: Геометрия синтетическая” (Тифлис, 1 8 7 7 ), яку М.Гулак присвя
тив М.І.Лобачевскому. Висновки вченого про чотиривимірну кривизну простору на кілька 
десятиріч випередили подібні розробки у  світовій науці. Згодом  вони були обґрунтовані в 
загальній теорії відносності А . Ейнштейна.

. . .  на французькій м ові вийш ов його трактат про ріш ення трансцендентних р ів 
нянь —  йдеться про працю “Дослідження трансцендентних рівнянь”, що вийшла в О десі 
1859  р. Праця отримала схвальні відгуки Паризької академії наук.

. . .  надрукував статтю про найславніший утвір старогрузинськоїлітератури —  
44Б арсову ш кіру” Руставелі... —  йдеться про дослідження М.Іулака: О  (грузинской поэ- 

ме) “Барсова кожа” Руставели /  /  Сборник материалов для описання местностей и племен 
Кавказа. —  Тифлис, 1884 . —  Вып. 4 . —  С . 130—187. Того самого року праця вийшла 
окремою книгою.

. . .  про персидський роман “Впераміани” —  відомостей про цю працю не виявлено.

. . .  посмертні розвідки  —  про поему Н ізам і 44П охід Руси на Б ердау”... —  йдеться 
про працю: О  знаменитом персидском поэте Низами и его поэме “П оход Русских против 
Бердау / /  Сборник материалов для описання местностей и племен Кавказа. —  Тифлис, 
1899. —  Вып. 2 6 . —  О тд. І. —  С . 116—125. Працював і над перекладом поеми Нізамі 
Іянджеві “Іскандернаме”.

. . .  та про грузинську м ову... —  йдеться про статтю: О  месте, занимаемом грузине- 
ким языком в семье индоевропейских языков /  /  Сборник материалов для описання местно
стей и племен Кавказа. —  Тифлис, 1 8 9 9 .—  Вып. 2 6 . —  С . 120—155.

с . 578 . . .  в  І  т. б іограф ії Ш евченка Б он н ського ... —  йдеться про працю 
О.Кониського: Тарас Шевченко-Грушівський. Хроніка його життя. —  Львів, 1 8 9 8 —1901. —
Т . 1 - 2 .

. . .  додаємо (безусяких зм ін) згадки небіжчикового товариша по тифліській гім
н азії д . М .Іоряєва... —  про цю другу частину опублікованих посмертних згадок про М.Іулака 
М.Ірушевський оповідає у  спогадах: “Коли я довідавсь про смерть покійного, я просив Ник.
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Вас. Горяева написати спомини про нього і надрукував їх тоді з  своїми додатками в Л Н В іст-  
нику” ( Грушевський М . Спомини / /  Київ. —  К ., 1988 . —  №  11. —  С. 1 2 8 ). Лист  
М .Горяева (автограф) зі спогадами про М .Гулака, які були дійсно видрукувані без змін в 
перекладі українською, зберігається в Ц Д ІА У К  (ф. 1235, оп. 1, спр. 4 2 8 , арк. 5«—6  зв .).

Горяев Микола Васильович —  викладач російської мови Тифліської першої чоловічої 
гімназії. Автор “Сравнительной) этимологического словаря русского языка” (Тифлис, 1 8 9 6 ), 
на який подав рецензію М.Грушевський (З Н Т Ш . —  Львів, 1897 . —  Т . X V . —  С . 4 5 — 
4 6 ) ,  та “Этимологические объяснения наиболее трудных и загадочных слов в русском язы- 
ке” (Тифлис, 1 9 0 4 ). Збереглися два листа М.Грушевського до М .Іоряева за 1887 р. (Ц Д І 
А У К . —  Ф . 1235, оп. 1, спр. 2 75 , арк. 5 —7 ) та 12 листів М.Горяева до М.Грушевського за  
1 8 8 7 - 1 9 0 4  рр. (Ц Д ІА У К . —  Ф . 1235, оп. 1, спр. 4 0 7 ,4 2 7 ,  4 2 8 ,8 7 3 ) .

. . .  не знав навіть народної м ови... —  коментуючи цю фразу, один із біографів 
М.І.Гулака В.Міяковський писав: "Вихованець німецького університету, він погано знав не 
тільки українську мову, а навіть і російську. Батько в листах до сина радить йому спеціальні 
вправи й студії, щоб оволодіти російською мовою” ( МіяковськийВ. Микола Гулак. —  С .130).

. . .  д.Н авроцьком у... —  Навроцький Олександр Олександрович (1 8 2 3 —18 9 2 ) —  
український громадський і культурний діяч, поет-перекладач, двоюрідний брат М.І.Іулака. 
Закінчив Київський університет (1 8 4 7 ). П ід  впливом М.Іулака вступив до Кирило-М ефо- 
діївского братства, поширював списки праць Т.Ш евченка. У 1847 р. заарештований, відбу
вав заслання у Вятці та Єлабузі. Згодом проживав у Петербурзі, Єревані, Миколаєві та ін. 
містах.

с . 579 . . .  за  якусь “Русскую правду ”, рукопись його твору... —  вірогідно, йдеться 
про студію "Юридический опыт Поморских славян”, яку М.Іулак підготував у  Києві 1846  
р., але не встиг видати. Опублікована у виданні: Кирило-Мефодіївське товариство. Збірник  
документів і матеріалів. —  К ., 1990 . —  Т . І. —  С . 107—129.

. . .  високим урядником Клушіним... —  Клушін Павло Миколайович (1814—1 8 8 6 ) —  
російський державний діяч. У 1 8 4 6 —1856 рр. обіймав посади віце-губернатора та губерна
тора в Калузькій, Пермській, Волинській, Вітебській, Херсонській губерніях. 3 1875 р. —  
начальник головного цивільного управління на Кавказі.

. . .  при в[еликом у] к и [я зі] М ихаїлі М иколайовичу... —  князь Михайло Микола
йович (1 8 3 2 —1 9 0 9 ) —  четвертий син Миколи І. У  1 8 6 2 —1881 рр. —  намісник Кавказу, 
головнокомандувач Кавказькою армією (1 8 7 7 —1 8 78).

Н а археологічнім з  ’їзд ів  Тифлісі, коли М.В.Костомаров приступив до М.І.Гулака 
й  поцілував його, він  заміш ався... —  йдеться про зустріч, яка відбулася під час роботи 
V  А рхеологічного з ’їзд у  (вересень 1881 р .) . Участь у  ньому взяли М .К остом аров,
B . Антонович та ін. Ц ю  реакцію М.Іулака у своїх спогадах М.Грушевський пояснював так: 
"Се толкували там, що Іулакові були звісні не дуже приятельські зізнання Костомарова щодо 
Іулака в процесі, але, може, се треба поширити і пояснити загальним знеохоченням його до  
земляків після катастрофи, процесу, заслання —  й того відношення, яке виявило українське 
громадянство до сього першого українського політичного процесу” {Грушевський М . С по
мини / /  Київ. —  1988 . —  № 11. —  С .129 ). Ц і "не дуж е приятельські” свідчення зафіксо
вані у  допитах М.Костомарова у  квітні—травні 1847 р., під час яких він наголошував, що 
"Гулак действительно обнаруживал склонность к либерализму, занесенной) им из Дерпта, в 
особенности глупую и странную страть к корпорациям и обществам” (Матеріали до історії 
Кирило-Мефодіївського брацтва. —  С . 4 3 —6 1 ,1 4 4 —145). Проте біографи М.Іулака наво
дять факти, зокрема листування між М.Іулаком і М.Костомаровим, що є доказом налаго
дження дружніх взаємин двох кирило-мефодіївців (див.: Міяковський В. Микола Іулак. —
C. 153; ГончарукП С  Просвітник дружби та співробітництва народів. —  С. 12—13).

В ряди-годи майже в  пустій клубовій салі вій  читав лекц ії з  зошитів. . .  —  тогочас
ні відгуки, навпаки, свідчать про популярність лекцій М.Іулака. Зокрема, дві публічні лекції 
про поему Ш .Руставелі “Барсова шкура”, прочитані в Тифлісі у  1884  р., високо оцінила 
прогресивна громадськість Грузії. Ц і лекції знайшли широке висвітлення і схвалення у  місце-
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віб пресі, з  якою співпрацювали видатні діячі грузинської культури Акакій Церетелі, Ілля 
Чавчавадзе, Сергій М есхі, Іван Мачабелі та ін. (детальніше див.: Гончарук 17. Засівач доб
рого, розумного, світлого. —  С. 124).

. . .  зложив магістерський екзамен із  математики... —  відомостей про здачу цих 
іспитів у  біографічних матеріалах М.І.Іулака не виявлено.

. . .  на заклик Я .М .Н еверова  . . .  —  Я .М .Н еверов —  попечитель шкільної округи на 
Кавказі.

С.П.
Е.Руліковський —  В.Лущкевич (Некрологічна згадка)

Публікується за виданням: ГрушевськийМ. Е.Руліковський —  В.Лущкевич (Н екро
логічна згадка) / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1899 . —  Т . X X X V III . —  С. 3 —4 . Фрагмент авто
графа (початок) зберігається в Ц Д ІА У К  (ф . 1235, оп. 1, спр. 2 4 4 , арк. 3 4 —3 4  зв .).

Руліковський Едвард (Rulikowski Edward Leopold) (псевд. Едвард з  Порадова (Edward 
z Poradowa), Онуфрій з  Порадова (Onufry z Poradowa); 1825, с.Мотовилівка Васильківсь
кого повіту Київської губ. —  1900, с.Салтанівка Київської губ. Похований у  родинній уси
пальниці в Мотовилівці) —  польський історик, етнограф. Після смерті В.Руліковського його 
архів, зокрема підготовлена до друку праця “Dzieje zewnętrzne oraz wewnętrzne Kijowa w związku 
z ogólną historią kraju”, були передані до Оссолінеума, тепер —  у  фондах Львівської наукової 
бібліотеки ім.В.Стефаника H Ä H  України.

Література: Polski słownik biograficzny. —  Wrocław; Warszawa; Kraków, 1973 . —  
T . Х Х Х І І І /1 . —  S. 71—72  ( з  бібліографією праць); ДобровольськийЛ. Едвард-Леопольд  
Руліковський, знавець Київщини (1 8 2 5 —1 9 00) / /  Записки Історично-філологічного відді
лу У А Н . —  К ., 1919. —  Кн. І; ТоміловичЛ. Едвард Руліковський —  видатний дослідник 
історії України / /  Київська старовина. —  К ., 1999 . —  4 . 5 .  —  С. 101—106.

с. 5 8 0  Батько Едварда Ігиатій... —  Руліковський Ігнатій (за  даними “Polskiego 
słownika biograficznego” —  Ю зеф ) —  маршалок шляхти Васильківського повіту та фунда
тор костелу в Мотовилівці.

Оженившись в  родині Борейка... —  І.Руліковський взяв шлюб з  Софією Борейко —  
представницею відомого шляхетського роду (детальніше дивлЯковенко Н  Українська шляхта 
З КІНЦЯ X I V  ДО середини X V II СТ. —  К „ 1993. —  С . 1 2 5 ,2 4 1 ).

. . .  власника величезної маєтності Висоцької... —  Вацлав Борейко (1 7 6 4 —1854) —  
дід Едварда Руліковського, великий землевласник і громадський діяч, вивчав право. У 1789 р. 
оселився у  власному маєтку в Самострілах і відразу після того був обраний послом до Вар
шавського чотирирічного сейму (1 7 8 8 —17 9 2 ) від Рівненського повіту, обирався також 
предводителем повітового дворянства. У 1805 р. він придбав маєток Висоцький, який з  ча
сом успадкував Едвард Руліковський разом зі своїм братом Антонієм.

. . .  старший брат його Вацлав. . .  —  Руліковський Вацлав —  промисловець і гераль
дик. Навчався в Київському університеті, з  якого був виключений за приналежність до С о 
ю зу Польського Народу. Власник фабрики з  виробництва порцеляни в Городищі на Волині. 
Член Історичної комісії Академії наук у  Кракові.

. . .  разом  з  Ж .Радзімінським розпочатої праці... —  Радзимінський-Люба Зиґмунт  
(1 8 4 3 —1928) —  польський історик, дослідник у галузі генеалогії та геральдики. М.Грушевсь- 
кий має на увазі працю: Rulikowski Е ., Radzimiński Z . Kniaziowie і szlachta między Sanem, 
W ieprzem, Bugiem, Prypiecią, Dnistrem i północnymi stokami Karpat osiedleni. —  Kraków, 
1880 .

. . .  приятеля і  співробітника Т.Ч ацького... —  Чацький Тадеуш (1 7 6 4 —1813) —  
відомий польський культурно-освітній діяч, бібліофіл, колекціонер, меценат; інспектор шкіл 
Київської, Волинської та Подільської губерній (1803—1813), один із засновників Кременець
кої гімназії (1 8 0 5 ). Серед найвагоміших праць див.: О  litewskich і polskich prawach. —  
Warszawa, 1 8 0 0 -1 8 0 1 . —  Vol. I - I I .
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