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К О М Е Н Т А Р І

Розділ І. А Р Х Е О Г Р А Ф ІЧ Н І П У Б Л ІК А Ц ІЇ, П Е Р Е Д М О В И

С торінка з  істор ії українсько-руського сільського духовенства  
(п о  самбірським актам X V I  в .)

Публікується за виданням: Грушевськии М . Сторінка з  історії українсько- 
руського сільського духовенства /  /  З Н Т Ш . —  Львів, 1900. —  Т . X X X IV . —  
Кн. 2 . —  С. 1—82 . Передрук зі збереженням первісної пагінації: Розвідки і 
матеріали до історії України-Руси. —  Львів, 1902. —  Т . 4 .

Короткі анотації цієї статті українською та німецькою мовами автор опублі
кував раніше, див.: Груш евськии М . Сторінка з  історії сільського духовенства по 
самбірським актам X V I в. / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1899. —  Т . X X X I—X X X II. —  
С . 7; Hrv& evskyjМ . Ein Beitrag zur Geschichte der Dorfgeisdichkeit aus den Samborer 
Akten des X V I Jahr. / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1899. —  T . Х Х Х І -Х Х Х ІІ . -  
С . 1 9 -2 0 .

Видання джерел з  історії західноукраїнського сільського духівництва ран- 
ньомодерного часу продовжив М.Грушевський у 1903 р., див.: Грушевський М. 
Кілька документів до історії сільського духовенства в Галичині X V II—X VIII в. 
/  /  З Н Т Ш . —  Львів, 1903. —  T . LI. —  С . 1—12 (стаття опублікована у нашо
му виданні на с. 102—111). Подаємо також основну історичну літературу про 
Самбірщину, церковні документи якої опублікував М.Ірушевський: Podoliński W. 
Powiat Samborski. —  Sambor, 1934; Kuczera A . Samborszczyzna: ilustrowana 
monografia miasta Sambora i ekonomii Samborskiej. —  Sambor, 1935. —  T . 1; 1937. —  
T . 2; К рип’якевич І.П . Княжий Самбір і Самбірська волость / /  Літопис Бой- 
ківщини. — 1938. —  Т . 10. —  С . 2 6 —33; Іикіи  В . Сільське суспільство Галиць
кого Прикарпаття у X V I—X V III століттях: історичні нариси. —  Львів, 2004.

с. З Ш ість літ тому з  нагоди ю вілею  К и ївськ о ї археографічної комісії— 
я  п ід в іс  був, по р уч  з  інш им и прогалинам и, брак мат еріалів по історії сіль
ського духовенст ва —  йдеться про публікацію: Грушевськии М . Тимчасова ко
місія для розгляду давніх актів. З а  традицією Київська археографічна комісія^ /  /  
З Н Т Ш . —  Львів, 1894. —  T . III. —  С. 211—221. Нове видання: Грушевськии М- 
Твори: У 50  т. —  Львів, 2003. —  Т . 5. —  С. 3 5 1 -3 5 9 .

...Л ит овська метрика М осковського а р х іву  М іністерства справедливо- 
і, ГѴ. В ., кн . 2 2  —  сучасна архівна легенда: Archiwum Główne Akt Dawnycсті.

w Warszawie. —  Tzw. M etiyka Litewska. —  D z. ГѴ.В. —  Ks. 22.
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с . 4  ...війтівства... —  коментар про інститут війтівства див.: Грушевськш М . 
Твори у  5 0  томах. —  Л ьвів, 2 0 0 3 . —  Т . 5 . —  С . 5 1 4 —515.

...ерекціїна “попівства99 (poponatus) —  мається на увазі привілей на з а 
снування та майнове забезпечення священницької посади в селі.

...староста Старжеховський —  Я н  С таж еховський був самбірським ста
ростою  з  1565  по 1 5 6 8  р.; після його смерті був укладений інвентар Самбірського  
староства перед вступом на урядування його наступника Станіслава Гербурта з  
Ф ульш тина ( Sobiski W  U p ad ek  rodziny Staruchowskich (P rzyczyn ek  d o historii 
“egzekucji dóbr”)  / /  E iusd  Szkice historyczne. —  W arszawa, 1 9 0 4 . —  S . 1 8 7 — 
2 3 7 ) .

...Бовту й Ізабелу, що мали якийсь час се староство в  держ аві —  Бона  
Сфорца ( 1 4 9 4 —1 5 5 7 ) —  польська королева, жінка С игізм унда І С тарого, дочка  
міланського князя; у  1537  р. отримала королівський привілей на викуп із  рук  
Станіслава О др овон ж а та пож иттєву оренду Самбірського староства; остаточ
ний розрахунок за  староство відбувся у  1545  р. (P olsk i słownik biograficzny. —  
Kraków, 1 9 3 6 . —  T . II. —  S . 2 8 8 —2 9 4 ) .  Н а  час присутності в П ольщ і своєї 
дочки Ізабелли Ягеллонки (жінки угорського короля Я н а  З а п о л і) королева Бона  
дала їй право на адміністрування Самбірським староством.

...с . Головецьку... —  тепер с. Головецьке Старосамбірського р -н у  Л ьвівсь
кої обл.; перша дж ерельна згадка про церкву датується 1 507  р. ( Budzyński Z . 
Sieć parafialna prawosławnej diecezji Przem yskiej na przełom ie X V  і X V I  wieku /  /  
Polska-Ukraina. 1 0 0 0  lat sąsiedztwa /  P od  red. S .S tępn ia . —  Przem yśl, 1 9 9 0 . —  
S. 1 4 3 ).

...с . Ільничку, — аби в  иовозаснованих селах наших Ільиичку Малім 
або Дольнім... — тепер с. Ільник Турківського р -н у  Л ьвівської обл.; виникло у  
другій половині X V  ст. (Історія міст і сіл Української Р С Р : Львівська область. —
К ., 1 9 6 8 . —  С . 8 7 8 ) .

•..Завадці... — тепер с. Завадівка Турківського р -н у  Л ьвівської обл. 
с. 5  ...сел і Рикові... —  тепер с. Риків Турківського р -н у  Л ьвівської обл. 

(Dąbkowski Р . P odzia ł administracyjny województwa R uskiego i B ełzk iego w  X V  
wieku. —  Lwów, 1 9 3 9 . —  S . 1 3 6 ) .

. . .презенті... —  мається на увазі право власників представляти на місця 
священиків своїх кандидатів за  погодженням із  церковною ієрархією ; ш ирше про 
презенту та право патронату див.: Szady В. Prawo patronatu w  R zeczypospolitej w  
czasach nowożytnych: podstaw y i struktura. —  Lublin, 2 0 0 3 .

••• с.Л ип9я  —  тепер c. Lipie на території П ольщ і.
• * * с. Смеречці —  тепер с. Смерічка Старосамбірського р -н у  Л ьвівської обл. 

(Історія міст і сіл Української Р С Р :  Львівська область. —  С . 7 8 4 ) .
••• с.Билині... —  тепер с. Велика Білина Самбірського р -н у  Л ьвівської обл.; 

вперще дж ерельна згадка про церкву датується 1 5 0 7  р. ( B udzyński Z . S ieć  
Parafialna. —  S . 1 4 0 ) .

c • 6  . .  .ДубовоїЯблінки —  тепер с. Верхня Я блінка Турківського р -н у  Л ьвів-
СЬк°і °бл. (Історія міст і сіл Української Р С Р : Л ьвівська область. —  С . 8 7 8 ) .
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с. 7 ...с . Нанчулової Волі —  тепер с. Соснівка Старосамбірського р-ну 
Львівської обл.; село перейменоване в 1939 р.

...с . Л ю богір’я ... —  тепер с. Либохора Турківського р-ну Львівської обл. 
(Історія міст і сіл Української РС Р: Львівська область. —  С . 8 7 9 ).

с. 8  ...с . Беріжка —  тепер с. Беріжок Турківського р-ну Львівської обл.
...с . Лининки —  тепер с. Велика Лінина Старосамбірського р-ну Львівсь

кої обл.; перша джерельна згадка датується 1495 р. (Історія міст і сіл Української 
РС Р: Львівська область. —  С. 7 8 2 ).

с. 9  ...с . Турки... —  тепер районний центр Львівської обл.; перша писемна 
згадка належить до початку X V  ст. (Історія міст і сіл Української РС Р: Львівсь
ка область. —  С. 8 4 9 —8 6 7 ). Про село, пізніше містечко Турки, а також про 
околицю писали детальніше: Pulnarom cz W . U  źródeł Sanu, Stryja i Dniestru: 
historya powiatu Turczańskiego. —  Turka, 1929; Гайда Ю . Турківщина від перших 
згадок до наших днів: нариси і матеріали з  історії та народознавства. —  Коло
мия, 1997.

...с . Жукотина... —  присілок Жукотин, тепер частина с. Лімна Турківсько
го р-ну Львівської обл. (Історія міст і сіл Української РС Р: Львівська область. —  
С . 8 8 0 ). Див. етнографічний опис с. Жукотина: К обільникВ . Матеріальна культу
ра с. Жукотина Турчанського повіту /  /  Літопис Бойківщини. —  Самбір, 1936. —  
Т . 7. —  С. 1 5 -6 6 ; Т . 8 . —  С. 1 5 -7 1 ; 1937. —  Т . 9 . —  С . 7 6 -1 1 5 ; окремою 
книгою: Самбір, 1937. —  154 с.

...осаджувати підсусідків і  городників (hortulanos, iaguilinos) —  ко
ментарі про підсусідків, комірників, загородників див.: Труш евськии М . Твори:
У  50  т. —  Львів, 2003. —  Т . 5. —  С. 503.

с. 10 .. . "десятину від  снопів або скопщину" (decimasque manipulaneales 
alias skopsczyzue —  цей податок був від скопа, тобто барана, див.: Zajda А. 
Nazwy staropolskich powinności feudalnych danin i opłat (do 1600 roku). —  Warszawa; 
Kraków, 1979. —  S. 181; Linde S .B . Słownik języka polskiego. —  Lwów, 1859. — 
T . V . —  S. 2 8 9 .

c. 10—11 ...(nulla morticinia, umarczizny communi appelatione dicta, як 
пояснюють се інш і документи), ані за доньок своїх (видаючи їх заміж) 
данини, званоїкуниця, також і  вола під час воєнного походу (pro expeditione 
bellica), ані овечої данини, ані данини букової: de fagiuatione alias żeru 
коментарі про назви податків див.: Грушевськии М . Твори: У  50 т. —  Львів, 
2 0 0 3 . —  С. 5 0 4 -5 0 6 ,5 1 0 ,5 1 6 .

с . 12 ...с . Піияни —  тепер с. Пиняни Самбірського р-ну Львівської обл., 
перша джерельна згадка про церкву датується 1507 р. (B u d zyń sk iZ . S ieć para- 
halna. —  S. 148).

с. 12—13 ...староста Одровонж ... — Станіслав Одровонж (Stanjslaw 
Odrowąż) —  тримав Самбірське староство у 1513—1537 рр., поки не вийшов 
королівський привілей на викуп староства королевою Боною (Polski słowni 
biograficzny. —  Wrocław, etc., 1978. —  T . X X III. —  S. 5 5 6 -5 5 9 ) .

...Висоцьку Нижнім... —  тепер c. Нижнє Висоцьке Турківського Р 'НУ
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Львівської обл.; перша джерельна згадка датується 1505 р. під назвою “Високе 
(W ysokie)” ( D ąbkow skiР . Podział administracyjny. —  S. 160), про церкву згаду
ється у  1507 р., див.: B udzyński Z . Sieć parafialna. —  S . 152.

с . 14 ...с . Х а щ о ва ... —  тепер с. Хащів Турківського р-ну Львівської обл.
с. 15 ...в  церковн ій  уст аві Всеволода  —  князю Всеволоду Мстиславичу 

(рік народження невідомий —  f  1138 р .) приписується видання “Устава о церков
них судех и о людех и о мерилах торгових”, що доповнив “Устав” Володимира та 
Ярослава, розширив спадкові права смердів, приєднав до церковних людей ізго
їв. Російські дослідники В.Янін та Я .Щ апов вважали цей документ компіляцією 
і що створений він, найімовірніше, у  кінці XIII ст. {Я нин В . Новгородские посад
ники. —  М ., 1962. —  С . 8 9 —93; Щ аповЯ . Княжеские устави и церковь: X I— 
X IV  вв. —  М ., 1972. —  С . 1 6 5 -1 7 7 ).

...с . К от ковець... —  тепер с.Чуква Старосамбірського р-ну Львівської обл.; 
німецьке право село отримало у 1415 р., див.: Інкін  В . Сільське суспільство Іали- 
цького Прикарпаття у X V I—X V III століттях: історичні нариси. —  Львів, 2004; 
назва Чуква починає утверджуватися у X V II ст., див.: Rejestr poborowy ziemi 
Przemyskiej z 1628 r. /  W yd. Z.Budzyński, K .Przyboś. —  Rzeszów, 1997. —
S. 204 .

c . 16 Черхава —  тепер с. Черхава Самбірськош  р-ну Львівської обл.; перш а  
джерельна згадка про церкву датується 1507  р. ( Budzyński Z . S ieć parafialna. —
S. 1 4 2 ) .

c . 17 Староста Я.М елецький... —  Я н  М єлєцький (Jan M ielecki) (1 5 0 1 — 
1561) —  подільський воєвода, великий коронний маршалок; тримав в оренді С ам - 
бірське староство у  1 5 5 8 —1561 рр. (Polski słownik biograficzny. —  W rocław, etc., 
1975. —  T . X X .  —  S . 7 5 5 - 7 5 9 ) .

c. 18 Кобло —  тепер с . К обло Старосамбірського р -н у  Л ьвівської обл.; 
перша джерельна згадка датується 1499  р. ( Dąbkowski Р . Podział administracyjny. —  
S. 133).

c. 23 Тершів —  тепер с. Тершів Старосамбірського р -н у  Л ьвівської обл.; 
вперше згадується 1 4 4 2  р. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  Л ьвівська о б 
ласть. _  С . 7 8 7 ) .

с - 24 Торчиновичі —  тепер с. Торчиновичі Старосамбірського р -н у  Л ьвів
ської обл.; перша дж ерельна згадка про церкву датується 1 5 0 7  р. ( Budzyński Z . 
Sieć parafialna. —  S . 1 5 0 ) .

c- 2 6  Ясінка —  тепер с. Я сениця Турківського р -н у  Львівської обл.; перша 
Джерельна згадка про церкву датується 1507  р. {Budzyński Z . S ieć  parafialna. —  
S. 144)

c* 2 7  Літна —  тепер с. Л ім на Турківського р -н у  Л ьвівської обл.; вперше
радується 1519 р. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  Л ьвівська область. —
У  880).

с* 3 0  Розлуч —  тепер с . Р озл уч  Турківського р -н у  Л ьвівської обл .; село

С С881)НЄ ^ ^ сто^  м*ст * с*л Української Р С Р : Л ьвівська область. —
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Мокрани — тепер с. Мокряни Дрогобицького р-ну Львівської обл.; перша 
джерельна згадка про церкву датується 1507 р. (Budzyński Z . Sieć parafialna. —
S. 147).

c. 31 Плоське — тепер c. Плоске Старосамбірського р-ну Львівської обл. 
с. 32 Мшанець — тепер с. Мшанець Старосамбірського р-ну Львівської 

обл.; перша згадка у джерелах з 1446 р. Про село є багато відомостей завдяки 
діяльності сільського пароха Михайла Зубрицького. Ного наукові праці про Мша
нець охоче друкував М.Ірушевський у виданнях Н Т Ш , див.: Зубрицький М. 
Народний календар: народні звичаї і повірки, прив’язані до днів в тижні і до 
рокових свят, записані у Мшанці Старосамбірського повіту і по сусідніх селах /  /  
Матеріали до українсько-руської етнології. — Львів, 1900. — Т . 3. — С. 3 3 — 
60; Зубрицький М. Село Мшанець Старосамбірського повіту: матеріали до іс
торії галицького села / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1906. — Т . 70. — С. 114—167;
T . 71. — С. 96-133 ; Т. 74. — С. 93 -128 ; 1907. — Т. 77. — С. 114-170;
Зубрицький М. Селянські будинки в Мшанці Старосамбірського повіту /  /  Ма
теріали до українсько-руської етнології. — Львів, 1909. — Т. 11. — С. 1—22.

Ісаї — тепер с. Ісаї Турківського р-ну Львівської обл.; село згадується в 
джерелах з  1431 р. (DąbkowshiР. Poddał administracyjny. — S. 132).

c. 33 Недільна — тепер с. Недільна Старосамбірського р-ну Львівської
обл.

Михиовець — тепер c. Michnowiec, що на території Польщі, 
с. 35 Ясеииця— тепер с. Ясениця-Замкова Старосамбірського р-ну Львівсь

кої обл.; перша джерельна згадка про церкву датується 1510 р. (Budzyński Z . Sieć 
parafialna. — S. 144).

Наичівка— тепер с.Великосілля (з 1949 р.) Старосамбірського р-ну Львів
ської обл.; вперше згадується 1539 р. (Історія міст і сіл Української РСР: Львів
ська область. — С. 782).

с. 4 0  Ушиє — тепер с. Верхнє Іусине (до 1939 р. — Гусне Вижне) Турків
ського р-ну Львівської обл. (Історія міст і сіл Української РС Р: Львівська об
ласть. — С. 877).

с. 41 Дністрик — тепер с. Дністрик Старосамбірського р-ну Львівської
обл.

Лопушаика Хомииа —  тепер с. Лопушанка-Хомина Старосамбірського 
р-ну Львівської обл.; перша згадка датується 1532 р. (Dąbkowski Р. Podział 
administracyjny. — S. 134).

c. 42 Прислоп — тепер с. Присліп Турківського р-ну Львівської обл.
2 0  січня 1555 р . — помилкова дата, за опублікованим документом має

бути “20 СІЧНЯ 1554 р.”.
Старий Самбір — як місто існує вже у княжі часи, із 1375 р. — центр 

повіту. У 1390 р. місто стало називатися Старим Самбором через заснування 
Самбора. У 1553 р. місто отримує магдебурзьке право, але міщани покликаються 
на попередній зниклий привілей (Історія міст і сіл Української РС Р: Львівська 
область. — С. 757). Про місто див. також: Крип’якевич І.П. Княжий Сам Ф
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Самбірська волость / /  Літопис Бойківщини. — 1938. — Т. 10. — С. 26—33; 
Вовчик І. Древнє місто над Дністром: сторінки з історії Старого Самбора /  /  
Жовтень. — Львів, 1989. — №  6. — С. 102-103.

с. 43 Грозьова — тепер с. Грозова Старосамбірського р-ну Львівської обл.; 
вперше згадується в документах 1492 р. (Історія міст і сіл Української РСР: 
Львівська область. — С. 783).

Сприня — тепер с. Сприня Самбірського р-ну Львівської обл. 
с. 4 4  Рип ’яни — тепер с. Ріп’яна Старосамбірського р-ну Львівської обл. 
с. 45 Лопушанка Лехнова— тепер с. Лопушанка Турківського р-ну Львів

ської обл.
с. 51 Тисовець — тепер с. Тисовиця Старосамбірського р-ну Львівської 

обл. (Історія міст і сіл Української РС Р: Львівська область. — С. 787).
Староста П.Боратинський... — Петро Боратинський (Piotr Boratyński) 

(1509—1558) — шляхтич руського (українського) походження, белзький каш
телян; тримав в оренді Самбірське староство у 1555—1558 рр. (Polski słownik 
biograficzny. — Kraków, 1936. — T . II. — S. 310).

с. 52 Вовча —  тепер с. Вовче Турківського р-ну Львівської обл. (Історія 
міст і сіл Української РС Р: Львівська область. —  С. 878). Див. також: [Аио~ 
нім.] Село Волче Турчанського пошту і церков Воведенія пресвятої богородиці /  /  
Книжонка місіина. — Львів, 1902. — №  10. —  С. 13—22.

с. 53 Стрілки — тепер с. Стрілки Старосамбірського р-ну Львівської обл.; 
вперше згадується у джерелах 1437 р. (Історія міст і сіл Української РС Р: Львів
ська область. —  С. 785—786).

с. 57 Потік Великий —  тепер с. Потік Старосамбірського р-ну Львівсь
кої обл.

Тиха — тепер с. Тиха Старосамбірського р-ну Львівської обл.
Росохач — тепер с. Росохи Старосамбірського р-ну Львівської обл. 
Я ворів — тепер с. Яворів Турківського р-ну Львівської обл.
Кривка —  тепер с. Кривка Турківського р-ну Львівської обл. 
с. 58 Кульчиці — тепер с. Кульчиці Самбірського р-ну Львівської обл. 

Див. монографію про це відоме село, батьківщину козацького гетьмана Петра 
Сагайдачного: Вол чко-Кульчицький І. Історія села Кульчиць і роду Драго-Са- 
сів. — Дрогобич, 1995.

Староста Очеський... — Ян Оцєський (Jan Ocieski) (1501—1563) —  бєць- 
Кии каштелян, великий коронний канцлер, генеральний краківський староста; 
тримав в оренді Самбірське староство у 1561—1563 рр. (Polski słownik biograficz
ny- -  Wrocław, etc., 1978. — T . X X III. — S. 510).

c- 59 Бориня — тепер c. Бориня Турківського р-ну Львівської обл.; короткий 
нарис історії села див.: Історія міст і сіл Української РСР: Львівська область. —
С. 868-876 .

с. 60 Бабина і  Береги — тепер села Бабина та Береги Самбірського р-ну 
Львівської обл.

Жупани тепер с.Ж упани С колівського р -н у  Л ьвівської обл.
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с. 61 Висотко Нижнє і  Ботелка — тепер села Нижнє Висоцьке та Верх
нє Турківського р-ну Львівської обл.

с. 70 Горішній Лужок — тепер с. Лужок Верхній Старосамбірського р-ну 
Львівської обл.; перша джерельна згадка датується 1495 р. (Історія міст і сіл 
Української РС Р: Львівська область. — С. 783).

с. 73 Чернецька Яблінка — тепер с. Нижня Нблінка Турківського р-ну 
Львівської обл.; перша джерельна згадка датується 1554 р. (Історія міст і сіл 
Української РС Р: Львівська область. — С. 783).

м .к .

Лист кор[оля] Стефана Баторія до калги з р. 1577
Публікується за виданням: Ірушевський М. Лист кор[оля] Стефана Бато

рія до калги з  р. 1577 / /  З Н Т Ш . — Львів, 1901. — Т. X LIV . —  Кн. VI. -  
Miscellanea. — С. 1—2. Автографічні нотатки зберігаються у: Центральний дер
жавний історичний архів Украйни у м. Львові (далі — ЦДІАУЛ). — Ф . 401, оп. 
1, спр. 49, арк. 3—4, 221.

с. 76  ...лист, знайдений мною в  книгах т. ав. Руської метрики М осков
ського архіву Міністерства справедливості — про Руську метрику див. мо
нографію: Кулаковський П . Канцелярія Р уської (Волинської) метрики 1569— 
1673 рр. Студія з  історії українського регіоналізму в Речі Посполитій. — Львів; 
Острог, 2002, а також коментар цього ж автора в попередньому томі нашого 
видання: Груш евськии М . Твори у 50 томах. — Львів, 2004. — Т. 6. —  С. 600.

...так звану Баторіеву реформу козаччини — ширше трактування ре
форми М.Ірушевський подав у рецензії на роботу В.Антоновича “Бесіди про 
часи козацькі на Україні” (1898): Груш евськииМ . Примітки до історії козаччи
ни з поводу книжки: Бесіди про часи козацькі на Україні / /  ЗН Т Ш . — Львів, 
1898. — Т. X X II. — Кн. II. —  С. 1—14; а також в основній роботі вченого: 
Груш евськии М . Історія України-Руси. — Київ; Львів, 1909. —  Т. 7. — 
С. 152-169; 577-579 .

Напад Татар на Волинь, про котрий іде тут мова, стався, як поясняв̂  
сам калга влисті до волоського воєводи, наслідком того, що “гетьман Шах 
з  низовцямирозбив його (? ) посла — напад козаків на татарського посла, що 
їхав із Москви, стався зимою 1576—1577 рр. та викликав спустошення татарами 
на початку 1577 р. Південної Волині, головно маетностей Костянтина О стро
зького; див.: Ірушевський М. Історія України-Руси. — Київ; Львів, 1909. —■
Т. 7. —  С. 150-151. мх
Монах ворожбитом

Публікується за виданням: ІрушевськийМ. Монах ворожбитом / /  ЗНТШ - 
Львів, 1902. — Т. XLVI. — Кн. II. — Miscellanea. — С. 1 -2 .
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с. 7 8 .. .акти подільськоїпалати в  Московськім архіві Міністерства спра
ведливості ( Опись 5 , в ’язка 1, діло 13, л. 6 —7) — сучасне м ісцезнаходж ення  
документа не з ’ясоване.

...в  нгістечкі Красномъ Став’і  —  тепер м. K rasnostaw на території П ол ь 
щі; виникло в давньоруські часи, у  літописах княжої доби  згадується п ід  назвою  
Щ екарів.

...Галамуци въ  езувицкой моиастирь —  очевидно, тепер м. О лом оуч в 
історичній М оравії (на території Ч ех ії).

...в  манастиръ билской базиліяиской —  мається на увазі василіанський 
монастир в Більську П ідляському (тепер містечко Bielsk  Podlaski на території 
П ольщ і).

...епискомъ Василіем Залесскимъ епархии галамуцкой —  в останньому  
ґрунтовному довіднику ієрархів Київської церкви названого єпископа та єпархії не 
зафіксовано, див.: Блажейовський Д . Ієрархія Київської церкви ( 8 6 1 —1 9 9 6 ) .  —  
Львів, 1 9 9 6 .

с . 7 8 —7 9  ...преосвященному архиепископу Виктору—  очевидно, влади
ка Чернігівський Віктор (Садковський) у  1 7 9 6 —1 8 0 3  рр., див.: Блажейовський Д . 
Ієрархія Київської церкви. —  С . 3 8 8 .

с. 7 9  ...монастиры лебедииской и Корсунской.. ,  —  ці монастирі відомі в 
джерелах із  X V I I  ст. (,Денисов Л .И . Православные монастыри Р о сс ій ск о й  им- 
перии. —  М ., 1 9 0 8 . —  С . 311); Л ебеди н  —  тепер село Ш полянського р -н у  
Черкаської обл.; К орсунь —  тепер районний центр Черкаської обл.

...в  Ш аргород... —  тепер районний центр Вінницької обл.

...къ  преосвященному Аникию... —  очевидно, владика К ам ’янецький Іо- 
никій (Н икиф орович) у  1 7 9 5 —1819 рр., див.: Блажейовський Д . Ієрархія К иїв
ської церкви. —  С . 3 8 8 .

...Литинского укзда в  деревню Багриновци... — тепер с . Багринівці Л і
он ськ ого  р -н у  Вінницької обл.

М .К.

Причинки до історії роду Бибельських, зібрані арцибіскупом 
львівським Яном Прохніцьким. Подав Аристарх Крижановський

Публікується за  виданням: ІрушевськийМ. Причинки д о  історії роду Бибель
ських, зібрані арцибіскупом львівським Я ном  П рохніцьким. П одав  А ристарх  
К риж ановський.Д о др уку приладив М .Іруш евський / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів ,
1902. -  Т . X L V III. —  К н. IV . —  С . 1 - 1 2 .

с. 8 0 .  ..копіїзрукописі, що знайшов він, збираючи матеріал до історії 
в&силіян на Русі, в  бібліотеці краснопустинського монастиря... —  сучасна  
архівна легенда опублікованого рукопису: Л ьвівська наукова б ібл іотека ім. 

•Стефаника Н А Н  України. —  Ф .  З  ( М В ) ,  спр. 4 2 0 ,  арк. 1—2 0 .
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... арцибіскуп львівський (перед тим біскуп камінецький) Я и Андрій 
Прохніцький—  детальніш е про його біографію див. монографію: Gąbarowicz М. 
Jan A ndrzej Próchnicki (1 5 5 3 —1 6 3 3 ) . M ecen as i bibliofil. Szkic z  dziejów  kultury w 
epoce kontrreformacji. —  Kraków, 1 9 8 0 ; а також: Polski słownik biograficzny. —  
W rocław , etc ., 1 9 8 5 . —  T . X X V I I I /3 .  —  S . 5 4 7 - 5 5 0 .

...кілька років був він  послом Жиґимонта ПІ при іішпанськім двор і—
насправді Я .П рохніцький у  1 6 0 0 —1 6 0 7  рр. перебував у  Н еаполі як королівський 
посланник, вирішуючи різні королівські та державні справи.

Умер 1632р . —  точний рік його смерті — 1 6 3 3  р.
Іитерисуючися історією свого роду, арц[ибіскуп] Прохніцький, як ба

чимо, зібрав тих кілька причинків до історії роду Бибельських, з  котрого 
виводили себе Порохницькі — польський дослідник М єчислав Ґембаровіч вва
ж ав, щ о рукопис “C hotconum  ducum  d e B y b e l...” (L eop oli, 1 6 2 9 )  Прохніцький  
сам  особи сто  не писав, а  тільки вніс деякі доповнення, див.: P olsk i słownik  
biograficzny. —  T . X X V I I I /3 .  —  S . 5 4 9 .

c. 81 ...тодішньому славному латиністу Андрію  Варґоцькому — А н 
д ж ей  Варґоцький (A ndrzej W argocki) —  польський письменник, релігійний по
леміст та перекладач (друга половина X V I  —  після 1 6 2 9  р .);  автор антипротес- 
тантського твору “A pologia  przeciwko Luteranom ” (K raków; 1 6 0 5 )  та ін., пере
кладач праць античних авторів Ю стина, Ю лія Ц езар я , Валерія М аксима та ін., 
див.: Estreicher К . Bibliografia polska /  W yd . S t. Estreicher. —  Kraków, 1 9 3 8 . —  
T . X X X I I .  —  S . 1 9 8 - 2 0 1 .

...Бибельські виводяться від римського Бібуля, сучасника Цезара, а з  
другого боку... —  цікаво, щ о галицький р ід  виводив своє родинне коріння за 
прикладом литовської шляхти, яка щ е в середині X V  ст. прийняла римську гене
алогічну легенду, щ об вирізнитися та виокремитися від польської шляхти; див.: 
Kulicka Е. L egen d a  о  rzym skim  p och odzen iu  L itw inów  і jej stosunek  do mitu 
sarmatyckiego / /  Przegląd H istoryczny. —  W arszawa, 1 9 8 0 . —  T . L X X I . —  
Z .  1. —  S . 11—13. Н овіш а література про сарматизм у  ранньомодерній Речі П о 
сполитій зібрана в монографії: Tazbir J. Sarm aci і świat. —  Kraków, 2 0 0 1 .

...з в ’язуються з  папським родом Карафів —  очевидно, джерелом цього 
було те, щ о Я н  П рохніцький, маючи зустрічі в Н еаполі з  представниками дав
нього неаполітанського р оду Караффів, виявив подібність їхніх гербових емблем 
д о  своїх; див.: Polski słownik biograficzny. —  T . X X V I I I /3 .  —  S . 5 4 9 .

...за  Меховським і  Кромером, говорить про міграцію римЛян на Лит
в у ... —  про розвиток “римської” генеалогічної легенди в білорусько-литовських 
літописах та польській історіографії в стосунку д о  української та російської істо
рії див.: Русина О . К иїв —  Троя: передісторія та історія м іфілогеми' / /  Д о  
рел. З б ір н и к  наукових праць на пош ану О лега Купчинського з  нагоди його /  
річчя. —  К .; Л ьвів, 2 0 0 4 .  —  Т . 1. —  С . 6 7 7 —6 7 9 .

с. 82 ...між  галицькими боярами в  польських часах ми не знаємо иия 
зів , хіба кілька фамілій а В[еликого]кн[язівства]Литовського... Прииус
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кати, що тут дійсно заховалася традиція про колишній княжий титул Би- 
бельських, —  на мій погляд, трудно —  на підставі генеалогічних дж ерел  с у 
часний дослідник Ігор М ицько виводить князівське походж ення р оду Бибельсь- 
ких по жіночій лінії або від  князя П рокопія Кудиновича, близького родича гали
цько-волинського князя Л ева Даниловича, або ж  від литовського князя Гедиміна 
(М ицько І. Історія Галицько-Волинської держ ави у  генеалогічних сю ж етах /  /  
З н ак . —  Л ьвів, 2 0 0 0 .  —  Ч . 2 0 .  —  С . 3; див. також: В ін же. Синодики монас
тирів як унікальне дж ерело української генеалогії: князі О строзькі /  /  Л авра. —
Львів, 1 9 9 9 . —  Ч . 2 . —  С . 5 6 ) .

м.к.
Два селянські контракти купна-продажі з початку X V I в.

П ублікується за  виданням: Іруш евський М . Д ва  селянські контракти куп
на-продаж і з  початку X V I  в. / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т . L. —  К н. 
V I. —  С . 1—6 . А втограф  зберігається у: Ц Д ІА Х Л . —  Ф .  4 0 1 , оп. 1, спр. 4 2 ,  
арк. 7 6 —8 0 .

Републікацією  документів за  виданням М .Іруш евського, див.: П анькевич І. 
Дві лемківські грамоти з  початку X V I  сг. / /  Slavia. —  Praha, 1954 . —  R oc. 33 . —  
Ses. 1. —  S . 3 0 —31. Щ е  р аз документ, датований М .Грушевським 1511 р ., був  
виданий за  вписом у  судову книгу села О дрехови , але видавці датували його 
1575 р. (А кти  села О дрехови /  Упоряд. І.М .Керницький, О .А .К упчинський. —  
К ., 1 9 7 0 . —  С . 5 2 - 5 3 ) .

с. 9 0  Права селянина на землю... Підняте недавно в  науці історії на
шого права і  серйозніше студійоване, воно знаходить ріжне, дуже відмінне 
освітлення у  ріжних дослідників —  детально розглянув проблему власності 
селянина на свою  зем лю  М .Іруш евський у  1 9 0 5  р ., див.: Іруш евський М . Історія  
України-Руси. —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . 5 . —  С . 1 5 2 —161. П р и  цьому він піддав  
ревізії свої попередньо висловлені погляди на цю  тему, щ о селянин за  старорусь
кою практикою, вклавши свою  працю в землю , здобував на неї права “вічного і 
Дідичного володіння, або краще сказати уживання” (Іруш евскии М . Барское ста
роство. И сто р и ч еск и е очерки. —  К .,  1 8 9 4 .  —  С . 1 5 0 —1 5 1 ). У  1 9 0 5  р. 
М .Ірушевський підтримує міркування І.Линниченка, щ о селяни вважали ґрунти  
своєю власністю, але в очах закону не мали на них ніякого права (Линниченко І.А . 
Суспільні верстви Галицької Р уси  в X I V —X V  вв. /  /  Руська історична бібліоте- 
Ка- —  Т . 7 . —  Л ьвів, 1 8 9 9 . —  С . 2 0 0 —2 0 1 ) . М .Іруш евський таке негування 
правом селянина на зем лю  тісно пов’язує з  поступовою втратою ним особистої 
свободи, щ о відбувалася в коронних землях П ольщ і та Великого князівства Л и 
товського упродовж  X V —X V I  ст.

•••Одрехови... —  тепер с .O drzechow a на території Польщ і; див. примітку 
до статт< “Економічний стан селян в Сяноцькім старостві в середині X V I  в. на 
°снові описей королівщин”.

•••мещаннн [ з ]  Заршнна — містечко Zarszyn на території П ольщ і.
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с. 92 ...з  Завою ... —  тепер c.Z aw oje на території П ольщ і; у  1 5 8 9  р. згаду 
ється в поборовому реєстрі (Ź ród ła  dziejowe. —  W arszawa, 1 9 0 2 . —  Т .  18 . —  
C z. 1. —  S . 4 7 ) .

с. 94 ...буду мати незадовго нагоду ширше говорити в  V  томі своєї 
“Історії України-Руси ”—  див.: ГрушевськийМ. Історія УкраїнитРуси. —  Львів,

1 9 0 5 . —  Т . 5 . —  С . 1 5 2 - 1 6 1 .
м .к

Кілька грамот Володислава Опольського
П ублікується за  виданням: Ірушевський М. Кілька грамот Володислава  

О польського / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . L I. —  К н . І. —  С . 1—8 . А вто
граф (передмова б е з  документів) зберігається у: Ц Д ІА У Л .. —  Ф .  4 0 1 , on. 1, 
спр. 41 , арк. 9 4 —9 8 .

с. 95 Збираючи друкований матеріал до панування Володислава Ополь
ського, при писанні IVтому своєї *'ІсторіїУкраїни-Руси ”, стягнув я и кіль
ка невиданих його грамот —  найбільш повно зібрав звістки про князя Влади
слава О польського та проаналізував його грамоти польський дослідник Алекси 
Ґєл єв іч , див.: GilewiczA. Stanowisko і działalność gospodarcza W ład ysław a O pols
kiego na R usi w  latach 1 3 7 2 —1 3 7 8 . —  Lwów, 1 9 2 9 . —  S . 2 8 —31. Й о го  перелік 
грамот та вісток про надання О польського з  інших вірогідних дж ерел вміщує 
інформацію про 1 0 4  села та місцевості. Загалом  А лекси  Ґілєвіч оціню є період 
панування О польського як час найбільш інтенсивної праці “над економічним під
несенням краю і з ’єднанням його з  З а х о д о м ” (Ib id . —  S . 3 5 ) .

Три перші грамоти належать до першого, реального володіння Ополь
ського Галичиною —  перший період панування князя Владислава Опольського 
в Галицькій Р у с і датую ть дослідники 1 3 7 2 —1 3 7 8  рр. Конкретного документа 
про впровадження О польського на Р усь  не збереглося, перша згадка про його 
нові повноваження в новому краї датується 10 жовтнем 1 3 7 2  р . (A k ta  Grodzkie і 
Z iem sk ie. —  Lwów, 1 8 7 2 . —  Т .  III. —  S . 4 6 ) .  П ольський та угорський король 
Л ю довік  8  грудня 1 3 7 8  р. замінив для Владислава О польського Р усь  на Доб- 
ж инську зем лю , ди в .: Gilewicz A . Stanowisko і działalność gospodarcza W ładysława 
O polsk iego. —  S . 4 —5.

с. 96 Р уських грамот В олодислава маємо досить мало —  окрім опублі
кованої М .Грушевським, маєм о видані друком щ е дві руські грамоти Владислава 
О польського: надання Д анилу Задеревецьком у сіл у  Зудечівській  (Ж идачівсь- 
кій) волості в ід  1 375  р. (  W yrostek L . R ó d  D ragów -S asów  na W ęgrach  i R USI 
H alickiej. — Kraków, 1 9 3 2 . — S . 7 8 ) ;  надання маетностей Л адом иру Волошину 
від 2 6 —31 грудня 1 3 7 7  р. ( Р озов В. Українські грамоти. —  К ., 1 9 2 8 . —  • 
(Х Г Ѵ  в. і перша половина X V  в .) . —  С . 2 3 —2 4 ; Ірамоти X I V  ст. /  УпоряД' 
М .П ещ а к . —  К ., 1 9 7 4 . —  С . 5 9 - 6 1 ) .

Д ві дальші грамоти належать до другого, дуже неясного і  правдопод 
ио — більше фіктивного панування Володислава в Галичині— детальніше
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про другий період панування князя Владислава Опольського див.: Грушевський М. 
Історія У країни-Руси. —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . 4 . —  С . 117—1 2 0 .

с. 97 ...при ревізії прав 1469р .... і  знову при р евізії прав 1563р . —  у  
руських зем лях П ольського королівства в 1 4 6 9  р. була здійснена ревізія надань  
королівських зем ель, причому стосувалася вона як земель Руського воєводства, 
так і подільських земель; результати ревізії опубліковані, див.: B ona regalia operata 
in terris R ussiae /  /  Ź ródła  dziejowe. Polska pod w zględem  geograficzno - statystycz - 
nym . Z iem ie Ruskie. R u ś Czerwona /  O pr. przez A Jab łon ow sk iego . —  W arszawa, 
1 9 0 2 . —  T . X V I I I . —  C z. 1: D odatek . —  S . 1—72; на пйотрковському сеймі 
1 5 6 2 —1 5 6 3  pp. було ухвалено здійснити ревізію  тих королівських маєтків, щ о 
були роздані після сеймової конституції 1 5 0 4  р ., яка забороняла це робити б е з  
згоди сейму. У  результаті в 1 5 6 4  р. було складено книгу, щ о містила привілеї на 
маєтки, подані подільською шляхтою; ця книга, щ о тепер зберігається у  Варшаві 
( A G A D . —  Tzw. M etryka Litewska, IV . В . —  K s. 1 7 ), стала дж ерельною  підста
вою подільських документів, виданних М .Іруш евським у  даній публікації.

с. 98 У  Львові, 1378р . — у  регесгі цього документа, внесеного в книги 
К оронної метрики у  Варшаві, зазначена точніша дата —  3 0  квітня 1 3 7 8  р ., див.: 
Matricularum R egni Poloniae Summarium /  E d . T h . W ierzbow ski. —  Varsoviae, 
M C M X V  [1 9 1 5 ]. —  Pars ГѴ. —  Vol. 3 . —  Suplem entom , nr 2 9 4 .

...село Старую, а другое село Новое —  тепер с. Старуня Богородчансь- 
кого р -н у  Івано-Ф ранківської обл.; Н ове С ело тепер не існує, очевидно, було в 
зазначеному районі, адж е річка М ала Бистриця (тепер —  Бистриця С олотвин- 
ська) тече саме в цьому районі, див.: Gilewicz A . Stanowisko і działalność gospodarcza 
W ładysław a O polsk iego. —  S . 2 7 .

...с . Чераки в  Галицькій землі —  тепер с. Ж ураки Богородчанського р -н у  
Івано-Ф ранківської обл.

137... —  збереглася облята цього документа д о  книг К оронної метрики у  
Варшаві, д е  подано місце та час його видання —  Л ьвів, 2  травня (L eop olis , 
dominica vigilia Philippi et Jacob i) 1 3 7 8  p ., див. регест: M atricularum R egni Poloniae 
Summarium. —  Pars IV . —  ѴЫ. 3 . —  Suplem entom , nr 2 9 5 .

...Lednis (неясно, може —  Pedoris?) scribae —  за  регестом документа це  
Лев (L e  on ) scriba. А .  Ґілєвіч вваж ає, щ о йдеться про княжого писаря Л еон а , 
можливо, дяка. В ін  міг бути сином чи родичем відомого княжого писаря К остка  
Дяка Болестрашицького, див.: Gilewicz A . Stanowisko і działalność gospodarcza  
Władysława O polsk iego. —  S . 31.

- a  Monasterczany usque [ad  Borjeszcycz et a Boreszczycz usque ad Szyno... 
antiquas gra... —  ідентифіковано с. М онастирчани Богородчанського р -н у  Іва
но-Ф ранківської обл. З а  регестом Т .В еж бовського  документа з  М етрики К о 
ронної у  Варшаві цей фрагмент подано так: “а M onasterczany usque ad B ereszcie  
et abinque usque ad Snyno D u b y e .. .” (Matricularum R egni Poloniae Summarium. —  

ars IV . —  Vol. 3 . —  Suplem entom , nr 2 9 5 ) .
c . 9 9 . .  .cc. Скоморохи, Войнилів і  Раковині — тепер с. С тарі С коморохи  

алицького Р-ну, селищ е міського типу Войнилів Калуського р -н у  та с. Раковець  
ог°родчанського р -н у  Івано-Ф ранківської обл.
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...Z oU bory... —  тепер с. Ж алибори Галицького р -н у  Івано-Ф ранківської
обл.

с . 100 ...сел а  Чолиню, П одлуб’я  и  М уж иловець... —  ідентифіковано 
села Ч олпагі, П ідл уби  та М уж иловичі ЯвОрівського р -н у  Л ьвівської обл.

В  О палі, 2 2 липня 1386р .  —  А .Ґ іл єв іч  датує цю  грамоту 1 3 7 6  р ., виходя
чи з  матеріалів лю страції 1 5 6 4  р ., див.: G ilew iczA . S tanow isko і dzia ła lność  
gospodarcza W ładysław a O polsk iego. —  S . 2 7 .

М /С

Кілька документів до історії сільського духовенства 
в Галичині X V II—XVIII в.

П ублікується за  виданням: Грушевський М . Кілька документів д о  історії 
сільського духовенства в Галичині X V I I —X V I I I  в. / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів,
1 9 0 3 . —  Т . L I. —  К н. І. —  M iscellanea. —  С . 1 - 1 2 .

с .  1 0 2 . .  .м оя публікація: “Сторінка з  іст орії сільського духовенства (по 
самбірськнм а к т а м X V Iв.)”  —  в  “Записках", т. X X X I V —- див. публіка
цію  на с . 3 —75  нашого видання.

П одала п ри  сій  останній статті збірка документів (6 7  чисел)  зістається 
д о с і найбільш ою і  властиво одинокою публікацією  актового матеріалу до 
іст орії сільського духовенст ва і  сільських параф ій  —  див. коментарі на 
с . 5 9 7 ,  6 2 4 —6 2 8  нашого видання.

Ї ї  доповню є щ е одна аналогічна грамота, видана д . Зубрицьким  в  т. 
X X V  “Зап и сок" —  див.: Зубрицький М . П р одаж а “попівства” в с. Скопові 
1 5 6 2  р. / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 8 9 8 . —  Т . X X V .  —  С . 1 - 2 .

...витяти з  церковних візитацій, поданих д . Зубрицьким  в  його статі: 
“З н адоб и ... " опублікованій в  V  т. “Збірн и ка іст орично-ф ілософ ічної сек
ц ії"  — публікацію див.: Зубрицький М . З н а д о б и  для характеристики життя 
сільського греко-католицького духовенства в Галицькій Р уси  в X V III  в. / /  З б ір 
ник історично-філософічної секції Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т . 5 . —  С . 17—46. 

З ам іх ів  —  тепер с. Z am iech ów  на території П ольщ і, 
с. 104 Х ирина  —  тепер с. Chyrzyna на території Польщ і; церква вже існу

вала в селі в 1 5 0 7  р. (Budzyński Z . S ieć parafialna prawosławnej diecezji Przem yskiej 
na przełom ie X V  і X V I  wieku / /  Polska-U kraina. 1 0 0 0  lat sąsiedztwa /  Pod red. 
S .S tęp n ia . —  Przem yśl, 1 9 9 0 . —  S . 1 4 2 ) .

Р уш ельчичі—  тепер c . R uszelczyce на території Польщ і; церква вже існу
вала в селі в 1510 р. {BudzyńskiZ . S ieć  parafialna. —  S . 1 5 4 ) .  

с . 106 Гречпіль —  тепер с. R eczpol на території П ольщ і, 
с . 109 Я цковичі —  село не ідентифіковане; можливо, тепер с. Jankowice на 

території П ольщ і, щ о розташ оване поблизу с. Зам іх ів , див.: Ш ем атизм  всего 
клира греко-католического епархіи соединены х П еремильскои, Самборскои и (-
ноцкои на рок 1 9 0 2 . —  П еремиш ль, 1 9 0 2 . —  С . 2 6 3 .
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Д убкови ч і—  тепер с. D obk ow ice на території П ольщ і, 
с . 110  С ело Д убковичі, чи Д обковичі, прилучене тепер д о  п а р о х ії в  

Боратині, по тематизму перем иської єп арх ії в  1 9 0 2 р ., церкви  н е має —  
тепер с . Boratyn на території П ольщ і; перша згадка про церкву в цьому селі нале> 
жить д о  1 507  р. ( Budzyński Z . S ieć parafialna. —  S . 141). З а  тем атизм ом  1 9 0 2  p. 
у  с. Д обковичах була тільки дзвіниця, див.: Ш ем ати зм  всего клира... на рок
1 9 0 2 . —  С . 2 6 2 - 2 6 3 .

М .К .

К озаки в 1470-х рр.
П убл ік уєт ь ся  з а  виданням: Грушевськии М . К о за к и  в 1 4 7 0 - х  р р . /  /  

З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . L V I. —  К н . V I . —  С . 1—6 . А втограф  зберіга
ється у: Ц Д ІА У Л . —  Ф .  4 0 1 , on. 1, спр. 41 , арк. 8 5 —91.

с .  112 В  третій книж ці дипломатарія крим ських Генуезьких колоній  —  
A m edeo Vigna, C odice diplom atico delle colonie tauro-liguri, г. II, відділ  I I  (в  
колекції: A tti della Societa L igure, видаваній в  Ґен уї, яко I I  частина тому 
сьом ого), виданій іщ е в  р . 1 8 7 9 —  йдеться про другий том серійного видання 
джерел та документів з  історії Л іґур ії, регіону Італії з  центром у  Ґенуї: A tti della  
Societa Ligure d i stori patria. —  G enova, 1 8 5 8 —1 9 3 5 . —  T .  1—6 4 .

c. 114 ...цареви ча Касима, сииа казанського хана Улу-М агомета, щ о 
був в ід  середини X V в . союзником і  васалом м осковських князів  —  деталь
ніше про татарського царевича Касима та його нащадків див. у  виданні: Велья- 
минов-Зернов В.В. И сследование о  К асимовских царях и царевичах. —  С П б ,  
1 8 6 3 —1 8 8 7 . —  Т . 1—4 . П р о  ефективність політики московських князів щ одо  
нехристиянських народів у  цьому прикордонному регіоні з  метою  поширення своєї 
влади див.: Khodorkovsky М . Frontier and non-Christian identities in early m odem  
Russia /  /  M appa M undi. З б ір н и к  наукових праць на пош ану Я рослава Д аш к е
вича з  нагоди його 70-річчя. —  Львів; Київ; Н ь ю -Й о р к , 1 9 9 6 . —  С . 1 7 8 —1 9 8 .

с . 116 І  нема сум ніву, щ о в  1470-х  р р . так само, як  татарські й  рязан 
ські, також і  наш і україн ські вояки-пром исловці... могли носити ім*я коза
ків —  в іншому місці (Історія України-Руси. —  Київ; Л ьвів, 1 9 0 9 . —  T . V II. —  
С. 8 2 —8 3 )  М .Грушевський перш ою цілком певною щ одо українських козаків  
вважав звістку від  1 4 9 2  р. у  листі великого князя литовського О лександра д о  
кримського хана М ен ґл і-Ґер ая .

М .К
Н‘ « за п л а ч е н е  к и їв сь к е п о д и м н е

Публікується за  виданням: Грушевськии М . Незаплачене київське подимне /  /  
З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . LIII. —  К н . III. —  M iscellanea. —  С . 1 - 2 .  
Автограф зберігається у: Ц Д ІА У Л . —  Ф .  4 0 1 , on . 1, спр. 4 9 ,  арк. 2 4 3 .
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с .  117 Плата подимного, в  зам іну інш их даней і  оплат, була новиною , і, 
як  показує поданий ниж че документ, знайдений в  Лит овській метриці (т. 
з в . Р уській  метриці) М осковського арх іву Міністерства справедливості (З а 
писі, В ., кн. 11, л . 100— сучасна архівна легенда: Российский государствен
ный архив древних актов. —  Ф .  3 8 9 ,  оп. 1, д . 2 0 1 , л. 100 .

В  виданні д . Я блоновского (Źm tKa dziejow e, т. X X .) подимних тариф з  
К иївського воєводства для X V I  в . не бачимо; не знаходж у їх  і  в  своїх за 
писках з  а р х іву  К оронного С карбу, але на певність їх  н е полож уся —  запи
сів про подимні тарифи чи поборові реєстри для Київського воєводства у  X V I  ст. 
не збереглося, за  винятком невеликого фрагмента з  1 5 7 0  р ., див.: Ц Д І А У К . —  
Ф . 4 4  (Вінницький гродський су д ), оп. 1, спр. 1 (за  інформацією М .Г . Крикуна).

М.К.

“Козаки” в Галичині 1605 р.
П ублікується за  виданням: Іруш евськш М . “К озак и ” в Галичині 1 6 0 5  р. / /  

З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 4 . —  Т . L X I . —  К н . V .  —  M iscellanea. —  С . 1 - 2 .

с. 118 ...з  претензіями за  незаплачену за  іифлянтську кампанію плат
н ю ... —  про участь козаків та коронних військ у  лівонській (інфлянській) кампанії 
початку X V I I  ст., за  яку польський уряд заборгував великі суми, див.: Грушевсь- 
кийМ . Історія України-Р уси . —  Київ; Л ьвів, 1 9 0 9 . —  Т . 7 . —  С . 315—318.

М .К.

Матеріали до історії Коліївщини
П ублікується за  виданням: ГрушевськийМ . М атеріали д о  історії Коліївщи

ни. І. Василіанські записки й листи про Коліївщ ину /  П одав  А.Криж ановський 
/ /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 4 . —  Т . LVII. —  К н . І. —  С . 1 - 2 4 .  Автограф  
(передм ова) зберігається у: Ц Д ІА У Л .. —  Ф . 4 0 1 , оп. 1, спр. 41 , арк. 9 9 —104.

с .  120 М аю чи в  редакційній теці кілька серій  матеріалів ріж ного роду 
п ро К оліївщ ину, приступаємо д о  публікування п ід  повищ е поданим титу
лом  пам'яток —  загалом від  1904 д о  1922 р. було опубліковано сім джерельних 
матеріалів, щ о стосуються Коліївщини; див.: Ірушеико С. Кілька документів про 
участь ченців київських монастирів в гайдамацьких рухах X V III  ст. / /  З Н Т Ш .  
Л ьвів, 1904. —  Т . L X II . —  С . 1—16; Франко І. П ольська поема про уманську 
різню  /  /  Там само. —  Л ьвів, 1904. —  Т . L X II . —  С . 1—40; Ірушевський М- 
О п овідан н я  очевидця про см ерть Гонти / /  Там сам о. —  Л ьв ів , 1 9 0 7 . - -  
Т . L X X I X .  —  С . 94—96; Ш птковський І. Тринітарський мемуар про Коліїв
щ ину / /  Там само. —  Л ьвів, 1908. —  Т . L X X X I I I .  —  С . 134-157; Й о го *  
М ем уар  Д омініка Завроцького / /  Там^само. —  Л ьвів, 1910. —  Т . Х С Ѵ І.
С . 5 8 —9 3 ; Т .Х С Ѵ ІІ . —  С . 2 6 —73; Й ого ж. М ем уар Ігнатія Филиповича / /  
Там само. —  Л ьвів ,1 9 2 2 . —  Т . С Х Х Х І І І .  —  С . 8 5 - 9 8 .
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...вийнятих о. Аристархом Криж аиовським... —  про нього див. на с. 5 9 3 — 
5 9 4  нашого видання.

...васи л іяи ського  а р х іву  в  Крист инополі —  у  К ристинополі (теп ер  
м.Ч ервоноград Львівської обл .) було побудовано в X V I I  ст. монастир на кошти 
київського воєводи Ф ранціш ка Потоцького (Łukan R . A utor D ziejopisu M onasteru  
K rystynopolskiego, o. K orneliusz Sroczyński, Z S B W  (ur. 17. X I .  1731 f  21. III. 
1 7 9 0 ) .  Krótki Życiorys. —  Kraków, 1 9 3 9 . —  S . 6 —15 ).

...н е  виказані навіть в  польській історичній б ібл іограф іїЛ . Ф інкля  —  
Л ю двік  Ф інкель  (L u dw ik  F in kel) —  історик, історик літератури, з  1 8 9 2  р. 
надзвичайний проф есор австрійської історії, з  1 8 9 9  р. звичайний проф ессор, 
1901 р. —  декан, 1911 р. —  ректор Львівського університету. А втор  “Б ібл іо
графії історії П ол ьщ і” (К раків, 1 8 9 5 —1 9 0 6 , тт. 1—3 ) ,  див.: Konopczyński W . 
Finkel Ludwik / /  Polski słownik biograficzny. —  Kraków, 1 9 4 8 . —  T . V I / 5 .  —  
Z . 3 0 . —  S . 4 6 6 - 4 6 9 .

...м ем оріал К .С орочи н ського ... —  К орнелій С рочинський (K orn eliuz  
Sroczyński) (1 7 3 1 —1 7 9 0  p p .) —  василіанин із  1 754  p ., висвячений у  1 7 5 6  р. П р о 
тягом 1 7 6 6 —1 7 7 6  рр. ігумен і префект василіанської місії в Кристинополі. П отім  
ігумен у  Л аврові (1 7 8 1 —1 7 8 8  р р .). А ктивно долучився д о  будівництва монасти
ря і церкви в Кристинополі (1 7 7 1 —1775  р р .). А втор історії монастиря від 1 7 6 6  р. 
(Łukan R . A utor Dziejopisu M onasteru Krystynopolskiego. —  S . 5 —10).

...д ва  листи Л ьва Заславського  —  Л еон  Заславський —  ксьондз, м ісіо
нер уманської місії василіан у  містечку Буки, очевидець захоплення Умані гайда
маками 1 7 6 8  р.

с» 121 ...досит ь звісним  свого часу львівським  архівістом Лю двиком  
Зелінським  —  Л ю двік  Зелінський (Ludw ik Z eliń sk i) —  львівський редактор, 
видавець, укладач генеалогій шляхти, прозаїк та поет. Видавав часописи “Л ьві-  
в янин” (1 8 4 0  р .) ,  “Крайові історичні пам’ятки” (1841  р .)  (E ncyklopedya ogólna  
w iedzy ludzkiej. —  W arszaw a, 1 8 7 7 . —  T . X I I . —  S . 4 0 3 ;  E n cyk lop ed ya  
powszechna. —  W arszawa, 1 8 6 8 . —  T . 2 8 .  —  S . 4 8 6 —4 8 7 ) .

...в ід  о. К ом паиевича... —  Варлаам Компаневич (1 7 7 7 —1 8 5 8 )  —  василі
анин, родом із  Волині. У  1 8 2 2 —1 8 4 2  рр. прокуратор василіан в Галичині (Е н ц и 
клопедія українознавства. Словникова частина. —  Л ьвів, 1 9 9 4 . —  Т . 3 . —  
С. 1 0 9 2 .)

—Коистаитии С ловінський... —  Константан Словінський (K onstanty S ło 
wiński) (1 7 9 3 —1 8 4 6 )  —  публіцист, директор Оссолінеуму. Доклався до  реоргані
зації Оссолінеуму в наукову установу. З а  організацію підпільної друкарні 1834  р. 
заарештований, а 18 3 7  р. засудж ений на 12 років ув’язнення. У 1 8 3 0  р. редактор 

Наукового часопису публічної бібліотеки ім.Оссолінських” (Kieniewicz S. Słowiński 
K onstanty / /  P o lsk i słow n ik  biograficzny. —  W arszaw a; K raków , 1 9 9 9 .  —  
T - Х Х Х І Х /1 .  -  Z .  1 6 0 . —  S . 5 2 - 5 4 ) .

•••& між дж ерелами сво єї статті називає автор і  “Z am ek K an iow ski99 
°ЩШського —  йдеться про вступну статтю Северина Гощинського “Кілька

21 N1- І’і'уіипіський. т. 7
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слів про Україну та уманську р ізню ” д о  поеми “Канівський зам ок”, див. напр.: 
Goszyhski S. Z am ek  kaniowski. Pow ieść. —  W arszawa, 1 9 0 9 .

А Ф .

Матеріали до історії суспільно-політичних і економічних відносин 
Західної України. Серія перша (ч. 1—80) (1361—1530)

П ублікується за  виданням: Грушевський М . М атеріали д о  історії суспільно- 
політичних і економічних відносин З а х ід н о ї України. С ерія перша (ч. 1—8 0 )  
( 1 3 6 1 - 1 5 3 0 )  / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . L X III. —  К н . І. —  С . 1 - 4 6 ;  
Т . L X I V . —  К н. II. —  С . 4 7 - 9 4 .

с . 1 4 0  ...я  подаю те, що зібрав протягом довгих літ, займаючися внут
рішнім устроєм і  відносинами українських земель в  польсько-литовських 
часах, по ріжних архівах —  М.Грушевський почав збирати дж ерельні матері
али від часу роботи над своєю  магістерською працею про Барське староство з  

кінця 1 8 9 0  р.; детальніше про його архівні пошуки в цей період пише М икола 
Крикун, див.: Крикун М . М агістерська дисертація М ихайла Іруш евського / /  
ГрушевськийМ . Барське староство. Історичні нариси ( X V —X V III  ст .). —  Львів, 
1 9 9 6 . —  С . 5 8 2 —5 9 0 . П ісля захисту магістерської дисертації та переїзду до 
Л ьвова  у  1 8 9 4  р. М .Груш евський запропонував ш ироку програму видання 
дж ерел  з  історії України, зокрема актових документів як З ах ідн о ї, так і Східної 
України X V —X V III  ст.; див.: Едиційна археографія в Україні у  X I X —X X  ст.: 
П лани, проекти, програми видань. —  Вип. 1. ( — П роблеми едиційної та камера
льної археографії: історія, теорія, методика. Вип. 15). —  К ., 1 9 9 3 . —  С . 5 3 —55, 
1 5 1 - 1 5 2 .

.. .шляхетського землеволодіння кінця X IV  і  перш ої половини X  V  віку, 
інтересного і  своїми служебними, прекарними формами —  детальніше на ево
люції шляхетського землеволодіння в Україні автор зупинився в: Грушевський М. 
Історія України-Руси. —  К ., 1 9 9 4 . —  Т . 5 . —  С . 2 7 —106; особливо див. С . 4 2 — 
4 6 ,  6 5 —6 6 , 7 8 —8 2 , 9 1 —10 6 . П ід  прекарними (в ід  латинського слова “precari
um ” —  майно, надане в тимчасове володіння) формами землеволодіння маються 
на увазі тимчасові, віддані в оренду землі та маєтки.

с . 141  Для Східного Поділля я видав збірку матеріалів в  моїх “Актах 
Барського староства99, т. І  і  II —  див.: А рхив Ю го -З ап адн ой  России. —  К., 
1 8 9 3 —1 8 9 4 . —  Ч . 8 . —  Т . 1—2  ( =  М атериалы для истории местного управле
ння в связи с историей сословной организации: акты Барского староства.
Т . 1—2 ) .

с. 1 4 2  Щ одо архівів, з  котрих документи сі видані, то се —  Львівський
краевий архів, Київський головний, Коронна метрика Варшавського голов
ного архівуй  Московського архіву Міністерства справедливості... — тепер 
це такі сучасні архівні установи: Центральний державний історичний архів Уі<Ра" 
їни у  м. Л ьвові, Центральний державний історичний архів України у  м. Києві
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( Ф .  37: К ам ’янецький земський су д ), Archiwum G łów ne A kt D awnych w  W arszawie 
(M etryka K oronna), Российский государственный архив давних актов (М оск в а).

с . 143 ...lo ca  nostra deserta in  d istrictu  Sanocensi videlicet lurow ce, Srogow  
e t altera Srogow ... —  тепер c. Jurowce, Srogów  D olny, Srogów  G órny на території 
П ольщ і.

с . 1 4 4  Ю рій  і  О лександр Коріат овичі надають ґрунти і  права міщанам, 
спровадж еним до  Камінця, 7  січня 1374 р . (В  скороченні) —  нещ одавну  
републікацію документа див.: Jureczko A . Dokum ent lokacyjny Kam ieńca Podolskiego  
/ /  K am ieniec Podolski. Studia z dziejów miasta i regionu /  R ed . F .K iryk. —  Kraków, 
2 0 0 0 . —  S . 6 1 —6 2 .

c . 145 ...датується вона 7 /Х Іа б о  7/11, але треба “лютий” розуміт и як  
“січень ”)  —  Я нуш  К ургана виступив із  критикою датування, яке запропонував  

М .Грушевський. В ін  датував цей документ 2 4  лютим 1 3 7 4  р ., вважаючи, щ о  
була застосована латинська система датування документа ( 2 4  лютого у  1 3 7 4  р. 
припадало на свято “Invencio capitis S . Joannis B aptistae” у  п ’ятницю —  feria 
6 - а ) ,  а при перекладі з  руської мови та вписі д о  книг “р евізії листів” 1 5 6 4  р. 
виникла помилка, див.: Kurtyka J. Repertorium podolskie. D okum enty do 1 4 3 0  r. / /  
R ocznik Przem yski. —  Przem yśl, 2 0 0 4 .  —  T . X L . —  Z .  4: H istoria. —  S . 1 4 8 .

...c . У горці, Р адилівц і й  К оряелівц і в  Симбірськім повіт і—  із  1 9 3 9  р. 
с. Угорці має назву Н агірне, а с. Радилівці —  Ралівка. О станнє село відоме в 
письмових дж ерелах із  1375  р. як Радиловичі (Історія міст і сіл Української Р С Р :  
Львівська область. —  С . 6 8 6 ) .  С ело Корнелівці тепер існує п ід назвою  К орна- 
ловичі і відоме в дж ерелах з  1375  р. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  Л ьвівсь
ка область. —  С . 6 8 3 ) .

с . 146 ...с . Н овощ иці і  Стувиицю в  пов[іт і] С им бірськім —  тепер села 
Новощ иці і С тупниця розташ овані в Дрогобицькому р -н і Л ьвівської обл.

с . 147 ...с . Путятичіі надає, натомість, с. Куйматичі—  тепер с. П утяти- 
чі розташ оване в Іородоцьком у р-ні Львівської обл., а с. Кульматичі —  у  М о с -  
тиському р-н і т ієї ж  обл.

с . 148 ...селищ е Голинь в  пов[іт і]Ж идачівськім —  тепер с. Калуського  
Р-ну Івано-Ф ранківської обл. ( Капралъ М . Ж идачівський повіт Л ьвівської зе м 
лі в X V I  столітті (за  матеріалами поборових реєстрів) /  /  Д о  джерел: Зб ір н и к  
наукових праць на пош ану О лега Купчинського з  нагоди його 70-річчя. —  Київ; 
Львів, 2 0 0 4 . —  Т . 1. —  С . 7 5 2 .

с . 149 ...с . К ойданів в  пов[іт і] Теребовльськім  —  тепер с. К иданів Т ер
нопільської обл. ( D ąbkowski Р . P od zia ł administracyjny województwa R uskiego і 
Bełzkiego w  X V  wieku. —  Lwów, 1 9 3 9 . —  S . 1 7 3 ).

c . 150 ...c . Ш елехів з  сусіднім  монастирем —  тепер с. Великосілки K a 
to янко-Бузького р -н у  Л ьвівської обл.; під сусіднім монастирем, очевидно, ма
ється на увазі м онастир у  П ідг ір ц ях , див.: D ąbkow ski Р . P o d z ia ł adm inistra- 
cyjny. _ _  S . 3 0 4 .

С. 151 . . . in  d is t r ic t u  P o d h o r a y e n s i.. .  — тільки в цьому документі наприкінці 
V  ст. виступає загадковий “Підгорайський повіт”. Виключено, щ об повіт чи
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волость могли взяти назву від міста чи села, місцевості з  подібною  назвою  у  цьо
му районі немає і не було. Пш емислав Домбковський пояснював це тим, щ о на
зва могла з ’явитися як орографічна на означення повіту під горами (близька м іс
цевість П ідгірц і), а “гори” власне починалися у  Л ьвові з  Високого Зам ку, П іс 
кової гори та Ч ортової Скелі і продовжувалися далі д о  Гологір; ширше див.: 
D ąbkowski Р . P od zia ł administracyjny. —  S . 3 0 3 —3 0 4 .

Семовит м азовецький надає кляштору дом ініканів у  Б ел зі село Косте- 
ш ино —  тепер с. K osciaszyn на території П ольщ і ( D ąbkowski Р  P od z ia ł adm i
nistracyjny. —  S . 2 ) .

с . 152 . . . села Л іски й  Бож анку й  дворищ е намісника в  Б ел зі —  тепер 
с. Lisjd розташ оване на території П ольщ і, а с. Бож анка стало присілком с. Карів 
Сокальського р -н у  Львівської обл. (Dąbkowski Р . P od zia ł administracyjny. —

S . 1 ).
с . 153 Ягайло надає с. Кормильче Георгію, війту камінецькому—  тепер 

с. Кормильча, розташ оване в Чемеровецькому р-ні Х мельницької обл.
. . . село П росік в  С яноцькійзем лі. . .  —  тепер с. Prusiek на території П оль

щі; відоме з  дж ерел із  1361 р. (S łow nik  historyczno-geograficzny ziem i sanockiej w 
śred niow ieczu  /  W y d . A .F a stn a ch t; d o  dr. p rzygot. A .F a stn a ch t-S tu p n ick a  i 
A .G ąsiorow ski. —  Kraków, 2 0 0 2 . —  C z. 3 . —  S . 6 3 ) .

c .  155 c. О льховець й  М ихайлівці в  Камінецькім  повіті —  тепер с. Віль- 
хівці розташ оване в Ч емеровецькому р-ні Хмельницької обл. (Крикун М . Кіль
кість та структура поселень П одільського воєводства в першій половині X V II  ст. 
/ /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 2 0 0 2 . —  Т . C C X L III . —  С . 4 2 3 ) .  Д р уге село —  це, 
очевидно, с. М ихайлівна цього ж  району Хмельницької обл.

с . 156 . . .Х о д и к івц ів  Камінецькім  повіті —  тепер с. Зарічанка Чемерове- 
цького р -н у  Хмельницької обл. (К рикунМ . Кількість та структура поселень. —
С . 4 4 4 ) .

с . 157 с. Ч орнокунці й  К ри ве в  Скальськім  повіт і—  тепер с. Чорнокінці 
та Криве Тернопільської обл. (Крикун М . Кількість та структура поселень. —
С . 4 1 0 , 4 1 5 ) .

с . 158 . . . і? Теребовльськім  повіті, с. Я блонів —  тепер с. Яблунів Гусятин- 
ського р -н у  Тернопільської обл.

. . .  Podhayce... —  тепер м. П ідгайці Тернопільської обл.; згадується в істо
ричних дж ерелах як місто в 1 4 6 3  р ., а в 1 5 3 9  р. отримало магдебурзьке право; 
див.: Історія міст і сіл Української Р С Р : Тернопільська область. —  К ., 1973 . —  
С . 110.

с . 161 ...в  Камінецькім  повіті селі Н ова Руда . . .  —  тепер с. Р уда  Кам я- 
нець-П одільського р -н у  Хмельницької обл. (Історія міст і сіл Української РС Р: 
Хмельницька область. —  К ., 1971. —  С . 3 6 2 ) .

с . 162 . . . Sutrim iencze , tbo  yoho o iczizn i dw ie ssielyca , tretheye selo 
M ielieiew cze  —  тепер, очевидно, c. Ш утроминці Тернопільської обл.; у X V I  СІ. 
мало назву Сутермінці, див.: Крикун М . Кількість та структура поселень.
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С . 4 1 4 . Д р уге село тепер має назву М илівці і розташ оване в Тернопільській обл., 
див.: Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 411.

...tb r y  szela: K udziew czi, a nassepridanie C zorny O strów , a M ilrithincze —  
зі згаданих ідентифіковано селище міського типу Чорний О стрів Хмельницького  
та с. М икитинці Ярмолинецького районів Хмельницької обл. й, можливо, с. К уд- 
ринці Хмельницького р -н у  ц ієї ж  обл.; див.: Крикун М . Кількість та структура 
поселень. —  С . 4 7 5 ; М ихайловський В. З а х ід н е  П оділля під володінням Вітов- 
та у  1411—1 4 3 0  роках: надавча політика у  світлі документів /  /  Д о  джерел: З б ір 
ник наукових праць на пошану О лега Купчинського з  нагоди його 70-річчя. —  
Київ; Л ьвів, 2 0 0 4 .  —  Т . 2 . —  С . 125. П ублікацію  двох грамот за  іншими копі
ями див.: P dask i К . Stare osady w  ziemi kamienieckiej i dziedziczące na nich rody 
podolskiej szlachty historycznej /  /  Przew odnik N aukow y i Literacki. —  Lwów, 
1 9 0 2 . —  Z .  3 0 . —  S . 147 , 1 4 7 —148; V itoldiana. C od ex  privilegiorum V ito ld i 
magni ducis Lithuaniae 1 3 8 6 —1 4 3 0  /  W yd . J.O chm iański. —  Warszawa; Poznań, 
1 9 8 6 . — N r 1 0 4 ,1 0 6 .

с , 163 ...с . Кутновичі в  зем ліК олм ській ... —  місцевість не ідентифікова
но; село з  такою назвою  не існувало вж е на м еж і X V I I  і X V III  ст.; див.: G il А . 
Chełm skie diecezje obrządku wschodniego: zagadnienia organizacji terytorialnej w  
X V II і X V I I  wieku / /  Polska-Ukraina. 10 0 0  lat sąsiadztwa. —  Przem yśl, 2 0 0 0 . —  
T . 5 . —  S . 2 9 - 6 0 .

c . 164 . . . на селищ і Волоска в  Бакотській волост і... —  тепер, очевидно, 
с. Волоське Д ераж нянського р -н у  Хмельницької обл.; у  X V I I  ст. село мало на
зву Карачинці (К рикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 4 9 8 ) .

...с . Л укавицю  в  пов[іт і] Самбірськім... —  тепер с. Л укавиця С ам бірсь- 
кого р -н у  Л ьвівської обл.

с . 166 ...с . Ш аравці в  пов[іт і] Каміиецькім  —  у  документі йдеться про 
с. Ш арівка Смотрицького повіту (Крикун М . Кількість та структура поселень. —  
С. 4 9 0 ) ;  тепер це село розташ оване в Ярмолинецькому р-ні Х мельницької обл.

...с . П окликах в  пов[іт і] С кальськім —  тепер с.П укляки Чемеровецького  
р-ну Хмельницької обл.

с . 167 ...с . Турку в  Самбірськім  повіті —  див. примітку на с. 5 9 8  нашого 
видання.

с. 168 ...с . Р ункуш івцях в  пов[іт і] Бакотськім  —  тепер, м ож ливо, 
с- Рункошів Хмельницької обл. (Крикун М . Кількість та структура поселень. —  
С. 451; Історія міст і сіл Української Р С Р : Хмельницька область. —  С . 3 5 8 ) .

с . 170 ...с . Куж елевій в  пов[іт і]Бакот ськім —  тепер с. Велика К уж ел е-  
Ва Хмельницької обл.; див.: Крикун М . К ількість та структура поселень. —
С. 4 5 6 —4 5 7 .

•*.с. С упроиківцих в  Каміиецькім повіті —  тепер с. Супрунківці К ам ’я- 
^Ц ь- П одільського р -н у  Хмельницької обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  
Хмельницька область. —  С . 3 6 3 ) .  Републікацію документа див.: Z b ió r  doku
mentów m ałopolskich (далі —  Z D M )  /  W yd . S . Kuraś, I. Sułkow ska-K uraś. —  
Kraków; W rocław, 1 9 7 5 . —  C z. V III. —  N r  2 1 8 7 .
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с . 171 ...с . У ш иців Бакотськімповіті—  тепер с. Стара Ушиця К ам ’янець- 
П одільського р -н у  Х мельницької обл.; відоме як місто на сторінках давньорусь
ких літописів із  1144 р. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  Х мельницька о б 
ласть. —  С . 3 5 0 —351); село було затоплене в 1 9 8 2  р. Републікацію  документа 
див.: Z D M . —  C z. V III. —  N r  2 1 8 8 .

с . 172 . . . с .  Балиній в  Смотрицькім повіті —  тепер с. Балин Дунаївецького 
р -н у  Хмельницької обл. (Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 446 ;  
М ихайловський В. Н адання земельної власності у  П одільському воєводстві за 
панування Владислава III ( 1 4 3 4 —1 4 4 4 )  / /  Український археографічний щоріч
ник. —  К ., 2 0 0 4 . —  Вип. 8 —9 . —  С . 2 4 7 ) .  Републікацію  документа див.: 
Z D M . — C z. V III. — N r 2 1 9 0 .

...двори щ е Ш епелівське в  с. Д аровичах... —  тепер с. D arow ice на тери
торії П ольщ і.

с . 173 ...Ч ервоногородськім  старостві... —  детальніше про виникнення 
Ч ервоногородського староства та інших адміністративних одиниць на Поділлі 
писав М икола Крикун, див.: Крикун М . Початки подільського повітового уст
рою  / /  П роблеми української історичної медіївістики. —  К ., 1 9 9 0 . —  С . 3 3 — 
52; Крикун М .Г  П ош ирення польського адміністративно-територіального уст
рою  на українських землях /  /  П роблеми слов’янознавства. —  Л ьвів, 1 9 9 0 . —  
Т . 4 2 . —  С . 2 4 —41; Krykun М .Н . P odział na powiaty województwa Podolskiego  
od X V I  do X V III  wieku /  /  Europa środkowa i wschodnia w  średniowieczu i czasach 
wczesnonowożytnich. —  Lublin, 1 9 9 2 . —  S . 3 8 —52; Крикун М .Г. Повітовий 
устрій П одільського воєводства в X V —X V I  ст.: перспективи джерелознавства 
історичної географії України /  /  Український археографічний щорічник. —  К.,
1 9 9 2 . —  Т . 1. —  С . 1 5 7 - 1 7 8 .

с . 174 ...v illis  Schatanow  e t a liis v illis ... Iablonow, S triiow a, Postolowcze 
e t G orczowka ac etiam  villa Z inkow cze cum ... G rzim eczka, B essukowicze, 
M iezakow , Squarnicze e t alias N yssn i M ukarow e t curia alias Bogathego Iacussa 
D w or[is]cze dicta in  d istrictu  Sm otricensi e t alia villa C zesschi in  districtu 
L aticzovien si... —  републікацію документа за  тією  ж  дж ерельною  підставою 
див.: Z D M . —  C z. V III. —  N r 2251 . Із перелічених сіл вдалося ідентифікувати 
існуючі тепер села Сатанів Городоцького району, Постолівка Волочиського райо
ну, Ірим’ячка Віньковецького р-ну, Загінц і та Божиківці Деражнянського р-иу, 
Ч ехи  Старосинявського р -н у  Хмельницької обл., с. М ізяків Калинівського р-иу 
Вінницької обл., селищ е міського типу Зіньків, с. М орозів  Дунаєвецького р-ну 
Х мельницької обл. (М ихайловськийВ. Н адання земельної власності. —  С. 253; 
Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 4 3 6 —4 3 7 , 4 5 0 , 50 9 ; Історія 
міст і сіл Української Р С Р : Х мельницька область. —  С . 3 5 8 ) ,  а також не існую
че с. Стриївка, див.: Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 441).

с . 176 ...осадит и село на ур [оч и щ і] Радош ичі —  тепер c.R adoszyce на 
тер и тор ії П ол ьщ і; як м ісц ев ість  в ідом е з  1361  р. (D ąbkow ski Р . P odzia 
administracyjny. —  S . 1 5 4 ).
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с. 178 ...ca stro  Baccotha e t villis Poterem cze e t Burnakowcze a d  ipsum  
districtum  pertin en tibu s —  с. Бакота Х мельницької обл. (К рикун М . Кількість  
та структура поселень. —  С . 4 4 6 ) ,  у  X III ст. —  центр П он и ззя  Галицько-Во
линської держави, перша літописна згадка датується 1 2 4 0  р. (див. монографію про 
Бакоту: Винокур L, Горішній П  Бакота: столиця давньоруського П он и ззя . —  
К ам ’янець- П одільський, 1 9 9 4 );  з  інших двох сіл локалізовано сЛ ерем ці (К ри
кун М . Кількість та структура поселень. —  С . 4 5 2 );  обидві локалізовані м ісце
вості були затоплені у  1 9 8 2  р. Републікацію документа за  тією  ж  дж ерельною  
підставою див.: Z D M .—  C z. V III. —  N r  2 3 5 7 .

с . 179 ...regalium  villarum W ielkie B ielic, B iali Potok, B iczkow cze, Vhelcze, 
Lopuschno, Tudorow in fluuio Sereth e t d istrictu  Trebow liensi sitarum ...  —  
ідентифіковано сучасні села Біла, Білий Потік, Бичківці Чортківського р -н у  Тер
нопільської обл.; давні й неіснуючі тепер села Л опуш но та Угельче ідентифікуються 
тепер із с. Бичківці, див.: D ąbkowskiР. Podział administracyjny. —  S . 174 , 176 .

...с . Д яківц і й  И осипівці в  пов[іт і] Камінецькім  —  тепер с. Дяківці та 
с. Кусиківці Вінницької обл., див.: Михайловський В. Н адання земельної влас
ності. —  С . 2 6 2 .  Републікацію  документа за  іншою дж ерельною  підставою , а 
саме з  книг К оронної метрики, див.: Z D M . —  C z. V III. —  N r  2 4 3 1 .

с . 181 ...v illis ... Borsukow cze, B ulcbakowcze e t O lcb o w iecz—  ідентиф і
ковано села Борсуки, Боришківці та Вільхівці К амянець-П одільського р -н у  Х м е 
льницької обл. (М ихайловський В. Н адання земельної власності. —  С . 2 6 3 ;  
Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 4 2 1 , 4 2 3 ) .  Републікацію  д о 
кумента див.: Z D M . —  C z. V III. —  N r  2 4 4 8 .

с . 182 ...в  зат н у за  с.В н учківц і... —  тепер с. Радівці Х мельницької обл. 
(Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 5 0 4 ) .

...su p er vastita te B obliw a C rinicza, in ter m edias hereditates: O rzynyn e t 
Zynkow cze iacente e t Suchodam bye e t in ter P udlow cze  —  ідентифіковано села 
Оринин, З іньківці, П удлівці К ам янець-П одільського р -н у  Х мельницької обл.

с . 183 ...с . Ниж ній Б ерезн і в  пов[іт і]Х м ельницькім —  тепер, очевидно, 
с. Березна біля м. Х мільник у  Вінницькій обл.; див.: Історія міст і сіл Української 
Р С Р : Вінницька область. —  С . 6 7 3 .

с* 184 ...н а  с. М ойсейківцях (С услівцях) в  пов[іт і] Лет ичівськім  —
тепер с. Суслівці Летичівського р -н у  Хмельницької обл. (М ихайловський В. Д о- 
кументи подільських (кам ’янецьких) генеральних старост на заставу королівщин
(1 4 4 2 —1 5 0 6  р р ). / /  Київська старовина. —  К ., 2 0 0 3 . —  №  3 . —  С . 7 5 ) .

...право містечку К раснополю  ( Ниж анківцям) в  пов[іт і] П ерем нсь- 
кім —  тепер м. Н ижанковичі Старосамбірського р -н у  Л ьвівської обл. (Історія  
м*ст і сіл Української Р С Р :  Львівська область. —  С . 7 7 5 ) .

С. 187 ...с . О лексичівпов[іт і] Ч ервоногородськім ... —  тепер с. Олексинці 
Тернопільської обл. (К рикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 411).

с. 188 . . .  vastitate alias na pu styn i Lachnowo, Syedlicze, N a babynye dolinye, 
ln terra Podolie e t d istrictu  Cam enecensi... —  місцевості не ідентифіковано.
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... super vastita te dicta S tictow o  —  місцевість не ідентифіковано, 
с. 189 . . .vastitates in Crynycza sub silva Spyecborow  e t aliam  in fluvio  

M oracbwa —  місцевість не ідентифіковано.
с. 190 ...с. Я рославку в  пов[іт і]К ам іиецькім ... —  тепер не існує, у  X V II  

ст. село одночасно мало назву Ж абівці ( Крикун М . Кількість та структура посе
лень. —  С . 4 5 3 ) .

с . 191 . .  .села М едики ... —  тепер с. M edyka біля м. Перемиш ля на території 
П ольщ і.

с. 194 ...с . Л озині Л ьвівського пов[іт у]... — тепер с. Л озина Яворівського 
р -ну Львівської обл.; перша джерельна згадка датується 1 4 4 4  р. (Історія міст і 
сіл Української Р С Р : Львівська область. —  С . 9 2 8 ) .

с. 196 ...in bonis C zaple in  d istrictu  L etb iczovien si... —  тепер c. Чапля 
Хмельницької обл. {Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 5 0 8 ) .

...o p id o  Chm ielnik in terra Podolie sito  —  тепер м. Х мільник, районний 
центр Вінницької обл.; відомий у  писемних дж ерелах із  1 3 6 2  р. (Історія міст і сіл 
Української Р С Р :  Вінницька область. —  С . 6 6 1 ) .

. . .bonis regalibus, videlicet C ozlkow cze... —  місцевість не ідентифіковано, 
с. 197 ...redim endis villis: Suslow  etP opow cze in districtu  Cam enecensi... —  

можливо, помилка в назві повіту —  не К ам ’янецького, а Летичівського, оскільки 
у  X V I  ст. ці села існували саме у  другому повіті {Крикун М . Кількість та струк
тура поселень. —  С . 5 0 4 , 5 0 7 ) ,  тоді можна ідентифікувати їх  як сучасні села 
Суслівці та П опівці Летичівського р -н у  Хмельницької обл. (Історія міст і сіл 
Української Р С Р : Хмельницька область. —  С . 4 2 0 ) .

...с . Заголовня (Зедраии ковець) в  пов[іт і] Х м ельницькім  —  тепер не 
існує; у  X V III  ст. мало назву Сандраки, див.: К рикунМ . Кількість та структура 
поселень. —  С . 4 6 6 .

с. 198 ...v ille  Schm ankowcze e t m edietatem  alterius ville d icte Sffankowcze 
in  terris Podolie e t districtu  Skalnensi... —  тепер с. Ш маньківчики Чортківського 
р -н у Тернопільської обл. {КрикунМ . Кількість та структура поселень. —  С . 416).

с. 199 ...с . Д еревн і і  К облі, в  старостві С ам бірськім —  див. примітку на 
с. 5 9 9  нашого видання.

с. 202 ...с . Гуменця в  Х м ельницькім  пов[іт і] —  тепер село не існує, 
мож ливо, це колишнє село, щ о у  X V I I  с. мало подвійну назву Івашківці або 
Гуминці; див.: Крикун М . Кількість та структура поселень. —  С . 4 9 7 .

с . 204 ...с . Киегинина —  тепер с. Княгиничі Рогатинського р-ну Івано- 
Ф ранківської обл.; назва села свідчить беззаперечно про княжий час виникнен
ня, хоча це село відоме в дж ерелах тільки з  1 4 4 4  р. (Історія міст і сіл Української 
Р С Р : Івано-Ф ранківська область. —  К ., 1971. —  С . 4 7 6 ) .

с. 207 ...с . Смольник. . .  —  тепер с. Sm olnik на території Польщ і, 
с . 209 . .  .село Р опінку... —  тепер с. R opienka на території Польщ і, 
с. 213 ...с . Тисменичани і  Волосів в  пов[іт і] Галицькім... —  тепер с. Тисьмс-- 

ничани і Волосів Надвірнянського р -н у  Івано-Ф ранківської обл. (Історія міст 
сіл Української Р С Р : Івано-Ф ранківська область. —  С . 4 3 6 ,  4 3 9 —4 4 0 ) .
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с, 215  ...с . В овч ої в  пов[іт і] Самбірськім  —  див. примітку на с. 6 01  
нашого видання.

с . 2 1 6  ...с . Ч ерхави  —  див. примітку на с. 5 9 9  нашого видання, 
с . 2 1 8  ...а б и  при  торговельних зносинах Камінця з  Литвою не помина

ли львівського складу —  цей королівський мандат був виданий на прохання 
львівських райців, які були зацікавлені в ефективному використанні львівського 
права складу. У продовж  X V I  ст. львів’яни домоглися ще кількох подібних коро
лівських мандатів (див.: Каталог пергаментних документів Центрального дер ж ав
ного історичного архіву У Р С Р  у  Л ьвові. 1 2 3 3 —1 7 9 9 . —  К ., 1 9 7 2 . —  С . 1 6 9  
(мандат від 18 березня 1512 р .); С . 201  (мандат від 11 квітня 1527  р .); С . 2 2 2  
(мандат від 2  жовтня 1535 р .) , однак дієвість королівських наказів була незнач
ною.

с . 2 1 9  ...с . З уб к о ва ... —  тепер с. Łupków на території Польщі; М .Грушевсь- 
кий помилково прочитав назву села як Зубк ів  ( Fastnacht А . O sadnictw o ziem i 
sanockiej w  latach 1 3 4 0 —1 6 5 0 . —  W rocław, 1 9 6 2 . —  S . 1 5 7 )

c . 2 2 1  ...осадит и c. Р еп едзу на волоськім  п раві —  тепер с. R zep ed ź на 
території Польщ і; А . Ф астнахт відносить локаційний привілей д о  1527  р ., а п о
чатки осадництва до  1517 р. {Fastnacht A . O sadnictw o. —  S . 1 5 6 ) .

М а т ер іа л и  д о  іс т о р ії  су с п іл ь н о -п о л іт и ч н и х  і ек о н о м іч н и х  в ід н о си н  

З а х ід н о ї  У к р а їн и . С е р ія  д р у г а  ( ч .  8 1 —1 3 2 )  (1 5 3 1 —1 5 7 4 )

П ублікується за  виданням: Грушевський М . М атеріали до  історії суспільно- 
політичних і економічних відносин З ах ід н о ї України. Серія друга (ч . 8 1 —1 3 2 )  
(1531—1 5 7 4 ) / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 6 . —  Т . L X I X . —  К н. І. —  С . 8 4 - 1 6 6 .

с. 2 2 8  ...с . Р о гів ... —  тепер с. R ogi на території П ольщ і; перша згадка  
датується 1 4 8 5  р. {D ąbkow ski Р . Podział administracyjny. —  S . 1 5 4 ) .

Правительство супроти иадужить в  середині X V I  в . держиться норми 
т орунсько-бидґощ ської ( ч. 98); пізніш е, покликуючися на “zw ycza jp o sp o lity  
1 sta tu t koronny99 ( ближче нам незвісний), уваж ає нормою з  лану дводневну  
панщину на тиждень... —  на торунському сеймі 1520  р. для селян була встанов
лена обов’язкова норма панщини: один день на тиж день з  одного лану оброблю 
ваної* землі; див.: Volum ina Legum  /  E d . J.O hryzko. —  Petersburg, 1 8 5 9 . —  
Vol. І. —  S . 1 7 8 —179 . У  цьому ж  році проходив також вальний сейм у  Бидгощ і, 
який підтвердив торунську ухвалу, тому М . Грушевський розглядає торунську та 
бидгоську сеймові конституції в цілості {Żytkow iczL. P rób y regulacji pańszczyzny w  
Polsce w latach 1 4 4 7 —1520  / /  Roczniki D ziejów  Społecznych i Gospodarczych. —  
Warszawa, 1 9 8 5 . —  T . X L V . —  R oczn. 1 9 8 4 . —  S . 1 0 - 1 8 ) .

c. 2 3 0  ...С олоніш  під Л ьвовом... —  тепер с. Солонка П устомитівського  
Р~ну Львівської обл.

с * 2 3 2  ...с . Л опуш анку... —  див. примітки на с. 6 0 0 —60 1  нашого видання. 
•••de villa K om urniki —  тепер с. Комарники Турківського р -н у  Л ьвівської
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обл.; перша згадка датується 1 4 9 3  р. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  Л ьвів
ська область. —  С . 5 7 9 ) .

. . . i 'illae nostra S trzyU d  —  див. примітку на с. 6 0 1  нашого видання, 
с . 2 3 4  •••села Івладова Горка —  тепер не існує, було "розташоване біля 

с. Ж уравне Вінницької обл. (Крикун М . Кількість та структура поселень. —
С . 4 6 8 ) .

•••скарги селян с. Страхотина, . .  —  тепер с. Strachocina на території Польщі; 
перша джерельна згадка датується 1 4 3 4  р. (A k ta Grodzkie і Z iem skie (далі —  
A G Z ) .  —  Lwów, 1 8 8 6 . —  Т . X I . —  N r 6 4 4 ) .

с . 2 3 6  •••curie bonorum B lazow  e t Volya B lazow sska,,, —  тепер с. Блажів 
та Воля Блажівська Самбірського р -н у  Львівської обл.

. . .  villa regali L oskow cze  —  тепер с. Л ісківці К ам ’янець - П одільського  
р -н у  Хмельницької обл. {К рикунМ . Кількість та структура поселень. —  С . 4 4 9 ) .  

с . 2 4 0  . . . с .  Д еш ні —  тепер с. D eszna на території П ольщ і, 
с .  2 4 1 . . .a d  lim ites uillae K rólikow a  —  тепер c. Królik на території Польщі; 

уперш е згадується в 1 4 3 4  р. (A G Z . —  Lwów, 1 8 7 9 . —  Т . V II . —  N r  4 0 ) .
. . . с .  К ум анівці. . .  —  тепер с. Куманівці Хмільницького р -н у  Вінницької обл. 

(Історія міст і сіл Української Р С Р : Вінницька область. —  С . 6 7 3 ) .
с .  2 4 3  . . . с .  Батятич, в  староствіКамінецькім—  тепер с. Батятичі К ам ’ян

к о-Б узьк ого  р -н у  Л ьвівської обл.; уперш е згадується в дж ерелах із  1 4 0 6  р. 
(Pom niki dziejowe Lwowa. —  Lwów, 1 8 9 6 . —  T . II. —  N r  7 3 ) .

с . 2 4 4  •••цеховіуст ави м. Л іська  —  тепер м. Lisko на території Польщі, 
с . 2 4 7  •••per Z aloscz, H odow , Konyuchy, Szaranczuky e t Szum liany... —  

ідентифіковано села: З ал ож ц і та Годів Зборівського, К оню хи К озівського, С а
ранчуки Бережанського, Ш умляни П ідгаєцького р-нів Тернопільської обл.

с . 2 4 8  •••€• Аю бича, в  Б елзькім  старостві —  тепер c. L u becz на території 
П ольщ і; перша згадка датується 1491 р. ( A G Z . —  Lwów, 1 9 0 6 . —  Т . X I X . -  
N r  2 2 0 3 ) .

с . 2 5 0  ...гШ ае S czaw n e... —  тепер c.Szczaw ne на території П ольщ і; перша 
дж ерельна згадка від 1 433  р. (A G Z . —  T . X I . —  S . 7 8 ) .

...селя н  с.Б еська і  В ороблика... —  тепер м. Besko та c.W róblik  Królewski 
на території Польщ і; перше відоме в дж ерелах із  1419  р, а друге —  із 1425 р- 
(S łow n ik  historyczno-geograficzny ziem i sanockiej w  średniowieczu /  W yd . A . Fast - 
nacht; do dr. przygot. A .Fastnacht-Stupnicka i A.Gąsiorowski. —  Brzozów, 1991.
C z . 1. —  S . 3 7 - 4 0 ;  C z. 3 . —  S . 2 4 2 ) .

c . 2 5 1  ...v illa e : H oczow , H iskrzina, K rosczien , B iesczana e t W roblicza- 
n a ... —  ідентифіковано існуючі тепер села H oczew , Iskrzynia, K rościenko Wyżne, 
W róblik  на території П ольщ і.

c . 2 5 2  ...c . В рочанки в  стар[остві] С яноцькім —  тепер c. Wroczanka на 
території Польщ і; за  римо-католицьким тем ати зм ом  фундаційна грамота на ко
стел існувала вж е в 1 4 9 0  р ., отж е, з  того часу м ож емо вести історію села; див-- 
S ch em atism u s universi venerabilis clero saecu laris et regularis d iocesis  rit. 
Prem isliensis pro anno D om ini 1 9 0 2 . —  Prem isliae, 1901. —  P . 133.
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С. 2 5 3 .. .князівст во в  Горіш ній і  Д оліш ній Тернаві. . .  —  тепер с. Tarnawa 
Górna і Tarnawa D oln a  на території П ольщ і.

с . 2 5 9  ...Ж иґнмонт  Авґуст  позволяє єп [ископ у] перемиськом у Анто
нію  Радиловськом у поставити на церковних ґрунтах дом и для рем ісників, а 
тим ремісникам заложитн свій  осібний цех  —  за  цим документом у  П ерем и 
шлі утворювалася духовна юридика перемиського владики; майже в той ж е час у  
Л ьвові також  була утворена Святоюрська юридика львівського владики. С ам е з  
другої половини X V I  ст. у  містах Р ечі П осполитої розпочався процес активного 
створення як духовних, так і шляхетських юридик, внаслідок чого територія під  
міською юрисдикцією  надзвичайно зменшилася; ширше про це у: Bogucka М ., 
Samsonowicz Н . D zieje miast і mieszczaństwa w P olsce przedrozbiorowej. — W rocław; 
W arszawa; Kraków etc ., 1 9 8 6 . —  S . 4 9 4 —4 9 8 ,  5 0 4 —5 0 5 .

c . 2 6 1  K o p [оль]  Жиґнмонт Авґуст  потверджує маєткові права однако
в і для католиків, руси н ів і  вірм ен м. Камінця і  підсудність їх  своїм  ю рис
дикціям  —  у  Л ьвові українці та вірмени отримали подібні привілеї за  часів пра
вління С игізмунда А вгуста, проте через опір міської влади, щ о була в руках като
лицького патриціату, вони не змогли забезпечити собі рівні можливості в еконо
мічному житті міста; ширше про це див.: Капраль М . Національні громади Л ьвова  
X V I —X V III  ст. (соціально-правові взаємини). —  Л ьвів, 2 0 0 3 . —  С . 1 0 2 — 
1 0 6 ,1 6 9 - 1 7 2 .

с« 2 6 3  ...v illa  eorum hereditaria M alniowka —  село не ідентифіковано. 
...л а н  ґрунт у в  с. О льхівц і... —  тепер, очевидно, c. O lchow ce на території 

Польщ і; в ідом е в дж ер ел ах  з  1 4 2 4  р. (S łow n ik  h istoryczno-geograficzny. —  
C z. 3 . —  S . 1 2 ).

Со 2 6 4  ...осадж ення села П рилук... —  тепер с. Przełuki на території Польщі; 
локаційний привілей  отримав свящ еник Ф ед ір -р у с и н  (Fastnacht A . O sa d n ic t 
wo. —  S . 1 5 9 ) .

с. 2 6 8  ...с . Н о во ї К ороли кової—  тепер с. Królik W ołosk i на території 
Польщі.

...adgran iciem  villae Kam ionka —  тепер c. Kam ionka на території П ольщ і, 
с, 2 6 9  ...Л ук а ви ц ій  Ч ерхави—  див. примітки на с. 5 9 9  нашого видання, 
с. 271 ...н а  попівстві в  с. М ощ анці —  тепер c.M oszczaniec на території 

Польщі; локаційний привілей на волоському праві датується 1 526  р.; на наданій 
території пізніше були засновані села Д арів та Я сель (Fastnacht A . O sadnictwo. —  
S. 138; Słownik historyczno-geograficzny ziemi sanockiej w  średniowieczu /  W yd .
A.Fastnacht; do dr. przygot. A .Fastnacht-Stupnicka i A .G ąsiorow ski. —  Brzozów; 
Wzdów; R zeszów , 1 9 9 8 . —  C z. 2 . —  S . 1 4 9 ) ,

c. 2 7 3  . . . села Гнилої М очарки в  старостві С ам бірськім ... —  тепер  
с- Гнила Турківського р -н у  Львівської обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  
Львівська область. —  С . 8 7 8 ) .

с . 2 7 5  ...с . Старій П оляні. . .  —  тепер не існ ує, територія відійш ла д о  
с' Лупків (Dąbkowski Р. P odzia ł administracyjny. S . 1 5 2 ) .
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с. 2 8 1  . . . г .  Головенки в  старостві Сяиоцькім  —  тепер с. G łowienka на 
території Польщі; відоме в джерелах з  1445  р. (Słow nik historyczno-geograficzny. —  
C z. 1. —  S . 1 2 4 —1 2 5 ).

с . 2 8 2  ...о б о в ’язки  для селян, осадж ених ним на Р уд і Іородецькій  —
очевидно, село виникло на землях старицького фільварку (тепер с. Старині Я во-  
рівського р -н у  Львівської обл .) і згодом  увійшло д о  складу цього села (Історія 
міст і сіл Української Р С Р : Львівська область. —  С . 9 3 0 —9 3 1 ).

...осадит и с. Багноват у на потоках Багноватім і  Р и н еві... —  тепер  
с. Багнувате Турківського р -ну Львівської обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р :  
Л ьвівська область. —  С . 8 8 0 ) .

с . 2 8 4  ...villaru m  nostrarum  Starew a, L opusnicza, Sm olnicza, Prossik, 
Bandrowa, S tebn ik, V striki, Lodina, Berehi, K rossno, Lyskow athy, K alina, 
Szm ereczna, Zabaykow , K orostenskye incolarum ... —  ці села, належні д о  П е-  
ремиського староства, здебільш ого виникли у  X V I  ст. (див.: D ąbkow skiP\ Podział 
administracyjny. —  S . 9 4 —1 2 2 ) і були засновані на волоському праві. Селяни 
протестували, окрім загального збільшення натуральних повинностей, насампе
р ед  проти збільшення панщини ( “grauarentur et laboribus illegitim is contra phas el 
aequum ”), оскільки в селах волоського права, на відміну від сіл руського права, 
панщина була значно меншою; ширше про стан селян та економічну ситуацію в 
П еремиському старостві у  X V I  ст. див.: Грушевськии М . Економічний стан се
лян в Перемиськім старостві в середині X V I  в. на основі описей королівщин /  /  
Ж ерела д о  історії України-Руси. —  Л ьвів. 1 8 9 7 . —  Т . II. —  С . 1—35; див. 
також  передрук статті з  коментарями П етра Кулаковського: Твори: У  5 0  т. —  
Л ьвів, 2 0 0 3 . —  Т . 5 . —  С . 2 9 0 - 3 2 0 .

с . 2 8 5  ...с . Я сен і—  тепер с. Я сень Рожнятівського р -ну Івано-Франківської 
обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р : Івано-Франківська область. —  С . 515).

Со 2 8 9  ...селянам и з  с. Б уцева  —  тепер с. Буців М остиського р -н у  Львів
ської обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р : Л ьвівська область. —  С . 4 9 7 ) .

с . 2 9 1  О пись с. З елева , в  Л ьвівськім  старостві —  тепер с. З ел ів  Яворів- 
ського р -н у  Л ьвівської обл.; село відоме за  письмовими джерелами з  1441 р. 
(D ąbkowski Р. P odział administracyjny. —  S . 8 5 ) .

с . 2 9 2  ...осадит и над Висловом село П олаву... —  тепер с. Poława на тери
торії П ольщ і (Dąbkowski Р. Podział administracyjny. —  S . 1 5 2 ) .

с , 2 9 5  ...д а є  попам з  Т орків... —  тепер с. lo r k i поблизу м. Перемишля на 
території П ольщ і.

с . 2 9 7  ...н ак азує держ авцеві м. Тирави... —  Тирява (Тирава) —  тепер 
м. M rzygłod  на території Польщ і; очевидно, місто існувало у  княжі часи; перша 
дж ерельна згадка відноситься д о  1 4 2 4  р. ( A G Z . —  Lwów, 1 8 8 6 . —  Т . X I.
S . 1); як місто було локоване на магдебурзькому праві у  1431 р ., а 1 4 3 9  р. відбу
лося розмежування із  сусіднім селом Тирявою Сільною (Филипчак L Н арис іс
торії Тиряви Сільної / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 3 7 . —  Т . 154 . —  С . 133—138)» 
теперішня назва М ж иглод почала вживатися з  1615 р.
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[В ступне слово до  т. V III “Руської історичної бібліотеки99]
П одається  за  першою публікацією: Грушевський М . Вступне слово /  /  Р у 

ська історична бібліотека. —  Л ьвів, 1 9 0 0 . —  Т . V III: Р озв ідки  про церковні 
відносини на У країні-Руси X V I —X V III  вв. —  С . III—V I. У 1991 р. цей том був  
перевиданий репринтним способом у  Л ьвові десятитисячним тиражем.

У  виданні вміщені дві праці, перекладені з  російської мови: Левицький О. 
Внутрішній стан західно-руської церкви в Польсько-литовській держ аві в X V I  
ст. та Унія. —  С . 1—8 0 ; Антонович В. Н арис становища православної церкви на 
Україні від половини X V I I  до  кінця X V III  ст. —  С . 8 1 —14 6 .

П р о  історію унії та унійних змагань від початку X X  ст. існує надзвичайно 
багато літератури: основні вибрані позиції див.: Ukrainę und die kirchliche U nion. —  
Berlin, 1930; H alecki O. From  Florence to Brest / /  Sacrum Poloniae M ilennium . —  
R om a, 1 9 5 6 . —  V . 5 . —  P . 9 —4 4 4 ;  Bendza M . Tendencje unijne w zględem  cerkwi 
prawosławnej w  Rzeczypospolitej w latach 1 6 7 4 —1 6 8 6 . —  W arszawa, 1 9 8 7 ; U n ia  
brzeska: geneza, dzieje i konsekwencje w  kulturze narodów słowiańskich. —  Kraków, 
1 9 94; Історичний контекст, укладення Берестейської унії і перше поунійне поко
ління. —  Л ьвів, 1995; Д ерж ава, суспільство і церква в Україні в X V I I  ст. —  
Л ьвів, 1 9 9 6 ; Берестейська унія та внутрішнє життя церкви в X V I I  ст. —  Л ьвів, 
1997; Gudziak В. Crisis and reform: the Kyivan metropolitanate, the patriarchate of 
Constantinople and the union of Brest. —  Cam bridge, 1 9 9 8  (українською мовою: 
Ґудзяк Б . К риза і реформи. Київська митрополія, Ц аргородський патріархат і 
генеза Берестейської унії. — Л ьвів, 2 0 0 0 ) .

С. 3 0 0 . .  .п ро  статтю Іваниш ева... в  “Сочинениях” Іваниш ева —  М и к о
ла Іванишев (1811—1 8 7 4 )  —  відомий український та російський історик та архео
граф, про його історичні погляди та археографічну діяльність див.: Лаптева Л .П . 
П роф ессор университета св. Владимира Н .Д .И ван и ш ев  (1811—1 8 7 4 )  и его дея- 
тельность в Киевской археографической комиссии /  /  Український археографіч
ний щорічник. —  К ., 1 9 9 2 . —  Т . 1. —  С . 4 7 —58; Андрейцев B J., Короткий В. А . 
М икола Іванишев. — К ., 1 9 9 9 . М .Іруш евський згадує статтю М .Д .И ван и ш ева  
‘Сведения о начале унии, извлечённые и з актов Киевского центрального архи

ва”, опублікованій в: Русская беседа. —  1 8 5 8 . —  №  3 . —  С . 1—61; А рхив  
Ю го-Зап адн ой  Р осси и . —  К ., 1 8 5 9 . —  4 . 1 .  —  Т . 1. —  С . 11— 8 7  [передм о
ва]; Иванишев Н Д  Сочинения. —  К ., 1 8 7 6 . —  С . 2 9 9 —3 6 9 .

• о.екскурс про ви борн і порядки в  українській  ц еркві X I I —X I V в .  не 
згодж ується з  фактами —  М .Іруш евський критично ставився д о  тези , яку ви
словив О . Левицький про участь мирян у  виборі духовних осіб у  княж у епоху; 
ширше про це див.: Грушевський М . Історія У країни-Руси. —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  
Т . 5. —  С . 4 6 1 - 4 6 2 .

—до зачіпленої на с. 16 справи крилосів відсилаємо до  спеціальноїроз
відки д . Лотоцького в  т. IX. “Записок Н аук[ового] т[овариства]  ім . Ш ев
ченка ” —  йдеться про статтю: Лотоцький О. С оборні крилоси на Україні та
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Білій р у с і В X V - X V I  В. / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 8 9 6 . —  Т . IX . —  С . 1 - 3 4 .  
О лександр Лотоцький (1 8 7 0 —1 9 3 9 )  —  громадсько-політичний діяч, історик, 
письменник, дійсний член Н Т Ш  з  1 9 0 0  р. П р о  його наукову діяльність див.: 
Лотоцький О ., Лотоцький Б . Друковані праці О лександра Л отоцького: 1 8 9 1 — 
1 9 8 3  рр. / /  Л ицар праці і  обов’язку. —  Торонто, 1 9 8 3 . —  С . 1 2 0 —156.

с . ЗО Ї ...Г олубев, П ет р  М огила»., г. Ш заповідж ено — третій том монумен
тальної монографії'Сергія Голубева про П етра М огилу ( Голубев С. Т  Киевский  
митрополит П ётр  М огила и его сподвижники. —  К ., 1 8 8 3 . —  Т . 1; 1 8 9 8 . —  
Т . 2 )  не вийшов друком.

..„Эйторы, С и ош ен и я  м алорусского духов ен ств а  с м оск овск и й  в ц а р ст-  
вован и е А л ек сея  М и хай л ов и ч а  ( “Чтення” м осковські, 1 8 9 4 ) —  ця розвідка
B . Ейгорна виходила друком протягом 1 8 9 3 —1 8 9 9  рр., див.: Э йгорн В .И . О ч ер 
ки и з истории М алороссии в X V I I  в.: сношения малороссийского духовенства с 
московским правительством в царствование А лексея М ихайловича /  /  Чтения в 
общ естве истории и древностей российских. —  М ., 1 8 9 3 . —  Т . 2 . —  С . 3 —3 70;  
1 8 9 4 . —  Т . 3 . —  С . 3 7 1 - 5 7 0 ;  1 8 9 8 . —  Т . 4 . —  С . 5 7 0 - 7 9 4 ;  1 8 9 9 . —  Т . 1. —
C . 7 9 5 - 9 2 2 ;  1 8 9 9 . —  Т . 2 . —  С . 9 3 3 - 1 1 0 4 .  О кр.: М ., 1 8 9 9 .

...розвідка  Терновського про  п р илученн я К и ївськ о ї м ит рополії до 
М осковського патріархату в  т. V  ч, І  “А р хи ва  Ю го~ Запад[ной]Р ост и" —  
див.: Терновский Ф .А . И сследование о подчинении Киевской митрополии мос
ковскому патриарху / /  А рхив Ю го-З ап адн ой  России . —  К ., 1 8 7 2 . —  4 . 1 .  —  
Т . 5 . —  С . 1 - 1 7 2 .

М .К .

[Передмова до т. X X I "Руської історичної бібліотеки”]
П одаєм о за  першою публікацією: Грушевський М . Вступне слово редакції /  /  

Руська історична бібліотека. —  Л ьвів, 1901. —  Т .  X X I :  Р озвідки  про селянст
во на У країні-Руси в X V —X V III  ст., ч. 1. —  С . III—IV . А втограф  зберігається  
в: Ц Д ІА У Л . —  Ф . 4 0 1 , оп. 1, спр. 4 6 ,  арк. 1 6 4 —16 6 .

У  виданні були опубліковані дві статті: Н овицький І. Н ачерк історії селянсь
кої верстви в П равобічній Україні X V —X V III  вв. —  С . 1—112; Антонович В. 
П р о  правне та економічне становище селян у  X V III  в. —  С . 113—161.

Д о  сьогодні історія українського селянства в багатьох аспектах маловивчена, 
про щ о свідчить зовсім  нечисленна література. О кремі загальні праці про селян
ський стан на українських землях див.: Барвинский В .А . Крестьяне в Л ев о б ер еж -  
ной Украине в X V I I —X V III  вв. /  /  Записки  Х арьковского университета. —
Х а р ь к о в , 1 9 0 9 .  —  №  1. —  С. 1 - 1 1 6 ;  №  2 .  —  С. 1 1 7 - 2 1 1 ;  №  3 . —  С . 2 1 2 -  
2 9 6  (о к р ем а  відбитка: Х а р ь к о в , 1 9 0 9 ) ;  Бойко ІД . С ел ян ство  У країни в другій  
п ол ови н і X V I  —  перш ій половині X V I I  ст. —  К .,  1 9 6 3 ;  Історія  селянства Укра
їн сь к о ї Р С Р .  —  К .,  1 9 6 7 .  —  Т . 1; М аркина В .А . К р есть я н е правобереж ной  
У краины  кон ца X V I I  в. —  1 7 6 0  г. —  К .,  1 9 7 1 ; Іурбик А .О . Е вол ю ц ія  соціаль
н о-тер и тор іал ь н и х  сп ільнот в середньов ічн ій  Україні: вол ость , дв ор и щ е, село, ся-
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бринна спілка. —  К ., 1 9 9 8 . Н а  останню працю вийшла рецензія (Ворончук І. 
К ом у належить сору right? /  /  Український гуманітарний огляд. —  К ., 1 9 9 9 . —  
Т . 1. —  С . 1 6 5 —1 7 7 ), щ о засвідчила кризу сучасних наукових підходів на за са 
дах  істориків другої половини X I X  —  початку X X  ст.

М .К .

[Вступне слово від редакції до т. X X II 
“Руської історичної бібліотеки”]

П одаєм о  за  першою публікацією: Грушевський М . Вступне слово від редак
ції / /  Р уська історична бібліотека. —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т . X X II:  Р озв ідк и  про 
селянство наУ країн і-Р уси  в X V —X V III  ст., ч. 2 . —  С . III—V . А втограф  зб ер і
гається у: Ц Д ІА У Л . —  Ф . 40 1 , on. 1, спр. 4 9 ,  арк. 2 4 6 —2 4 8 .

У  виданні вміщені перекладені з  російської мови статті: Владімірскій~Буда~ 
нов М . Ф ор м и  селянського володіння в Л итовсько-руській держ аві X V I  в. —  
С . 1—41; Владімірскій-Буданов М . Селянське володіння в Зах ідн ій  Р уси  д о  по
ловини X V I  в. —  С . 4 3 —123; Л азаревський О. Українські посполиті ( 1 6 4 8 — 
1 7 8 3 ): історично-правничий очерк —  С . 1 2 5 —216 .

с. 304 С і статті доповняють розвідки , подані в  томах VII і  XXI, що 
ілюструють становище селян головно п ід правом  польським  —  йдеться про 
праці: Л иниченко L Суспільні верстви Галицької Р уси  X I V —X V  вв. /  /  Руська  
історична бібліотека. —  Л ьвів, 1 8 9 9 . —  Т . 7; Н овицький І П  Н ачерк історії 
селянської верстви в Правобічній Україні X V —X V III  вв. / /  Руська історична 
бібліотека. —  Л ьвів, 1901. —  Т . 21. —  С . 1—112; Антонович В .Б . П р о  правне 
та економічне становище селян у  X V III  в. / /  Руська історична бібліотека. —  
Л ьвів, 1901 . —  Т . 21. —  С . 1 1 3 -1 6 1 .

М .К

[Передмова до т. X X III—X X IV  “Руської історичної бібліотеки”]
П ублікується за  виданням: Груш евськийМ . [П ередм ова до  т. X X I I I —X X I V  

“Руської історичної бібліотеки”] / /  Руська історична бібліотека. —  Львів, 1903 . —  
Т . X X I I I —X X I V :  Р озв ідк и  про міста і міщанство на У країн і-Руси  в X V — 
X V III  ст. —  С . V —IX . А втограф  зберігається у: Ц Д ІА У Л . —  Ф . 4 0 1 , on. 1, 
спр, 41, арк. 2 5 8 —2 6 0 .

Видання вміщує переклад з  російської мови монографії В . Владимирського - 
Буданова "Н імецьке право в П ольщ і та Л итві” (с . 1—3 0 8 ) ,  переклад передмови  
В.Антоновича д о  1-го тому 5 - ї  частини "Архива Ю го-З ап адн ой  Р осси и ”, щ о в 
українському перекладі отримала назву "Українські м іста” (с . 311—3 8 3 ) ,  та п е
реклад статті Д .Б аталія "М агдебурзьке право на Л івобереж ній Україні” (с . 3 8 7 —
4 4 2 ) .

Із часу приїзду до  Галичини в 1 8 9 4  р. М .Грушевський намагався розвинути  
міську проблематику в українській історіографії. Ц ього ж  року він одночасно з
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іншими археографічними проектами запропонував видати акти д о  історії Л ьвова  
X V —X V I  ст. (Е диційна археографія в Україні у  X I X —X X  ст.: П лани, проекти, 
програми видань. —  К ., 1 9 9 3 . —  Вип. 1. —  С . 5 3 ) ,  однак тільки на початку 
X X  ст. на своїх семінарах він виховав історика, який зумів підняти цю  тему. Н им  
став Іван К рип’якевич, що в 1 9 0 7  р. видав розвідку про львівських українців 
ранньомодерного періоду, яка ґрунтується саме на новому актовому матеріалі; 
див.: К рип’якевич І  Львівська Р усь  в першій половині X V I  ст. / /  З Н Т Ш .  —  
Л ьвів, 1 9 0 7 . —  Т . 7 7 . —  С . 7 7 - 1 0 6 ;  Т . 7 8 . —  С . 2 6 - 5 0 ;  Т . 7 9 . —  С . 5 - 5 1 .  
О кремо: Л ьвів, 1907 ; 2 -ге  вид.: Л ьвів. —  1 9 9 4 .

Спеціальної розвідки про урбаністичну проблематику України середньовіч
ного та ранньомодерного періоду М.Грушевський не залишив. О днак досить повно 
його погляди про українські міста викладені в “Історії України - Р уси  ”. Сучасний  
дослідник А .З а я ц ь  виклав та проаналізував концепції М .Груш евського, див.: 
Заяць А . П огляд М ихайла Ірушевського на розвиток міст України X V I —X V II  
століть / /  М ихайло Грушевський. Зб ірн и к  наукових праць і матеріалів М іж н а
родної ювілейної конференції, присвяченої 125-й  річниці від дня народження М и 
хайла Грушевського. —  Л ьвів, 1 9 9 4 . —  С . 155—161.

Д о  сьогодні проблематика середньовічного та ранньомодерного міста в укра
їнській історіографії порівняно слабо розроблена. П ор я д  з  іншим це можна пояс
нити тим, щ о від початку X X  ст. історики надто мало впровадили в науковий обіг 
дж ер ел , які даю ть зм огу по-новому поглянути на урбаністичну історію України. У  
10-томній бібліографічній праці М иколи Ж арких “Бібліографія старої України: 
1 2 4 0 —1 8 0 0  рр .” (К .,  1 9 9 8 —2 0 0 1 )  навіть немає окремого розділу чи параграфа, 
д е  були би зібрані описи видання дж ерел з  історії українських міст. М ож н а на
звати тільки одне видання дж ерел, щ о стосуються не цілої території України, а 
тільки одного регіону —  Л івобереж ної України; див.: К орпус магдебурзьких гра
мот українським містам: два проекти видань 2 0 - х —4 0 - х  років X X  століття /  
Упоряд. В .А ндрейцев, В.Ульяновський, В .К ороткий. —  К ., 2 0 0 0 . З  великих 
міст України тільки до  історії Л ьвова в післявоєнний період опубліковано порів
няно велику кількість документів у  кількох збірниках: Соціальна боротьба в місті 
Л ьвові в X V I —X V III  ст.: З б .  док. —  Л ьвів, 1961; Історія Л ьвова у  документах 
і матеріалах. —  К ., 1 9 8 6 ; П ривілеї міста Львова X I V —X V I I  ст. — 4Л ьвів, 1998; 
П ривілеї національних громад міста Л ьвова X I V —X V I I  ст. —  Л ьвів, 2 0 0 0 .

Н аявні синтези з  історії міст та міського управління в Україні є нечисленни
ми й часто застарілими з  методологічної точки зору. О крім цього, ж оден  з  них не 
дає цілісного уявлення про всі сторони урбанізаційного розвитку України, не сто
сується всіх регіонів країни; див. напр.: Грушевский А .С . Города В еликого кня
ж ества Л итовского в X I V —X V I  вв.: старина и борьба за  старину. —  К ., 1918, 
Клименко Ф .В . М істо і територія на Вкраїні за  Гетьманщини: 1 6 5 4 —1767 рр. /  /  
Зап и ск и  Історико-філологічного відділу В У \ Н .  —  К ., 1 9 2 6 . —  Т . 7 —8. —  
С . 3 0 9 —357; Компан О .С . М іста України у  другій половині X V I I  ст. К ., 
1963; Ш видько А .К . Социально-экономическое развитое городов Украины в
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X V I —X V III  вв. —  Днепропетровск, 1 9 7 9 ; Сас П .М . Ф еодальны е города Укра
ины в конце X V  в .—6 0 - х  гг. X V I  в. —  К ., 1 9 8 9 .

З ’являються статті та монографії про окремі міста та містечка України, але 
більшість із  них має краєзнавчий та популярний характер. О соблива увага досл ід 
ників звернута на дослідж ення міст у  західном у регіоні України, стосовно якого 
збер еж ено та опубліковано значно більше дж ерел; див.: Hornova Е . Stosunki 
ekonom iczno-społeczne w  m iastach ziemi Halickiej w latach 1 5 9 0 —1 6 4 8 . —  O p ole , 
1963; К іс ь Я .П  Виникнення і розташування міст на території Руського і Б ел зь- 
кого воєводств від Х Г Ѵ  до  середини X V I I  ст. / /  Архіви України. —  К ., 1 9 6 8 . —  
№  1. —  С . 3 5 —41; H orn М . W alka klasowa і konflikty społeczne w  miastach R usi 
Czerwonej w  latach 1 6 0 0 —1 6 4 7  na tle stosunków gospodarczych. —  W rocław , 1972 ;  
M otylew iczJ. M iasta ziemi przemyskiej i sanockiej w  drugiej połowie X V I I  і X V III  
wieku. —  Przem yśl, 1993; Заяць А . Є. Урбанізаційний процес на Волині в X V I  —  
першій половині X V I I  ст. —  Л ьвів, 2 0 0 3 .

О собливий внесок у  розвиток міської проблематики в Україні зробила дн іп 
ропетровська дж ерелознавча школа, яку очолював М .К овальський. В ін  та його 
учні (С .А бр оси м ова, Г .Ш видько та ін .) розробляли окремі питання дж ер ел о
знавства українських міст X V I —X V III  ст., див.: К овальский Н .П . И сточнико- 
ведение социально-экономической истории Украины X V I  —  первой половины
X V II вв.: акты о городах. —  Днепропетровск, 1983; Абросимова С .В . Книги  
переписей Л итовской метрики середины X V I  в. как источник по истории горо- 
дов Украины /  /  Историографические и источниковедческие проблемы отечест
венной истории. —  Днепропетровск, 1 9 8 5 . —  С . 1 2 3 —128; Абросимова С .В 1 
Документы Л итовской метрики как источник по истории городов Украины пер
вой половины X V I  в.: А втореф . ... канд. ист. наук. —  Днепропетровск, 1 9 8 8 ;  
Ш видько А .К . Источники по истории городских поселений левобереж ной Укра
ины в отечественных архивохранилищах: вторая половина X V I I  —  середина
X V III вв. —  Д непропетровск, 1 9 8 6 ; Ш видько А .К . И сточники по социально- 
экономической истории гор одов  л евобер еж н ой  Украины второй половины  
X V II —  середины X V III  вв.: А втореф . ... д -р а  ист. наук. —  К ., 1 9 8 7  та ін.

Щ о д о  спеціальної проблематики, яку почали поруш увати щ е в X I X  ст. 
В.Владимирський-Буданов, В .А нтонович та інші дослідники, досі ведеться д и с
кусія про вплив та значення для української історії магдебурзького права; див.: 
Стамановский В .Д . Р азвитое городского строя на Украине в X I V —X V III  вв. и 
магдебургское право / /  Вопросы  истории. —  М ., 1 9 5 8 . —  №  3 . —  С . 1 2 2 — 
J35; Кулаковський В .М . Історіографія міст лівобереж ної України X V III  ст. / /  
сторіографічні дослідж ення на Україні. —  К ., 1 9 7 2 . —  Т . 5 . —  С . 114—126; 
JxopB .L  П р о  стан вивчення історії міст України X V I I —X V III  ст. /  /  Українсь
кий історичний ж урнал. —  К ., 1 9 7 4 . —  №  8 . —  С . 1 3 8 —145; Ш видько А .К .

оветская историография о  сущ ности и роли немецкого права в городах Украины  
^ Ѵ  X V III  вв. /  /  Вопросы  германской истории и историографии. —  Д н еп р о-  
нстровск, 19 7 5 . —  Т . 3 . —  С . 1 2 6 —136; Ш видько А .К . Советская историогра-
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фия социально-экономического развитая городов Украины в X V —XVIII вв.: 
Автореф.... канд. ист. наук. — К., 1979; Гошко 77 Нариси з історії магдебурзь
кого права в Україні XIV — поч. XVII ст. — Львів, 2002.

Нещодавня дискусія про час запровадження магдебурзького права в Києві, 
коли дослідники запропонували кілька взаємозаперечуючих дат, засвідчила слаб
кість розробки міських питань в українській історіографії загалом; див.: Делімар- 
ськийР. С. Магдебурзьке право у Києві. — К, 1996; Круглова Т А . Магдебург
о м  право в Києве: поиск точки отсчёта. — К , 1999; Самоврядування в Києві: 
історія та сучасність: Матеріали міжнародної конференції, присвяченої 500-річ- 
чю надання Києву магдебурзького права (Київ, 26—27 листопада 1999 р.). — 
К., 2000.

с» 307 о о доповняти тут образ розвою  міст і  м іського стану не м ісце —  
я  буду мати нагоду зробити се незадовго (в  V  т. “Іст орії України" Р уси ”)  —  
див.: ГрушевськийМ. Історія України-Руси. — К , 1994. — Т. 5. — С. 222— 
260, 342-355.

с . 308 Д алеко солідніш у роботу про німецьке право в  задніпрянській  
Україні дав Баталій: М агдебурское право в  Левобереж ной М алороссии... яку 
надіємося також подати в  дальш ім томі — див.: Багалей Д .И . Магдебургское 
право в городах левобережной Малороссии /  /  Журнал Министерства народного 
просвещения. — СПб, 1892. — № 3. — С. 1—55. Переклад українською мовою: 
Руська історична бібліотека. — Львів, 1904. — Т. 24. — С. 387—442.

м л

[Передмова до т. III “Ж ерел” ]
Подаємо за публікацією: ГрушевськийМ. [Передмова до т. III “Жерел”] / /  

Жерела до історії України-Руси. — Львів, 1900. — Т. III. — С. І.
Автограф зберігається у: ЦДІАУЛ. — Ф. 401, оп. 1, спр. 49, арк. 244—245.

с. 309 ...лю ст раціїподільських королівщ ин і  старосто Аюбомльського 
і  Ратенського (Х олм ськоїзем лі) видані були щ е раніш е К иївською  архео
граф ічною  комісією  в  1 8 9 0 р .9 в  Чс V II т. II  А рхива Ю го-Западной Рос- 
си и ”— див.: Архив Юго-Западной России. — К., 1890. — 4 .7 . — Т. 2. — 
С. 128—135 (люстрація Барського староства 1565 р.); С. 135—165 (люстрація 
Хмельницького староства 1565 р.); С. 215—272 (опис містечок та сіл, належних 
до Барського староства в люстрації 1565 р.); С. 272—320 (люстрація Ратнеисько- 
го староства 1565 р.); С. 321—363 (люстрація Любомльського староства 1564 р )

...Ж и дач івської з  книги №  12 М осковського архіву Міністерства спра
ведливост і (відділ  I V  В ), Л ю бачівської і  Л ьв івськ о ї з  книги №  19 (та*1 
ж е) — Archiwum Główne Akt Dawnych w Warszawie (AGAD). — Tzw. Metry a 
Litewska. — Dz. ІѴ.В. — Ks. 12; 19.

...С .Т ом аш івським ... — Степан Томашівський (1875—1930) — відомий 
український історик, публіцист та політик; учень М.Ірушевського по семінару У
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Львівському університеті, дійсний член НТШ з 1899 р. (ширше про нього: Кри~ 
п ’якевичІ.П  Некролог / /  ЗНТШ . — Львів, 1931. — Т. CLI. — С. 2 2 4 -  
230; Бортняк Н. Матеріали до бібліографії наукових праць Степана Томашівсько- 
го / /  ЗНТШ . — Львів, 1998. — Т. ССХХХІІІ: Праці Історико-філософсь- 
кої секції. — С. 271—294; Халак Н В . Наукова спадщина і громадсько-полі
тична дальність Степана Томашівського: Автореф.... канд. іст. наук. — К . 1999).

с . 310 . . .  Тепер на черзі в  сій  колекції стоїть видання люстраційруськи х  
королівщ ин 1570р . —  видання вийшло друком 1903 р., див.: Жерела до історії 
України-Руси. — Львів, 1903. — Т. 7.

м.к.
[Передмова до То VII “Ж ерел” ]

Публікується за виданням: Грушевський М. [Передмова до т. VII “Жерел”] /  /  
Жерела до історії України-Руси. — Львів, 1903. — Т. VII. — С. І—II.

с. 311 Результати їж роботи маємо в  двох  рукописних книгах а р х іву  
Коронного С карбу (тепер в  Варш авськім головнім архіві, в  відд іл і люстра-  
цій п ід ч* 4 5  і  4 6  — сучасна архівна легенда: AGAD. —  ASK. —  Dz. XLVI. —  
Nr 45 -46 .

І в  тій і  в  др угій  нема описей цілого р я д у  галицьких королівщ ин, люс~ 
трованих в  1564—1565р р ., що тепер також мусили підпасти люстрації; не 
кажу вже про Волинь, що також мусила бути злюстрована сими люстрато-  
рами —  до цього дня видано також люстрацію 1570 р. для Підляського воєвод
ства: Lustracje województwa Podlaskiego 1570 і 1576 /  Wyd. Jerzy Topolski. — 
Wrocław, 1959.

c . 311—312 ...ви д а н і в  давн іх додатках до час[опису] “G azeta L w ow ska” 
описі С кальського й  Коломийського староства (С кальське староство —  в  
річнику 1859, ч. 37—4 0 , Коломийське —  1861, ч. 2 3 —2 4 , з  копій X V III  
*?•) — див.: Starostwo Skalskie г. 1570: lustracja czyli opis pożytków skarbowi 
królewskiemu przypadajączych / /  Dodatek miesiączny do “Gazety Lwowskiej”. — 
Lwów, 1859. — Nr 37. — S. 160; Nr 38. — S. 164; Nr 39. — S. 168; Nr 40. — 
S. 171—172; Opis dochodów i pożytków starostwa kołomyjskiego i miasta, sporządzony 
r- 1570 / /  Dodatek miesiączny do “Gazety Lwowskiej”. — Lwów, 1861. — 
Nr 23-24;

. . .люстрація, видана в  отсім томі, не була д о сі друкована, а вийш ло п ід  
се/° назвою  акт слідства в  ріж них спірних справах Л ьвівського староства, 
Переведеного ревізорам и п ід  час люст рації 1570 р . (в  програм і реал ьн о ї 
*пколи в  Стрию за  р . 1 9 0 0 ) —  згадане видання здійснив польський дослідник  
Ч°рнелій Гек, див.: H eck K .J. Pom niejsze źródła do dziejów literatury i cywilizacji 
Polskiej w X V I  і X V I I  ww. —  Stryj, 1 8 9 0 . —  T . 2  ( =  Sprawozdanie dyrekcyi 
Wyższego gimnazium realnego w  Stryju za rok szkolny 1 8 9 0 ) .

M .K .
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Розділ II. АРХЕОЛОГІЧНІ СТУДІЇ

Бронзові мечі з Турецького повіту (Іаличина)

Публікується за виданням: Грушевський М. Бронзові мечі з Турецького по
віту (Галичина) // ЗНТШ. —  Львів, 1900. —  Т. XXXIII. —  С. 1-4. Пере
друк зі збереженням первісної пагінації: Розвідки і матеріали до історії України- 
Руси. —  Львів, 1902. —  Т. 4.

Автограф зберігається у: ЦДІАУК. —  Ф. 1235, оп. 1, спр. 201, арк. 
1—4 зв.

с. 315 ...б р о н зо во ї культури у  властивім значінні того слова не було; 
т ільки... гір ськ і карпатські к р а ї входили в  к р уг багатої середньодунанської 
чи уго р ськ о ї... культури— згідно з останніми даними, не лише Українські Кар
пати, але й прилеглі землі Покуття та Західного Поділля, починаючи з 2800-х рр. 
до нар. Хр., були включені в орбіту ранньобронзової цивілізації Подунав’я. Тут, 
на середньодністровських теренах, в той час використовувалась передкомарівська 
група пам’яток, тісно пов’язана із середньодунайськими культурами Зок та Вуче- 
дол, див.: Бандрівський М ., Крушельницька Л . Суспільство передкомарівської 
доби: культурно-хронологічний та поховально-обрядовий аспекти / /  Історія релі
гій в Україні. Науковий щорічник. — Львів, 2004. — Кн. 1. — С. 19—27.

...п ереслав їх  на показ ц[ісарсько~]к[оролівськом у]консерват ору ста
ринностей д~ ру І.Ш араневичу, що був ласкав подати м ені с і відомості про 
обставини сеїн а х ідк и — Ізидор Шараневич — видатний український історик, 
археолог, сеньйор Ставропігійського інституту у Львові, будучи в той час держа
вним службовцем, також подав інформацію про знахідку бронзових мечів з  Ко- 
марник, причому того ж року у періодичному пам’яткоохоронному виданні, 
див.: Szaraniewicz Iz. Miecze bronzowe z epoki przedhistoiycznei / /  Teka konserwa
torska. — Lwów, 1900. — S. 101—102\ Janusz B. Zabytki przedhistoryczne Galicyi 
Wschodniej. — Lwów, 1918. — S. 255—256 (629).

c. 316 В сі три м ечі належать до  типу ш ироко розповсю дж еного і  хара
ктеристичного для середньодунанської брон зової культури* власт иво  — • 11 
пізніш ого п еріоду  — в сучасній археологічній літературі тип бронзових мечів, 
про який згадує М.Грушевський, має назву ліптавського (Dreiwulstenschwerter). 
Такі мечі набули поширення в тогочасних культурах Центральної Європи, в основ
ному в періоді НаА2 (за П.Райнеке), що відповідає, приблизно 1250—1150 РР- 
до нар. Хр.

М ечі з  Комарник представляють універсальний тип клинкової зброї колюче- 
рубаючого призначення. Ц ентр ваги меча (який позначений у  М . І р у ш е в с ь к о і о  

п ід  №  1-е) зум исне зміщ ений на середину, від чого лезо набрало л и с т о п о д іб н о 1 
форми. Такі мечі призначались для нанесення д у ж е важких ударів. Р о з ш и р е н и й  

в середній частині клинок меча давав додатковий ефект "розвалювання р у б л е н о ї



КОМЕНТАРІ 631

рани, а за рахунок збільшення ваги в цій частині леза додатково посилював удар. 
Прекрасна збалансованість меча з Комарник при ударі зводила до мінімуму відда
чу на руків’я, див.: Hrala J  Otaśka puvody a nozsireni meću Liptovskeho typu а шеей 
s ciskovitou rukojeti / /  Archeologicke rozhledy. — Praha, 1954. — VI, 2. — S. 215— 
226.

М .Б.

Ковтки “київського типу” у сучасних кавказців
Публікується за виданням: Грушевськии М. Ковтки “київського типу” у су

часних кавказців / /  ЗНТШ . — Львів, 1900. — T.XXXVII. — Кн. V. — 
С. 1 -4 .

с. 319 .о.над так званим київським ковтком (дротяний обручик з  трьома 
металічними насадженими на нього і  прикрученими галочками) — термін 
ковтки “київського типу” виник у кінці XIX ст. внаслідок поширення таких ви
робів у скарбах Києва і Київської землі. В археологічній літературі другої поло
вини XX ст. вживаються різноманітні назви щодо т. зв. ковтків київського типу, 
їх називають “скроневими кільцями з трьома намистинами” (Рыбаков Б.А. Ре
месло Древней Руси. — М., 1948. — С.337—338), “сережками з трьома нами
стинами" (Корзухина Г.Ф. Русские клады IX—XIII веков. — Москва; Ленин- 
град, 1954. — С. ЗО), “ковтками з нанизаними намистинами” {Пастернак Я. 
Археологія України. — Торонто, 1961. — С. 556—557) або просто “сережками” 
(Гончаров В.К. Пам’ятки ремесла / /  Археологія Української РСР. — К., 1975. — 
Т . 3. — С. 338) чи “скроневими кільцями” (Археологія і нумізматыка Бєларусі. 
Энцыклапедыя. — Мінск, 1993. — С. 566). Із матеріалів археологічних до
сліджень відомо, що такі прикраси використовувалися по-різному: їх підвішува
ли на стрічках або ремінцях до головного убору, чіпляли до волосся, продягали у 
вуха, вони могли слугувати частинами складніших підвісок. Тому до них не зав
жди підходить термін “ковтки”, який вживався в значенні прикрас для вух (Се
дова М.В. Украшения из меди и сплавов / /  Древняя Русь. Быт и культура. — 
М., 1997. — С. 65). Більш вдалою слід визнати назву “тринамистинні прикра
си (Жилина Н.В. Трехбусинные украшения древнерусских кладов XII—XIII 
веков (типология, эволюция, технология и орнаментика) /  /  Культура славян и 
Русь. — М., 1998. — С. 297-315).

с. 3213  сих двох джерел в данім разі я уважав би більш правдоподіб
ним се друге — східне — дослідники одностайні в тому, що тринамистинні 
прикраси виготовлялися в Києві та інших великих містах. Однак тривають дис
кусії щодо їх походження (див. згадані праці Б.О.Рибакова і Г.Ф.Корзухіної). 
В останні роки починає переважати думка про візантійські прототипи для таких 
пиробів (див. згадану працю Н.В.Жиліної).

В .П .
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Печатки з околиць Галича
Публікується за виданням: Грушевський М. Печатки з околиць Галича /  /  

ЗНТШ . — Львів, 1900. — Т. XXXVIII. — Кн. VI. — С. 1—4.

У статті описані три олов’яні печатки-молібдули, виявлені на терені давнього 
Галича в кінці XIX ст. Дві з них (із церквища Спаса на Карпиці та з Крилоса) 
автор пов’язує за написами з особою галицького єпископа Косьми. Щодо образу 
Божої Матері з Христом, наявного на всіх трьох молібдулах, він висловлює здо
гад, що це міг бути патрональний образ галицької катедри. Ярослав Пастернак, 
виявивши на території Крилоса (у розвідковій траншеї на захід від існуючої Ус
пенської церкви) ще одну аналогічну, але гірше збережену печатку Косьми, пого
дився з цими двома гіпотезами М.Грушевського. При цьому Я.Пастернак розви
нув його аргументацію щодо атрибуції печаток єпископу Косьмі (Пастернак Я. 
Старий Іалич. — Краків; Львів, 1944. — С. 200—202). Він також вважав, що 
образ на печатці “Знам’я Богородиці” (Влахернська Богородиця-Оранта з дитям 
на колінах) був узятий зі старого собору і вмурований у середню апсиду ниніш
ньої крилоської церкви (Там само. — Табл. XVI, малюнок знизу). На жаль, 
фресковий медальйон з Богородицею-апсидою було зафарбовано в 1991 р. з до
зволу церковної громади с. Крилос. Третю печатку зі св. Теодосієм Я.Пастернак 
пов’язував з ім’ям незнаного ближче галицького владики (Там само. — С. 199).

У 1999 р. на дитинці давнього Галича, в Крилосі, було виявлено різьблений 
камінь із кириличними написами, один з яких відчитано: “Господи, Кузьма пи
сав...” і, як вважають першовідкривачі, належить галицькому єпископові Косьмі 
(Космасу, Кузьмі): Вуйцик В., Лукомський Ю ., Петрик В. Різьблений камінь 
XII ст. з галицького дитинця /  /  Дрогобицький краєзнавчий збірник. — Дрого
бич, 2000. — Вип. 4. — С. 324—326. Проте В.Александрович висловив при
пущення, що авторство цього напису може належати місцевому різьбяреві Кузьмі 
(Александрович В. Мистецтво Галицько-Волинської держави. — Львів, 1999. — 
С. 51-52).

Знаходження першої молібдули при дослідженні церквища Спаса на Карпи
ці підтверджує гіпотезу про те, що саме тут була резиденція галицького князя 
Володимирка Володаревича і його сина Ярослава Осмомисла, коли єпископську 
кафедру в Галичі обіймав Косьма.

ЮЛ

Розділ III. ІСТОРИЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ

Хронологія подій Галицько-Волинської літописі
Публікується за виданням: Грушевський М. Хронологія подій Галицько- 

Волинської літописі / /  ЗНТШ . — Львів, 1901. — Т. XLI. — Кн. Ш.
С. 1 -72 .

Автограф без кінця зберігається у: ЦДІАУЛ. — Ф. 401, оп. 1, спр. 42, аРк* 
194-283.
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с. 329 В  теперішніх виданнях літописі, що в  основу кладуть Іпатськии 
кодекс—  М  о Грушевський користувався найавторитетнішим на той час виданням  
Галицько-Волинського літопису: Л етопись по И патскому списку. —  С П б , 1871. 
Уперше літопис вийшов у  світ у  1 8 4 3  р. у  2 -м у  томі “П олного собрания русских  
летописей”. У  1 9 0 8  р. О .Ш ахм атов  повторно опублікував пам’ятку в зазначеній  
серії. Ц ю  публікацію було перевидано фототипічним способом  у  1 9 5 0  та 1 9 9 8  рр. 
Інші видання: Галицко-Вольшская летопись /  /  П амятники литературы Д р е в 
ней Р у си . X III  век. —  М .,1 9 8 1 . —  С . 2 3 5 —4 2 5  (перевидання: Библиотека 
литературы Д ревней  Р уси . —  С П б , 1 9 9 7 . —  Т . 5 . —  С . 1 8 4 —3 5 7 );  С тарору
ські київські і галицько-волинські літописи. О строзький список (Х л єбн ік овсь-  
кий) і список Четвертинського (П огодінський) /  Гарвардська бібліотека давньо
го українського письменства. —  К орпус текстів. —  Гарвард, 1 9 9 0 . —  Т . 8; 
Галицько-Волинський літопис. —  К ., 2 0 0 2 .

...усобиця галицька могла розвинутися десь з  кінцем 1207, але головно 
в 1208р. —  Л .М ахн овец ь  датує цю  подію  осінню 1 2 0 7  р . (Л ітоп и с руський /  
П ер . з  давньорус. Л .Є .М ахн ов ц я . —  К ., 1 9 8 9 . —  С . 3 7 0 ) .

с. 334 Тому можемо лише приблизно датувати: вигнання Святослава 
1208[роком], перехід Інґвара до Володимира 1209роком —  інше датуван
ня цих подій: 1 2 0 7  р. (Там само. —  С . 3 7 0 ) .

...друге князювання Олександра 1210 —  інше датування: 1 2 0 7 —1 2 0 9  рр. 
(Там само. —  С . 3 7 0 ) .

с. 335 ...угорську окупацію не можемо класти скорше як на сам кінець 
1210 р . і  початки 1211 р . —  інше датування: осінь 1 2 0 8 —середина 1 2 0 9  рр. 
(Там само. —  С . 3 7 1 ) .

Отже, прихід Ігоревичів припадав би більше-менше на весну, боярсь
ка різня на. літо, а в  вересні 1211 р . повішено Ігоревичів —  інше датування: 
прихід Ігоровичів —  1 2 0 9  р ., боярська різня —  кінець 1 2 0 9  р . (Там само. —  
С . 3 7 1 - 3 7 3 ) .

...на р .[р .]  1213—1214 мусимо покласти війну Лешка і  Мстислава з  
Володиславом і  надання Романовичам Тяхомля і  Перемили —  спроба точні
шого датування: весна 1214 р. (Там само. —  С . 3 7 4 ) .

с. 338 ...Мстислав... дістав запросини від Лешка... отже 1216 рік  для 
нього дуже правдоподібний —  інше датування: початок літа 1217 р. (Там само. —
С. 3 7 4 ) .

с. 340 Мстислав засідає в  Галичі на поч[атку] 1219р ., дуже скоро пото
н у Данило жениться з  його донькою —  інше датування: 1217 р. (W łodarski В. 
Polska і R uś. 11 9 4 —1 3 4 0 . —  Warszawa, 1 9 6 5 . —  S . 6 8 —70; Л ітопис руський. —  
С- 375; Полонська-Василенко Н . Історія України. —  К ., 1 9 9 5 . —  Т . І. —  
С- 195; D ąbrowski D . R odow ód  R om anow iczów  książąt halicko-w ołyńskich. —  
Poznań; W arszawa, 2 0 0 2 .  —  S . 6 8 ) .

•..десь в  мартт, напр., м іг Данило вибратися на поляків, і  Лешко відпо- 
ПІВ йому по тому нападом—  інше датування: кінець зими 1217—1218 рр., весна  
*218 р. (Л ітопис руський. —  С . 3 7 5 ) .
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с. 341 ...похід Ф ілі ми мусили б покласти десь иа липень — інше дату
вання: зима 1 2 2 0 —1221 рр. (Там само. —  С . 3 7 7 ) .

...Мстиславову кампанію на серпень — інше датування: весна 1221 р. 
(Там само. —  С . 3 7 7 - 3 7 8 ) .

...угода з  Лешком... ми могли б класти ї ї  иа р . 1222 або коло того — 
інше датування: 1221 р. (Там само. —  С . 3 7 8 ) .

с. 342 ...спустошення Белзькоїземлі, тоді б  мали ми для нього 1223р. — 
інше датування: початок літа 1 2 2 2 —початок 1 223  рр. (Там само. —  С . 3 7 9 ) .

с. 344 ...М стислав... його абдикацію можна б  класти десь при кінці 
1227р . — інше датування: середина 12 2 7  р. (Там само. — С . 3 8 3 ) .

с. 345 ...набіг ятвягів на Берестя, де їх бив і  сам Данило — м[а]б[уть], 
на початку 1228 р . — інше датування: кінець 1 2 2 7 —початок 1 2 2 8  рр. (Там  
само. —  С . 3 8 4 ) .

с. 347 ...королевич умер, і  галицькі бояри піддалися — м[а]6[уть], 
початок 1234р . — інше датування: кінець 1233  р. (Там само. — С . 3 9 0 ) .

с. 348 ...Д анило... під Торчеськом попав у  таку біду, що стратив решту 
війська й  мусив тікати в  Галич — се було би десь в  маю-червні — інше 
датування: кінець травня 1235 р. (Там само. —  С . 3 9 1 ) .

...значить, похід бояр треба класти иа першу половину 1236 р . (вес
на?) — інше датування: травень 1 2 3 6  р. (Там само. — С . 3 9 1 ) .

с» 349 ...Романовичі... запросив їх  Бела “на честь", і  вони були у  нього 
десь весною 1238р . — інше датування: початок весни 1 237  р. (Там само. — 
С . 3 9 2 ) .

с. 350 Ярослав забрав Київ від Володимира (се треба з в 9язатиз опові
данням про київські події 1235 р . і  з  згадкою про Володимирову поміч 
Данилові в  кампанії 1236—1237рр . — Іпат., с. 515 і  516), але незадовго 
уступився (весна 1238р .)  — інше датування: близько 10 березня 1 2 3 8  р. (Там 
само. —  С . 3 9 2 ) .

...Д анило... захопив Галич — се могло статися вже восени 1238р ., але 
могло наступити й пізніше, в  1239 р . — інше датування: кінець 1238  або 
початок 1 2 3 9  рр. (Там само. —  С . 3 9 3 ) .

...Д анило... постановив іти в  Польщу — се була, мабуть, друга полови
на грудня 1240р . — інше датування: початок 1241 р. (Там само. — С . 3 9 8 ) .

с. 352 ...похід Ростислава на Галич і  Данила иа Ростислава треба клас
ти на весну 1242р . — інше датування: початок 1 2 4 2  р. (Там само. — С . 4 0 0 ) .

с. 353 ...ш лю б Ростислава треба б  класти на рр . 1243—1244; супроти 
дальших вказівок правдоподібніший р ік  1243 — інше датування: початок 
1 2 4 4  р. (Там само. —  С . 4 0 0 ) .

...походи Романовичів иа Люблін треба класти коло р . 1243 — ,нШЄ 
датування: зима 1 2 4 3 —1 2 4 4  рр. (Тши само. —  С . 4 0 1 ) .

На той же рік, себто — евентуально й  на початок дальшого, до 1/1" 
очевидно, кладе літописець похід Ростислава на Перемишль — інше дату
вання: початок 1 2 4 4  р. (Там само. —  С . 4 0 1 ) .
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.. .набіг Литви в  околиці Мельниці. Сказати напевно, коли се сталося — 
ще перед Ярославською битвою (тоді треба б се класти десь на 1245р .), чи 
пізніше, трудно, бо літописець тут збирає історії литовських набігів з  ріж - 
них часів —  спроба датування: 1245  р. або пізніше (Там само. — С . 4 0 1 ) .

с. 3 5 4 —3 5 5  ...Данило.», побут його у  Бату треба класти десь на гру- 
день ~ січень 1245—1246 р р . — інше датування: січень 1 2 4 6  р. (Там само. — 
С . 4 0 6 ) .

...женять Льва. Се останнє мусило мати місце вже, мабуть, в  1247р . —
інші датування: 1 2 4 6  р. ( Пашуто В.П. Очерки по истории Галицко - Волынской  
Р уси . —  М ., 1 9 5 0 . —  С . 2 3 7 —2 3 8 ; Włodarski В. Polska і R uś. —  S . 6 8 - 7 0 ) ;  
др уга половина 1 2 4 6 —перш а половина 1 2 4 7  рр , ( Dąbrowski D. R o d o w ó d  
Rom anowiczów książąt halicko-wołyńskich. —  S . 110—111); 1251—1252  pp. ( Sroka S. 
Piastówna śląska M aria królowa W ęgier /  /  Sroka S. Z  dziejów  stosunków polsko- 
węgierskich w  późnym  średniowieczu. —  Kraków, 1 9 9 5 . —  S . 3 3 ) .

с» 3 5 6  Для Данилового походу на Угорщину, отже, можна думати тіль~ 
ки про р . 1248 або початок 1249... 1248р ік  правдоподібніший — спроба  
точнішого датування: літо 1 2 4 8  р. (Л ітопис руський. —  С . 4 0 9 ) .

с» 3 5 7  ...ш лю б Романа з  Гертрудою Бабенберґ. Ш люб сей стався десь 
весною 1252 р . —  інше датування: січень 1252  р. ( Dąbrowski П\ R odow ód  
Rom anowiczów. —  S . 1 2 9 ) .

Див. про се, зрештою, ще: Історію, І, /focumJ  cfitatum ] —  помилкове 
посилання на І том “Історії України-Р у си ”. П р о  німецькі літописи, у  яких згаду 
ється ш люб Романа з  Гертрудою Бабенберґ, йдеться у  III томі “Історії України- 
Р уси ”.

-. .Данило стрічає в  Кракові папських послів і  не згоджується прийняти 
від них корони, правдоподібно — се осінь 1253р . — інші датування: кінець 
серпня 1253  р. (Л ітопис руський. —  С . 4 1 2 ); близько 1 2 5 4  р. {Пашуто В.П. 
Очерки по истории Галицко-Волынской Р уси . —  С . 2 5 8 ) .

Ce 3 5 8 . .  .коронація сталася, м[а]б[уть] , восени 1253р . —  інше датуван
ня: грудень 1253  р. (Л ітоп и с р у сь к и й .----С . 4 1 3 ) .

с. 3 5 9  ...похід Куремси на Волинь і  дальші події можемо класти безпе
чно на 1254р . — інші датування: 1253  р. (Пашуто В. Т. О бразование Л итов- 
ского государства. —  М ., 1 9 5 9 . —  С . 3 8 0 ) ;  1 2 5 3 —1 2 5 4  рр. (Łowmiański Н  
Studia nad początkam i społeczeństw a i państwa litewskiego. —  W iln o , 1 9 3 2 . —  
T . 2 . —  S . 3 4 4 ) ;  1 2 5 4 —1255  pp. {LatkowskiJ  M en d og  król litewski. —  Kraków, 
1892; DąbrowskiD. R odow ód Rom anowiczów. —  S . 171—1 7 2 ) .

П охід... ніщо не перешкоджає нам прийняти зиму 1254—1255рр . — 
інше датування: зима 1 2 5 5 —1 2 5 6  рр. (Włodarski В. Polska і R u ś. —  S . 178; Л і
топис руський. —  С . 414; Dąbrowski D. R odow ód Rom anowiczów. —  S . 1 3 6 ) .

Данило висилає свого даиьщика зібрати з  них дань, і  частину зібраної 
Лащ посилає в  Польщу “'послушьства ради”. Се мало б  місце в  1255р . — 
інше датування: 1 2 5 6  р. (Л ітоп и с руський. —  С . 4 1 5 ) .
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с. 360 . с . Ром ан.. с  його поворот супроти того можна класти па кінець 
1253—початки 1 2 5 4 р р . —  інші датування: після липня 1253  р. (D ąbrowski D . 
R odow ód Rom anowiczów. —  S . 110); кінець липня 1 2 5 4  р. {Пашуто В .П . О ч ер 
ки по истории Іалицко-Волынской Р уси . —  С . 131); квітень 1 2 5 4  р. (W łodarski 
В\ Polska і C zech y w  drugiej połowie X III i początku X I V  wieku (1 2 5 0 —1 3 0 9 ) . —  
Lwów, 1931. —  S . 1 7 ).

...мабут ь, 1255p .:  “весн к  же бы вш и” Д анилове військо вою є зем лі по 
С луч ій  Тетереву—  інше датування: весна 1 256  р. (Л ітопис руський. —  С . 4 1 6 ) .

с. 360—361 ...п ох ід  Данила на Возвягль треба класти на осінь 1255р . — 
інше датування: літо—осінь 1 2 5 6  р. (Там само. —  С . 4 1 7 ) .

с. 361 ...п о х ід  К уремси на Волинь. М ож ливо, щ о се діялося щ е того ж 
1255р ., при  кінці; хоч можна думати й  про пізніш ий час, але ніщ о виразно 
не вказує на нього, —  противно, дальш а хронологія пром овляє скорш е за  
1255р . —  інші датування: рання весна 1 2 5 6  р. {Білепький С. П ерш а історична 
згадка про місто / /  Н ариси історії Л ьвова. —  Л ьвів, 1 9 5 6 . —  С . 2 0 ) ;  листопад 
12 5 7  р. (Л ітопис руський. —  С . 4 1 7 ) .

с . 363 з ’їзд  в  Т ернаві... то, значить, не скорш е як  при  самім кінці 
1 2 6 2 р . —  інше датування: осінь 1 2 6 2  р. (Там само. —  С . 4 2 4 ) .

...В ойш елк... значить, два до три роки, в  Полонині, отже, 1254—1256р р ., 
можливо —  1255—1257р р . —  Л .М ахновець датує цю  подію  1 2 5 5 —1257  рр. 
(Там само. —  С . 4 2 4 ) .

...а л е  вернувся з  дороги  й  перебував в  монастирі коло Н овгородка та 
вж е в  1258р . —  інше датування: 1257  р. (Там само. —  С . 4 2 4 ) .

с. 365 ...смерт ь Данила можна класти найправдоподібніш е на літо 
1 2 6 4 р . —  інше датування: 1 265  р. {БаумгартенН  Вторая ветвь князей галиц- 
ких. П отом ство Романа М стиславича /  /  Л етопись историко-родословиого об
щ ества в М оскве. —  М ., 1 9 0 9 . —  Вып. 1. —  С . 13).

...1 2 6 4 р . —  ум ерла Олена, жінка Василька —  спроба точнішого дату
вання: після 2  жовтня 1 2 6 4  р. {D ąbrowski D . R odow ód Rom anowiczów. —  S . 9 8 ) .

с . 367 ...д л я  абдикаціїй  смерті Войшелка можна вагатися хіба о р ік  —  
то значить, між 1266—1267і  1267—1268для абдикаціїй 1267 і  1268р р . —  
для смерті Войш елка. М ені одначе більш  правдоподібними здаються рані- 
ш і роки  —  1266—1 2 6 7 для абдикації і  1267  —  для смерті —  інше дату
вання: для зречення —  1 2 6 7  р ., для смерті —  1 2 6 8  р. (Л ітопис руський.
С . 4 2 7 ) .

К оли Тройден став в[еликим ] князем  десь в  р . 1270—1271 (можлива 
якась перерва по смерті Ш варна, але мож ливі і  р . 1269—1270), то значило 
б  се, щ о в ін  ум ер десь в  р . 1281—1282 (або й  1280—1281) —  спроба точні
ш ого датування: сходж ення на князівський трон —  близько 1 2 7 0  р ., смерть 
близько 1 2 8 2  р. (Л ітопис руський. —  С . 4 2 7 ) .

с. 3 6 8  ...В асилько мав умерти в  р . 1269  —  інше датування: 1270 р- 
{П ресняков А .Е \ Л екции по истории русской и ст ор и и . М ., 1 9 3 9 .  С . 42  /•
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...відновленая угоди треба класти десь на р . 1272—1273 — інше дату
вання: 1271—1 2 7 2  рр. (Там само. —  С . 4 2 8 ) .

Л ев і  Мстислав ходили в  поміч Болеславу и  самі на Ш лезьк, а Володи
мир тоді воював з  ятвягами — все 1273р . — інше датування: 1271 р. (Там  
само. —  С . 4 2 8 ) .

...вибралися походом на ятвягів... отже, се зима 1273—1274р р . — інше 
датування: 1271—1 2 7 2  рр. (Там само. —  С . 4 2 8 ) .

...з  покорою, очевидно — вже в  1274р . — інше датування: 1 2 7 2  р. (Там  
само. —  С . 4 2 8 ) .

с. 371 ...десь, може, в  М ’ясниці1282—1283рр. вислано наречену його на 
Волинь, а весілля його справляли тут ще пізніше — інше датування: 1 2 8 2  р. 
(Баумгартен Н  Вторая ветвь князей галицких. —  С . 31; Пашуто В.П. О черки  
по истории Галицко-Волынской Р уси . —  С . 2 9 9 ;  Полонська-Василенко Н  Іс
торія України. —  Т . І. —  С . 2 7 8 ) .

...десь коло лютого 1285р ., під час татарського походу— інше датуван
ня: весна 1 2 8 5  р. (Л ітоп и с руський. —  С . 4 3 5 ) .

с. 372 ...Болеслав... і  вони всаджують на нього Литву. Се могло бути 
ще в  1285р ., могло перейти і  в  1286— інше датування: березень 1 2 8 5  р. (Там  
само. —  С . 4 3 4 ) .

Похід Татар через Русь на Польщу... Се мусило бути десь при кінці 
падолиста — інше датування: кінець осені 1 2 8 7  р. (Там само. — С . 4 3 5 ) .

Пошість у  Польщі, на Р усі і  "в Татарех ” був “тое же зимы ”, як татари 
ходили на Польщу, отже, 1286—1287рр . “Тое же зимы”умер у  Ю рія син 
Михайло — інше датування: зима 1 2 8 7 —1 2 8 8  рр. (Там само. — С . 4 3 6 ) .

...в  марті1287р . — розійшлася чутка про велику повінь в  Німеччині— 
інше датування: березень 1 2 8 8  р. (Там само. —  С . 4 3 6 ) .

с. 373 ...уважаю для записок про війну Лешка й  литовський похід правдо
подібнішою датою р . 1287— інше датування: 1 2 8 8  р. (Там само. — С . 4 3 7 ) .

с. 373 ...Володимир умер *св’ктающю пятку”. Тим часом в  1289р . 10 
грудня було не в  п  ягницю, а в  tубогу,; В  п'ятницю сей день припадав в  1288 
році— інше датування: 10 грудня 1 2 8 9  р. {Баумгартен Н  Вторая ветвь князей  
галицких. —  С . 2 8 ; Андрусяк М. Історичні нариси (княж а д о б а ). —  Краків,
1940 . —  С . 5 0 ) .

с. 378 ...похід Льва иа Краків можна класів на початий липня — най- 
раніше — інше датування: друга половина червня 1 2 8 9  р. (Л ітоп и с руський. —с. 451).

...Мстислав будує каплицю в  Володимирі й  вежу в  Чорторийську... 
мусять належати до літа-осені 1289р . — спроба точнішого датування перш ої 
події: 9  вересня 1 2 8 9  р ., другої —  осінь 1 2 8 9  р. (Там само. —  С . 4 5 2 ) .

Я . К .
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До справи хронологічної зв’язі в Галицько-Волинській літописі.
Кілька заміток до статті Б.Барвінського

П ублікується за  виданням: Грушевський М . Д о  справи хронологічної з в ’язі 
в Галицько-Волинській літописі. Кілька заміток д о  статті Б .Б арвінського / /  
З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . LII. —  К н. II. —  С . 1 - 5 .

с . 3 8 8  .„вищ еподану р о звід к у  д . Б арвінського  —  Барвінський Богдан  
О лександрович ( 1 8 8 0 —1 9 5 8 )  —  український історик, дійсний член Н Т Ш . О с 
новні праці: “Історичний розвій імени українсько-руського народу” ( 1 9 0 9 ) ,  “К р а
йовий архів актів ґродських і земських у  Л ьвові” (1 9 1 7 ). Й деться  про його стат
тю: П реш бурський з ’їз д  в справі спадщини по Б абенберґах (П ричинок д о  історії 
великого австрійського безкоролів’я ) ”/ /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . LII. —  
С . 1 - 2 7 .

. . .нестійність сього погляду виказав я  в  рец ен зії: “Зап и ски ”, [т. ]  L )  —
йдеться про рецензію  М .Грушевського на розвідку Б.Барвінського “З ’їз д  гали
цького князя Д анила з  угорським королем Б елою  I V  в П р еш бурзі 1 2 5 0  р. (істо
рично-критична аналіза)”. —  Л ьвів, 1901. —  18 с. (відбитка з  часопису “Р ус-  
лан”) , опубліковану в L  томі “З Н Т Ш ”, с. 12—13.

Я К

Економічний стан селян в Сяноцькім старостві в середині X V I в. 
на основі описей королівщин

П ублікується за  виданням: Грушевський М . Економічний стан селян в С я
ноцькім старостві в середині X V I  в. на основі описей королівщин /  /  Ж ерела до 
історії У країни-Руси. —  Л ьвів, 1 9 0 0 . —  Т . III. —  С . 1—2 7 . П ередрук  з  влас- 
ною  пагінацією вийшов у  т. 4  “Р озв ідок  і матеріалів до  історії України-Руси  
(Л ьв ів , 1 9 0 2 ) .

Стаття заверш ує тріаду статей-передмов М .Грушевського д о  видання люст- 
рації Руського воєводства 1 5 6 4 —1565 рр. у  “Ж ерелах д о  історії України-Руси  
(Л ьв ів , 1 8 9 5 —1 9 0 0 . —  Т . 1—3 ) .  У  двох попередніх статтях автор розглянув 
економічне та правове становище сільського населення Галицького Подністров я 
(охоплю ю чи аналізом Снятинське, Галицьке, Теребовельське, Стрийське, Д р о
гобицьке та Самбірське староства) та села П еремиського староства (див. публі
кацію з  коментарями П.Кулаковського: ГрушевськийМ . Твори: У  5 0  т. —  Львів, 
2 0 0 3 . —  Т . 5 . —  С . 2 4 3 —3 2 0 ) .  У  третій, кінцевій статті М.Грушевський про
аналізував устрій та життя селянства найзахіднішого регіону Руського воєводст
ва —  Сяноцького староства. П р и  написанні статті, крім власне матеріалів люст- 
рації 1 5 6 4 —1565 рр., автор використав кілька допоміж них дж ерел із  першої по
ловини X V I  ст.: реєстр доходів Сяноцького староства 1 5 2 3 —1 524  рр., 1524— 
1525  рр. та 1 5 4 8  р.; інвентар після смерті старости Себастіяна Любомірського 
1 5 5 8  р. та реєстр доходів того ж  часу. М .Грушевський користується тим же пла
ном дослідж ення, щ о й у  попередніх статтях: чисельність сіл, їхнє розміщення»
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правові категорії селян (свобідні, слуги, загородники, підсусідки тощ о), форми  
землеволодіння, рівень оподаткування, селянські обов’язки та служ ба. П р оте інше 
коло дж ерел зумовило новий ракурс дослідж ення. Зок рем а, саме на прикладі сіл 
Сяноцького староства автор простежив важливий процес скупівлі селянських го
сподарств шляхтичами. М .Іруш евський використав ці дані в “Історії України- 
Р у си ”, стверджую чи про відсутність права селян на землю  у  правовій системі 
П ольської держави: Грушевський М . Історія України-Руси. —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  
Т . 5 . —  С . 155—156.

Д и в . основну літературу, видання матеріалів та дж ерел  про С яноччину в 
Середньовіччя та ранньомодерний час: W iniarzA. Z iem ia  Sanocka w  latach 1 4 6 3 — 
1552 / /  Kwartalnik H istoryczny. —  Lwów, 1 8 9 6 . —  T . 10. —  S . 2 8 6 —3 0 6 ;  
Kucharski W. Sanok i Sanocka ziem ia w dobie P iastów  i Jagiełłonów. —  Lwów, 
1905; D ąbkowski P . Z iem ia  Sanocka w  X V  stoleciu. —  Lwów, 1931. —  T . 1—2; 
Fastnacht A . O sadnictw o ziemi sanockiej w  latach 1 3 4 0 —1 6 5 0 . —  W rocław , 19 6 2 ;  
Słownik historyczno-geograficzny ziemi sanockiej w  średniowieczu /  W yd . A .Fastnacht; 
do dr. przygot. A .Fastnacht-Stupnicka i A.Gąsiorowski. —  Brzozów, 1991. —  C z. 1; 
Brzozów; W zdów ; R zeszów , 1 9 9 8 . —  C z. 2; Kraków, 2 0 0 2 . —  C z. 3; Rejestr 
poborowy ziem i sanockiej z  1 6 4 0  r. /  W yd . Z .B u d zyń sk i, K .P rzy b o ś (= P o lsk a  
południowo-wschodnia w  epoce nowożytnej. —  Ź ródła dziejowe, t. 2 , cz. 1 ). —  
Rzeszów, 1 9 9 8 ; Rejestr poborowy ziemi sanockiej z  1655  r. /  W yd . Z .B u d zyń sk i, 
K .Przyboś ( =  Polska południowo-wschodnia w  epoce nowożytnej. — Ź ródła dziejowe, 
t. 2, cz. 2 ) .  —  R zeszów , 1 9 9 8 .

Co 3 9 2  ...за  старостування М нк[олая] Польського —  М иколай Вольсь- 
кий (M ik o ła j W o lsk i)  —  сяноцький староста в 1 5 5 3 —1 5 5 8  рр. (U r z ę d n ic y  
województwa R uskiego X I V —X V III  wieku: ziem ie halicka, lwowska, przem yska i 
sanocka. Spisy /  O pr. K .P rzyb oś. —  W rocław, etc ., 1 9 8 7 . —  S . 2 9 4 ) .

...старости Себ[астяна] Любомнрського —  С ебастьян Л ю бомірський  
(Sebastian L ubom irski) —  сяноцький староста в 1 5 2 3 —1 5 4 8  рр. (U r zę d n ic y  
województwa R uskiego X I V —X V III  wieku. —  S . 2 9 3 ) .

...реєстр доходів... 1523—1524р ., сумаричний виказ доходів зар. 1524— 
1525, реєстр доходів 1548р ., інвентар... 1558р ., і  реєстр доходів без року 
3 того ж більше-менше часу— сучасні архівні легенди цих документів: Archiwum  
Główne A kt Dawnych w  Warszawie. —  Archiwum Skarbu Koronnego. —  O d dz. I. —  
Ks. 21; O d d z . IX . —  K s. 55; O d d z . LVI. —  K s. S  2 8 7 6 .

c. 3 9 3  Сянок i  Коросно —  Сянок (С янік) як місто та адміністративний  
Центр від 1150 р. у  літопису: Л етопись по Ипатьевскому списку. —  С П б , 1871. —  
G- 2 8 2 . З а  останнього володаря Галицько-Волинської держ ави князя Ю р ія  II 
фоиденовича в 13 3 9  р. отримує магдебурзьке право (Przywilej lokacyjny miasta 
anoka z 1 339  roku /  W stęp  i oprać. F .K iryk. —  Przem yśl, 1 9 9 2 ) .  Із середини  

ст. входить до  складу П ольщ і, а з  утворенням Руського воеводства перед  
^ 4  р. стає центром Сяноцької землі. Тепер розташований на території П ольщ і.
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К оросно (К р о сн о ) —  місто, яке заснували німецькі колоністи близько сере
дини X I V  ст.; найраніша згадка датується 13 5 8  р. ( Fastnacht А . O sadnictw o. —  
S . 121). А .Ф астн ахт  вважав, що локаційний привілей був виданий у  1 3 4 8  р. 
(Ib id . —  S . 1 2 2 ) . З а  короткий час стало найбільшим містом Сяноцької землі.

. . .  “голе доживоття” —  йдеться про пожиттеве королівське надання мает
ностей б ез  зазначення грошового забезпечення; під час екзекуційного руху шля
хти в середині X V I  ст. саме такі маєтності були відібрані в попередніх державців  
і знову перейшли до  категорії королівських маетностей.

Сяноцьке передмістя —  тепер с. Przedm ieście Sanockie на території П ол ь
щі; відоме в дж ерелах з  1 4 1 9  р. (Ib id . —  S . 1 0 4 ) .

Д убрівка Р уська  —  тепер с. Dąbrów ka Ruska на території Польщ і; відоме в 
дж ерелах з  1 4 2 6  р. (S łow nik  historyczno-geograficzny. —  C z. 1. —  S . 8 0 —81).

Д убрівка Н імецька —  тепер с. D ąbrów ka Polska на території Польщ і; відо
ме в дж ерелах з  1515 р. (Ib id . —  S . 7 9 —8 0 ) .

П оловц і—  тепер с. P łow ce на території Польщі; відоме в дж ерелах з  1429  р. 
( A G Z . —  Lwów, 1 8 8 6 . —  Т . X I . —  N r  30 4 ; Słownik historyczno - geograficzny. —  
C z. 3 . —  S . 3 7 ) .

Посада —  тепер частина міста Сянока під назвою: P osada Olchowska; як 
село відоме в дж ерелах з  1 432  р. ( A G Z . —  Т . X I . —  N r  4 8 5 ; Słownik historyczno- 
geograficzny. —  C z. 3 . —  S . 6 1 ) .

П росік  —  див. примітку на с. 6 1 4  нашого видання.
Чертіж —  тепер с. Czerteż на території Польщі; відоме в дж ерелах із  1439 р. 

(Ib id . —  C z. 1. —  S . 7 4 ) .
Терепча —  тепер с. Trepcza на території Польщі; відоме в джерелах із 1339 р. 

{Fastnacht A . O sadnictw o. —  S . 1 0 4 —105; Słownik historyczno-geograficzny. —  
C z. 3 . —  S . 1 9 0 ) .

Н овосільці —  тепер с. N ow osielce на території Польщ і; відоме в джерелах
із  1 3 9 0  Р. (Ib id . —  S . 1 6 3 ) .

Кост арівці —  тепер с. Kostarowce на території Польщ і; відоме в джерелах
із  1 3 9 0  р. (Ib id . —  S . 6 9 ) .

Заболоття—  тепер с. Z ab ło tce  на території Польщі; існувало вж е в давньо
руські часи {Fastnacht A . O sadnictw o. —  S . 1 0 5 ) , хоча відоме в дж ерелах тільки 
з  1456 р. (S łow nik  historyczno-geograficzny. —  C z. 3 . —  S . 2 5 1 ) .

В ільхівц і —  тепер с. O lchow ce на території Польщ і; відоме в джерелах із
1 4 2 4  р . (Ib id . —  S . 1 2 ) .

М еж иброддя —  тепер с. M iędzybrodzie на території П ольщ і; існувало вже 
в давньоруські часи {Fastnacht A . O sadnictw o. —  S . 1 0 5 ) , хоча відоме в джере
лах із  1439 р. (A G Z . —  S . 1 5 3 ).

Тирава Сільна —  тепер с. Tyrawa W ołoska на території Польщі; існувало 
вж е в давньоруські часи {Fastnacht A . O sadnictw o. —  S . 1 0 5 ) ,  хоча відоме 
дж ерелах із  1 4 0 2  р. (S łow nik  historyczno-geograficzny. —  C z. 3 . —  S. 2 0 5 ) .  Д и13‘ 
також нарис історії села: Филипчак /  Н арис історії Тиряви Сільної / /  З Н 1 Ш- 
Л ьвів, 1 9 3 7 . —  Т . 1 5 4 . —  С . 1 1 5 - 1 3 8 .
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Д обра  —  тепер с. D obra на території Польщ і; відоме в дж ерелах із  1 4 0 2  р. 
(S łow nik  histoiyczno-geograficzny. —  C z. 1. —  S . 8 6 ) .

Коростенко П ідм іське (або Н иж нє) —  тепер с. K rościenko N iżn e  на т е
риторії Польщ і; відоме в дж ерелах із  1 4 0 8  р. (Ib id . —  C z. 2 . —  S . 9 5 ) .

Коростенко Війтівське (або В иш нє) —  тепер c.K rościenko W yżn e на т е
риторії Польщ і; відоме в дж ерелах із  1 3 8 6  р. (Ib id . —  S . 9 6 ) .

Б ілоберегн  —  тепер с. B iałobrzegi на території П ольщ і; перш у згадку  
А .Ф астн ахт  датує за  копією  X V  ст. 1410 р. (Ib id . —  C z. 1. —  S . 4 2 ) .

Головенка —  див. примітку на с. 6 2 2  нашого видання.
Суходіл —  тепер с. Suchod ół на території Польщі; відоме в дж ерелах із  

1430  р. ( Fastnacht А . O sadnictw o. —  S . 1 2 2 ).
Іскрини—  тепер с. І skrzynia на території Польщі; засноване в 1352  р. (Słow nik  

historyczno-geograficzny. —  C z. 1. —  S . 1 6 6 —1 6 9 ) .
Гочів —  тепер с. H oczew  на території Польщ і; відоме в дж ерелах із  1 4 0 0  р. 

(Ibid. —  S . 1 5 0 - 1 5 4 ) .
Вороблик  —  див. примітку на с. 6 2 0  нашого видання.
О дрехова  —  тепер с. Odrzechowa на території Польщ і; відоме в дж ерелах із  

1419 р.; локоване в 1 4 2 0  р. на волоському праві {Fastnacht A . O sadnictw o. —  
S. 1 3 8 ).

Босько  —  див. примітку на с. 6 2 0  нашого видання.
Щ авне на О славі (осадчий привілей дано 1 4 7 0 р .)  —  див. примітку 

на с. 6 2 0  нашого видання.
С уровиця  —  тепер с. Surowica на території Польщ і; вперше згадується в 

документі від 1361 р. (S łow nik  histoiyczno-geograficzny. —  C z. 3 . —  S . 161 ).
с . 3 9 4  Смольник (на О славі\ над пот[оком]Зубенським , осадчий п ри ві

лей 1511 р .)  —  див. примітку на с. 6 1 8  нашого видання.
Репеда (коло О славиці, п ри в[іл ей ] 1513) —  див. примітку на с. 6 1 9  на

шого видання.
Команча (на О славиці, в  1523щ е “на свободі99) —  тепер с. K om ańcza на 

території П ольщ і; локаційний привілей був виданий у  1512 р. {Fastnacht А . 
Osadnictwo. —  S . 1 5 6 ) . Н а  локованій території пізніше були засновані щ е чотири 
села: Д олж иця, Ч истогорб, Яворник та П ерелуки (Ibid . —  S . 1 5 6 ) .

Туринсько (коло Ослави, в  1523уже “на свободі”, але привілей1527р . ) —  
тепер с. Turzańsk на території Польщ і; локаційний привілей був виданий у  1514 р. 
(Ibid. —  S . 156; Słow nik historyczno-geograficzny. —  C z. 3 . —  S . 1 9 6 ) .

Чистогорб (коло О славиці, п ри в[ілей ] 1 5 2 4 р .)  —  тепер с. C zystohorb  
па території П ольщ і; перша згадка датується 1524  р. (Ib id . —  C z. 1. —  S . 7 5 ) .

А упків (п ід  Бескидом, п ри в[іл ей ] 1526 р .)  —  тепер с. Łupków  на тери- 
Т°ріі Польщ і.

Куляшне (на О славі, п ри в[ілей ] 1546 р») —  перша згадка датується
Р-; локаційний привілей на суровому корені був виданий у  1546  р. {Fastnacht А . 

Osadnictwo. —  S . 1 5 7 ).
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Я ворник (коло О слави, п р и в[іл ей ]1 5 4 6 р .)  —  тепер с. Jawornik на тери
торії Польщ і; локаційний привілей був виданий у  1 5 4 6  р.; із  1512 р. відомо про 
потік з  такою назвою (Ibid. —  S . 157; Słownik historyczno-geograficzny. —  C z. 2 . —  
S . 3 9 —4 0 ) .

М игова (на О славі, п р и в[іл ей ]1546р .) —  село отримало назву від М іха- 
русина, князя с. Ільник; за  привілеєм мало мати назву: О слава М іхова Воля 
( F astnachtA . O sadnictw o. —  S . 1 5 7 ).

М ощ анець (на в е р х [ів ’ї ]  Вислову, мабуть, десь в  40~х р р .)  —  див. 
примітку на с. 621  нашого видання.

Банниця ( “п ід Бескидом ", п ри в[іл ей ] дано 1 5 4 9 р ., але осаджуватися 
стали тут від  1561 р .)  —  тепер с. B a b ica  на території Польщ і; локаційний 
привілей був виданий у  1 5 4 9  р. (Ib id . —  S . 1 5 8 —1 5 9 ).

Зубеи сько (там же, п ри в[іл ей ] 1549, осадж ув[алися] в ід  1 5 5 9 р .)  —  
локаційний привілей напевно був виданий у  1 5 4 9  р. (Ib id . —  S . 1 5 8 —15 9 ); інші 
дані про це село відсутні (S łow nik  histoiyczno-geograficzny. —  C z. 3 . —  S . 2 7 6 ) .

М анівка (там же, п ри в[іл ей ] 1 5 9 4 р .)  —  локаційний привілей був вида
ний у  1554  р. ( F astnachtA . O sadnictw o. —  S . 1 5 8 —1 5 9 ). У  даті, поданій у  тексті 
статті, очевидно, припущена друкарська помилка.

Долж иця (коло О славиці, мабуть, в  50~х р р .)  —  початки осадництва в 
цьому селі А .Ф астн ахт  відносить д о  1 5 4 8  р. (Ibid . —  S . 1 5 8 ) .

Волосатка (Волосате, п ід  Бескидом, и ри в[іл ей ] 1557р .)  —  локаційний 
привілей був виданий у  1557 р. зі звільненням від сплати податків на 2 3  роки 
(Ib id . —  S . 1 7 9 ) .

П рилуки (над О славою , п ри в[іл ей ] 1557р ,)  —  див. примітку на с. 621 
нашого видання.

Я сель (надЯ селкою , коло в е р х [ів ’я ]  В ислову, п ри в[іл ей ] 1559р .)  —
тепер с. Jasiel на території Польщ і; виникло на землях, наданих для осадження 
с. М ощ анець (Ib id . —  S . 1 3 8 ) .

Солянка ( в  б а с[ей н і]вер х [ів’я ]  Сяну, на угорськ ій  гр а н [и ц і])—  тепер 
с. Solinka на території П ольщ і; виникло приблизно у  кінці 4 0 - х —на початку 
5 0 - х  років X V I  ст. (Ib id . —  S . 1 7 4 ) .

Лиш ня (там ж е) —  пізніш е село отримало назву Р озтоки  (R oztoki Górne)
(Ib id . —  S . 1 7 4 ) .

Баняичка (коло Банниці?) —  А .Ф астн ахт  вважав, щ о ця мала осада біля 
села Банниці, щ о потім з ’єдналася з  нею (Ib id . —  S . 1 6 0 ) .

Собанка (? )  —  у  пізніш их дж ерелах більше не згадується, важко іденти
фікувати (Ib id . —  S . 1 6 0 ) .

М иків (коло О слави) —  тепер с. M ików  на території П ольщ і.
М агоридя (? )  —  у  пізніш их дж ерелах не згадується, важ ко і д е н т и ф і к у в а т и

(Ib id . —  S . 1 6 0 ) .
Веремієвка (? ) —  тепер с. W ernejówka на території Польщі; виникло

1 5 5 9  р .  (Ib id . —  S . 1 3 9 ) .
О славидя (на в е р х [ів 'ї] О славиді) —  А .Ф астн ахт  припускає, що !іе 

бути присілок села Каманьчи (Ib id . —  S . 1 6 0 ) .
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Д арів (на в е р х [ів 9ї ]  В ислову) —  тепер с. D arów  на території Польщ і; 
виникло на землях, наданих для осадж ення села М ощ анець (Ib id . —  S . 1 3 8 ) .

с. 395 Вінка (W ienkow ie, W ienkow cze) —  тепер це село не існує; правдо
подібно, у  раніших часах —  фільварок між  селами Д убровка П ольська та Д у б 
ровка Р уська (Słow nik  histoiyczno-geograficzny. —  C z. 3 . —  S . 2 2 5 ) .

с , 397 ...за городн и ків  —  коментарі про категорії селян див.: Груш евсь- 
кий М . Твори: У  5 0  т. —  Т . 5 . —  С . 5 0 3 —5 0 4 .

с. 400 .о .тягло (zacziag ) відробляли правильно  —  йдеться про роботу на 
панщині з  худобою ; див.: Там само. —  С . 2 4 6 .

с. 401 ...села  ріж них “п р а в” руського, німецького й  волоського пра
в а ..о —  коментар про ці права див.: Там само. —  С . 4 9 9 —501.

с» 402 синеного —  оплата, яку вимагали збирачі податків за  запис сплаче
ного податку, тобто за  квит про сплату (див.: Горба невский Н . Словарь древнего  
актового языка Северо-западного края и Царства Польского. —  Вильно, 1874 . —
С . 3 3 8 ) .

ахтельового —  сплата за  одиницю міри вареного пива, званого ахтелем (Z a j
da А . N azw y staropolskich powinności feudalnych danin i opłat (d o  1 6 0 0  roku). —  
W arszawa; Kraków, 1 9 7 9 . —  S . 8 8 ) .  П р о  інші податки: поволовщину, пчілъну 
десятину, чинш, стацію, яловицю, куну, ж ер, подимне, лазебне, ставниче, або  
пошту, очкове, ямницю, лісне, кінне, кухонне, попругу, стругу, празничне див. 
коментарі до  аналогічних статей автора про селянські повинності: Грушевський М .
Твори: У  5 0  т. —  Т . 5 . —  С . 5 0 4 - 5 0 6 ,  5 0 8 , 510 , 5 1 4 - 5 1 8 .

кор[ня /  —  корець —  міра о б ’єму, дорівнювала в різних місцевостях 2 0 —3 2  
гарнцям; гарнець дорівнював близько 4  л (Торгівля на Україні: X I V —середина 
X V II  століття. Волинь і Н аддніпрянщ ина. —  К ., 1 9 9 0 . —  С . 3 6 9 ) .  П р о  інші 
метрологічні та нумізматичні терміни: лан, гривню, локіть, колоду див.: Грушев
ський М . Твори: У  5 0  Т. —  Т . 5 . —  С . 5 0 5 - 5 0 6 ,  514 .

с . 411 ...го л о сн о їв наш их часах ф ам іліїД обрянських—  можливо, М .Гру
шевський мав на увазі також відомого закарпатського діяча А дольф а Д обр янсь- 
кого (1 8 1 7 —1 9 0 1 ), але він був родом із  Земплинщ ини (с . Р удл ів ). У  Галичині 
представники ц ієї родини були греко-католицькими священиками, один із  них —  
А .І .Д обрянський, автор ґрунтовної церковно-історичної роботи: Добрянский А . 
И стория епископов трёх соединённы х епархий перемышльской, самборской и 
саноцкой от наидавнейших времён до  1 7 9 4  г., по источникам составленная. —  
Львов, 1 8 9 3 .

М .К .

Економічне становище селян в Львівськім старостві 
п середині X V I віку на основі описей королівщин

П ублікується за  виданням: Грушевський М . Економічне становище селян в 
Львівськім старостві в середині X V I  віку на основі описей королівщин /  /  Ж ер е-  
Ла До історії У країни-Руси. —  Л ьвів, 190 3 . —  Т . V II. —  С . 1—3 2 .
22 1 РУШМ1СІШИЙ. т /
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с . 4 1 4  Н айдавніш ий інвентар Л ьвівського староства з  1 4 9 5 р , видав я  
в  “Записках Н аукового товариства ім . Ш евченка ” в  т. X II  —  див.: Гру- 
ш евський М , О пись Львівського замку р. 1 4 9 5  / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 8 9 6 . —  
Т . X II . —  M iscellanea. —  С . 1—12 (передрук у  виданні: Грушевський М . Твори: 
У  5 0  т. —  Л ьвів, 2 0 0 4 .  —  Т . 6 . —  С . 1 4 4 —1 5 3 ).

В арш авського скарбового архіву, в ід д [іл ] LV I, літера L . 1, т. І  —  
A G A D . —  Archiwum  Skarbu K oronnego. —  O d d z . LV I. —  K s. L  2 7 5 6 .

с , 4 1 4 —4 1 5  В  околиці Л ьвова лишилися при львівськім  зам ку... Білка —  
тепер села Карачинів, Вороців, Великополе, Стрілки (село в Перемиш лянському  
р -н і) , Блищ иводи, Зал ісся  (село в Яворівському р -н і), Н ов е С ело (сел о  в Ж ов - 
ківському р -н і), Смереків, П р уси , Борщ овичі, Верхня Білка, Скнилів (нині час
тина села увійшла до  складу Л ьвова), Сокільники, Солонка, Ж ирівка, Н агоря- 
ни, Я снищ е й Л озина, щ о входять д о  складу Яворівського, Пустомитівського, 
Перемиш лянського та Ж овківського р-нів сучасної Львівської обл. (місцевості 
ідентифіковано за  такими виданнями: D ąbkow ski Р . P od z ia ł administracyjny; 
Історія м іст і сіл Української Р С Р :  Л ьвівська обл асть). Н е  ідентиф іковано  
с. Н ав оз.

Со 4 1 5  В  околиці Щ ирця.,. П опеляни—  тепер села Л ани (село  в П ерем и
шлянському р -н і), П іски (село  в Пустомитівському р -н і), Никонковичі (колись 
М ихончичі), Гуменець, Заболоття, П опеляни, Д обряни (село в П устомитівсько
му р -н і) , К расів, Бродки, Л у б ’яна, Курний (раніш е Д ем н я) Перемиш лянського, 
М иколаївського та Пустомитівського р-нів сучасної Л ьвівської обл. (місцевості 
ідентифіковано за  вищезгаданими виданнями).

В  околиці Глиняно.* Словита —  тепер села Полонині, П ерегноїв, Полтва, 
Зам істя , Кривичі, Словіта Золочівського та Буського р-нів сучасної Львівської 
обл. (місцевості ідентифіковано за  вищезгаданими виданнями).

Д руге  —  П оручна —  тепер село не існує; можливо, було розташ оване в 
околиці с. Л ози н а Яворівського р -н у  Львівської обл.

П рибинь, осадж ене на ґрунт і с, Ж адови ч—  тепер с. П рибинь П ереми
шлянського р -н у  Львівської обл.; відоме в дж ерелах із  1 4 4 8  р. (H ładyłow icz J. 
Z m ian y  krajobrazu w  ziem i lwowskiej od połow y X V  do początku X X  wieku /  /  
Studia z historii społecznej i gospodarczej pośw ięcone F.Bujakowi. —  Lwów, 1931. 
—  S . 1 2 2 ) .

Co 4 1 7  о.оМ иклаш ів —  тепер  c. М иклашів Пустомитівського р -н у  Л ьвівсь
кої обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р : Львівська область. —  С . 6 0 2 ) .

Острів —  тепер с. О стрів  П устомитівського р -н у  Л ьвівської обл. (Там 
само. —  С . 5 9 7 ) .

Сухоріччя  —  тепер с. Сухоріччя Пустомитівського р -н у  Л ьвівськ ої обл. 
(Там само. —  С . 6 0 1 ) .

с» 4 1 9  „ .с . Туринці —  тепер с. Туринка Ж овківського р -н у  Л ьвівської обл. 

(Там само. —  С . 5 3 9 ) .
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с. 420 ...супрот и постанов т орунської конституції про дводенну пан~ 
щ и н у  —  див. примітку на с. 6 1 9  нашого видання.

...облит ільвівського ґр о д у  —  А р х ів  краєвий, кн. 397, с. 1821—  сучас
на архівна легенда: Ц Д ІА У Л . —  Ф . 9 , оп. 1, спр. 3 9 7 .

с» 4 2 1  ...4  м аци... —  маца —  давня міра для сипких тіл, дорівнювала 2 0 —25  
гарнцям (детальніше про це див.: ГорбачевскийН  Словарь древнего актового языка 
С еверо-западного края н Царства П ольскою . —  Вильно, 1 8 7 4 . —  С . 2 0 3 ) .

м іру вівса  —  звичаєва назва найчастіше вживаної одиниці о б ’єм у —  
бочки, чвертки, солянки, корця (див.: Торгівля на Україні X I V —середина X V I I  
століття. —  С . 3 6 9 ) .

П одібн і “новини”, розум ієш ся... не минали без селянських утеч, —  
коли громада не потрапила в ід  такої напасті відборонитися —  статистику  
селянських втеч від своїх панів у  X V I —X V I I  ст. див. у  збірнику документів: 
Селянський рух на Україні: 1 5 6 9 —1 6 4 7  рр. —  К ., 1 9 9 3 .

с . 4 2 2  ...Зн есін н я  —  тепер частина Львова. Історичний опис села див.: 
Андрусяк М . З  минулого Зн есін н я  /  /  Д іл о . —  Л ьвів, 1 9 3 2 . —  №  1 2 6 —130; 
окремий відбиток: Л ьвів, 193 2 .

Орташів —  тепер с. Артасів Жовківського р-ну Львівської обл.; перша згад 
ка про село датується 1 4 4 4  р. ( D ąbkowski Р . P odział administracyjny. —  S . 7 3 ) .

с . 4 2 4  ...К ош ел ів  —  тепер с. Кошелів Ж овківського р -н у  Л ьвівської обл.; 
перша згадка про село датується 1 5 0 9  р. (Там само. —  S . 6 6 ) .

Сс 4 2 5  ...Ж орнищ а  —  тепер с. Ж орниська Яворівського р -н у  Л ьвівської 
обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р : Львівська область. —  С . 9 2 6 ) .

...Ж еравка  —  с. Ж ирівка Пустомитівського р -н у  Л ьвівської обл.; про село 
відомо в історичних дж ерелах із  1 4 4 0  р. (A G Z . —  Lwów, 1 8 8 9 . —  Т . X I V .  —  
N r 1).

З ел ів  —  тепер с. З ел ів  Яворівського р -н у  Л ьвівської обл.; перша згадка  
про село датується 1441 р. ( D ąbkowski Р . Podział administracyjny. —  S . 8 5 ) .

с , 4 2 6  З а д в ір 9я  —  тепер с. З а д в ір ’я Перемиш лянського р -н у  Л ьвівської 
обл. (Історія міст і сіл Української Р С Р : Львівська область. —  С . 5 6 9 ) .

Стронятин —  тепер с. Стронятин Ж овківського р -н у  Л ьвівської обл.; пер
ша згадка про село датується 1 4 5 4  р. ( Dąbkowski Р . P odział administracyjny. —  
S. 8 1 ).

...півпрут а  —  прут, прутик та півпрута —  позем ельні міри в П ольщ і 
та Литві (детальніш е про це див.: Горбачевский Н  Словарь. —  С . 2 7 9 —2 8 0 ,
3 8 2 - 3 8 3 ) .

с» 4 2 8  ...ральц я  —  данина, яку платили, ймовірно, від сохи (див.: Там 
само. —  С . 2 9 5 ) .

с» 4 3 9  ...сл уга м з Д обри, в  королівщ ині С яноцькій—  детальніш е про це 
див. с. 411 нашого видання.

М .К .
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Чи маємо автентичні грамоти кн[язя] Льва?
Критично-історична розвідка

П ублікується за  виданням: Грушевськии М . Ч и  маємо автентичні грамоти 
кн[язя] Л ьва? Критично-історична розвідка /  /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  
Т . X L V . —  К н. І. —  С . 1—2 2 .

С ьогодні немає сумнівів у  тому, щ о М .Грушевський уперш е в українській 
науці ґрунтовно й критично вивчав і використовував у  своїх працях писемні д ж е 
рела. Д іап азон  цих дж ерел на диво широкий і багатий у  видовому, типологічному 
та ж анровому відношеннях. Учений дослідж ував як українські, так і інші слов'ян
ські, а також  західноєвропейські дж ерела. Використовував усі відомі історичні 
пам'ятки, щ о кидають хоча б  найменше світло на духовну й матеріальну історію  
українського народу від найдавніших часів д о  X X  ст. О крем у увагу звернув уче
ний на документи князя Л ева (Л ев а  Даниловича). Ц і документи М .Грушевський 
досл ідж ує в публікованій праці, а також  у  статті “Е щ е о грамотах кн[язя] Л ьва  
Галицкого (П о  поводу статьи проф. Линниченка)" (И звести я  О тделения рус- 
ского языка и словесности И мператорской академии наук. —  С П б , 1 9 0 4 . —  
Т . IX . —  К н. 1. —  С . 2 6 8 —2 8 3 )  та обш ирних коментарях д о  III і V  томів 
“Історії України-Руси" (Л ьвів , 1 9 0 5 . —  Т . III.—  С . 1 0 8 - 1 0 9 ,  5 2 0 - 5 2 1 ;  Т . V .  
—  С . 1 4 5 ,1 5 0 )  та ін.

З асл уга  М .Грушевського полягає в тому, щ о він:
по-перш е, як ніхто д о  нього в українській науці, зайнявся детальним фахо

вим аналізом документів, складених від імені князя Л ева (Л ев а  Даниловича), 
розглянувши відомі на той час списки;

по-друге, при дослідж енні грамот застосовував класичний —  історично-по
рівняльний та інші дипломатичні методи оцінки документів, спираючись на відо
мий східнослов'янський дипломатарій і заодно використовуючи візантійську, ва- 
тиканську та загальноєвропейську дипломатичну традиції; зосередж увався на 
цілому комплексі внутрішніх ознак документів (про зовніш ні не йдеться, оскіль
ки, як у ж е  зазначено, усі грамоти з  іменем князя Л ева (Л ев а  Даниловича) дійш
ли в копіях), а саме на їхніх змісті, структурі та мові;

по-третє, аналізуючи документи, не задовольнявся вузьким вивченням їхніх 
текстів, смислового навантаження клаузул грамот, а всебічно дослідж ував іх, по
слідовно спирався на широкий історичний матеріал, щ о давало зм огу зрозум іти  

історичний контекст грамот, а водночас епоху, в якій вони з'явилися.

Со 443 .„ зігн орував їх  зовсім  в  своїй  пізніш ій “Іст орії” —  йдеться Про 
працю: И стория древнего Галичско-русского княжества. —  Л ьвов, 1852.
Ч . І—II; 1855 . —  Ч . III. Д .3убр и ц ь к и й  згадує і публікує тільки тексти грамот 
князів Л ева та А ндрія  Ю рієвичів у  III частині своєї “И стор ии” (с . 2 5 0 - 2 5 1 ) -  

с. 445 П ерш у грамоту маємо ніби в  найбільш е чистій формі, можем0 
про сю форму судити, і  мусимо скоистатувати, що вона “неблагополучна —~
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дослідник веде мову про грамоту князя Л ева, якою він надає “братанцям” із  
Л итовської землі Тутенію та М онтсіку право власності на с. Д обаневичі П ер е-  
миської волості. Аналізую чи документ, М .Іруш евський висловлює багато сум 
нівів щ одо “неблагополучності” і визнає його неавтентичним. Висловлені мірку
вання спираються на власний досв ід  і, звичайно, досягнення слов’янського д ж е 
релознавства початку X X  ст.

П о-п ер ш е, вченого насторожувала «напись, щ о мала бути на тім ніби оригі
налі “А  се л и сть ...”». В ін  констатує також  “дивну для оригінальних документів” 
наявність винесеного на початку речення. П ізніш е М .Іруш евський повторю є цей  
закид у  статті: Е щ е о грамотах кн[язя] Л ьва Галицкого ( П о  поводу статьи проф. 
Л инниченка) /  /  И звестия О тделения русского языка и словесности И м ператор
ской академии наук. —  С П б , 1 9 0 4 . —  Т . IX . —  К н. 1. —  С . 2 7 3 . Втім , те 
речення перед основним текстом грамоти: “А  се листь кня3 И лъвов на Д обан и - 
виЧтЬ” слід розглядати по-суті не як частину документа, а як заголовок, який був  
створений пізніш е, правдоподібно, під час реєстрації документа в канцелярії чи 
інших записів, щ о зовсім  не заперечує його правдивості, а навпаки, п ідтвердж ує  
автентичність, вказуючи на пряму провенієнцію пам’ятки. М ож н а також  припу
стити, щ о заголовок є  частиною документа і що ця дипломатична модель р озви
нулась у  князівських канцеляріях із давньої візантійської традиції. О днак  для  
України другої половини X III—початку X I V  ст. це малоймовірно. В одночас ма
лоймовірно, щ об псевдофальсифікатор із X V  ст. спромігся на створення власно
го заголовка і ним розпочав текст. Зреш тою , заголовок нічого не вирішував у  
справі. Н е  міг його створити також писар ґродського суду при внесенні грамоти в 
актову книіу.

П о-др уге, “правопись і мова занадто вульгарна для княжої канцелярії, а тру
дно припустити, щ об всі сі вульгаризми належали тому, хто вписував грамоту до  
ґродської книги”. Роблячи це зауваження, М .Грушевський, очевидно, не брав д о  
уваги того факту, що кожна копія через нові, суто мовно-історичні умови (вони  
могли виникати щ е й у  князівські часи) завж ди фіксує певні зміни. Т ут радш е 
виникає питання про авторство документа. Існують численні докази цього, про 
сказане свідчить також  текстологія літописів та інших наративних пам’яток. Щ о д о  
досліджуваної грамоти застереж ення викликала також “нетиповість” лексем і зв о 
ротів. І.Л инниченко припускав навіть, що під час вписування документа могла 
відбутися певна зміна тексту, передусім його мови, відповідно д о  умов X V  ст. 
(Линниченко И . Критический обзор  новейшей литературы по истории Галицкой 
Руси / /  Ж М Н П . —  С П б , 1891 . —  Ч . C C L X X V . —  С . 1 4 7 - 1 4 8 ) .  П р оте  
своїх міркувань дослідник не аргументує. Н а  це питання звернув увагу А .Г ен-  
сьорський. З а  даними дослідника, наприклад, слово “головинитьство” —  у  дав
ньоруський період зафіксоване в “Руській правді” —  у  розглядуваній грамоті 
подане в наближ еному звучанні “голвьнитъство” ( Срезневский И . М атериалы  
Аля словаря древнерусского языка. —  С П б , 1 8 9 3 . —  Т . І. —  С . 5 5 4 ) .  В одн о-  
Час дослідник зауваж ує, що “навряд чи в X V  ст. це слово у  такій формі було 
підоме і фальсифікатор міг скористатися ним”, тим паче, щ о тоді Галичина пі для-
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гала П ольському королівству, де  діяли інші правові норми, фігурувала інша тер
мінологія, а цей давньоруський термін загально замінювався терміном "головное”. 
Тепер це п ідтвердж ує реєстр "Словника староукраїнської мови X I V —X V  ст .” 
( К .,  1 9 7 7 . —  Т . 1. —  С . 2 4 9 ) .  Інше словосполучення: "и сєрпом и с косам” у  
значенні з  повинністю "жнив і косовиці” А.Генсьорський уваж ає певним релікт- 
ним явищем у  сфері актової мови. У  ж одній відомій сьогодні давньоруській гра
моті не зазначені в такій формі повинності селян. Порівняльний аналіз розвитку  
слів "сєрп” і "коса” на основі східно- та західнослов’янських (зокрем а польсь
ких) писемних пам’яток дає підстави стверджувати, щ о переносні значення цих 
слів, зокрема в названому сполученні, “утворилися на давньоруськім ґрунті і по
тім в певній мірі впливали на малопольський діалект”. Такі явища, д о  речі, не 
поодинокі. Тому навряд, чи допустимий "фальсифікатор X V  ст. міг скористатися 
ними з  польської мови” (Генсьорський А . З  коментарів до  Галицько-Волинсько
го літопису (Волинські та галицькі грамоти X III ст .) / /  Історичні дж ерела та їх  
використання. —  К ., 1 9 6 9 . —  Вип. 4 . —  С . 1 8 0 ) . С тосовно внесень у  документ  
відомостей про звільнення від повинностей, то такі факти відомі з  латинських 
грамот X II  ст. щ одо земель П ольщ і. Н а  їх  основі можна зробити висновок, що 
практика зазначення в дарчих грамотах таких повинностей, про які йдеться в 
аналізованому акті, характерна для X III ст. у  м іж слов’янському аспекті (Ген- 
сьорськийА. З  коментарів д о  Галицько-Волинського літопису. —  С . 1 7 9 —1 8 0 ). 
Н е  мож на відкидати й русько-угорського взаємовпливу.

Інші лексеми грамоти, очевидно, також не були чужими мові X III  ст. Н е  
засвідчені пам’ятками X III ст. слова "братіньцА ”, "ставо”, "оужитки” викорис
товуються в давньоукраїнських документах середини X I V  ст., проте це не озна
чає, щ о вони не могли вживатися раніше, наприклад, у  першій половині того ж  
століття чи у  другій половині X III ст. П р о  них ми не знаєм о, очевидно, лише 
через нестачу дж ерел.

Щ о д о  морфологічних форм документа, то вони не суперечать рівню розвит
ку мови X III ст.: "переписувач X V  ст. лише в деяких випадках поступився пра
вописові свого часу” (заміна "и” на "ъ” після "j” —  ‘Ч м а ”, “съ r a ł ” і т. д . та після 
м ’якого "ч” —  "Л исть [ .. .]  на Д обан и и в и Ч ” та ін .); див.: Генсьорський А . З  
коментарів до  Галицько-Волинського літопису. —  С . 181.

О т ж е, сказане про правопис і мову грамоти не дає прямих підстав вважати  
документ невірогідним.

П о -тр ет є , сумнівним для М.Грушевського є  зм іст документа під кутом зору 
оцінки автентичності. Н а  жаль, ці дані знову ж  таки пізнавальні лише частково. 
Н е  всі винесені в диспозиції факти вдається пояснити та підтвердити (так часто 

трапляється для Середньовіччя).
Залиш ається відкритим питання про прибульців із  Л итви і надання їм  с. Д°" 

баневичі. Н іколи не зм ож ем о з ’ясувати, крім висловлення апріорних міркувань, 
чому відбулося дарування “браткньцАм” села і всіх належних до  нього зем ель та 
повинностей і, нарешті, хто були для князя Л ева Тутеній і М онтсіка. Ц е  ж  стосу
ється браку нібито реальної підстави для виникнення, певною мірою також ієну-
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вання вотчинного (домініального) суду, натяк на який вміщує грамота, оскільки 
“в інших пам’ятках з  часів руського державного життя... не стрічаємо ніяких вка
зівок на право пана судити і подирати судові кари... з  свобідних селян”.

С ьогодні на багато з  цих питань науковці намагаються знайти відповідь. 
П рям их свідчень функціонування домініальних судів в Україні не знаходим о  
в правових кодексах і статутах X III ст., однак вони наявні вж е в документах  
X I V  ст. (а  не у  1 4 4 7  р ., як запропоновано), наприклад, у  грамоті від 17 березня  
1375  р. ( Р озов В. Українські грамоти. X I V  і перша половина X V  ст. —  К ., 
1 9 2 8 . —  С . 2 0 ) .  Домініальні суди могли розвинутись під впливом західних ін
ститутів судочинства. М .Грушевський в іншому місці навіть припускає —  “в з в ’я 
зк у  їх  близькості до  П ольщ і і польських порядків” ( Іруш евский М . Е щ е о грамо
тах кн[язя] Л ьва. —  С . 2 7 2 —2 7 3 ) .  П р оте не зрозум іло тоді, чому ці суди не 
виникли на якихось 100  років раніше. А д ж е  з  появою монголо-татарських ор д  
простежую ться тривкі і різнобічні контакти Галицько-Волинського князівства зі 
сусідніми П ольщ ею , Угорщиною та Ч ехією , де  функціонував домініальний суд  і 
звідки його засади  вж е тоді могли запозичуватися. Ц е  непрямо підтвердж ую ть  
впливи інших феодальних інститутів країн Європи на П ів д ен н о-З ах ід н у  Р усь  
( Пашуто В. О черки из истории Галицко-Волынской Р уси . —  М ., 1 9 5 0 . —  
С . 1 4 0 —141 та ін .). О крім  цього, як зауваж ує А.Генсьорський, право повного 
(домініального) суду князі надавали, мабуть, лише в особливих випадках. Так 
було в тогочасній П ольщ і. Наприклад, “з  10 дарчих грамот краківського князя 
Болеслава, з  яким Л ев  знаходився у  близьких стосунках, лише дві даю ть це пра
во сандомирському підкоморію М икулину та краківському канцлеру П рокопію ”. 
П ричому в першій чітко зазначено, щ о воно надається як виняток —  “de speciali 
autem gratia”, тобто як “вияв особливої ласки”. Ц е  могло бути прийнятним також  
у практиці Галицько-Волинського князівства, тим паче, щ о явище було новим, 
тому і є  небагато згадок про нього. К нязь Л ев  надавав право суду  як виняток тим 
чи іншим особам, особливо тим, яких викликав. Дослідник робить висновок: “О т о ж  
вказівка дарчої грамоти Тутенію і М онтсіку на домініальний суд  не свідчить п р о
ти її автентичності” ( Генсьорський А . З  коментарів до  Галицько-Волинського 
літопису. —  С . 1 7 8 —1 7 9 ) .

с. 446 Згадка “С ам бірської волості”, —  Самбір перед польськими 
часами звісний  нам тільки в  Л ьвових грамотах та інш их апокриф ічних 
документах 3  існування такої “волості” за  часів Л ьва дуж е сум нівне —  
згадується Самбірська волость у  грамоті князя Л ева, згідно з  якою він дарує  
Степанові Л ізд і села Гординю і Д орош ево. Ц я  ж  волость згадується також  у  
Дарчій для М елентія Туркевича на с. Колчичі (К ульчиці). Н езваж аю чи на те, що 
про Самбірську волость відомо переважно з  реконструйованих документів, кате- 
горично нині заперечувати її існування у  X III ст. немає підстав. Н а  це у  свій час 
звернули увагу щ е І.К рип’якевич ( Крилякевич І.П . К няж ий С амбір і С ам бірсь
ка волость / /  Л ітопис Бойківщини. —  Самбір, 1 9 3 8 . —  Вип. 1 0 .—  С . 2 6 )  і 
Т .К оструба ( Коструба Т. Самбірське єпископство в часах князя Л ьва /  /  Л іте-  
ратурно-науковий додаток “Н ового часу”. —  Л ьвів, І9 3 9 . —  9  квіт. —  Ч . 15
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( 7 8 ) ) .  Н е  цілком переконливий також метод оцінки факту —  якщо факт в ідсут
ній в інших дж ерелах, то він невірогідний у  дослідж уваном у документі. Н аступна  
звістка про Самбірську волость документована 1375  р. Виникає питання, хто 
створив цю  волость у  7 0 -х  роках X I V  ст. У  дж ерелах другої половини X I V  ст. не 
згадую ться ж одн і адміністративно-територіальні зміни Галицької Р усі. П р о  в ід
сутність таких зм ін свідчить історична ситуація в Галичині. К ороль К азимир III, 
приєднавш и Галицьку Р усь  д о  П ольщ і в 1 3 4 9  р ., згідно з  угодою  між  П ольщ ею  
та Угорщиною, управляв нею із збереж енням її окремого статусу (Галицька Р усь  
була під владою, але не у  складі П ольщ і), тобто традиційного поділу земель, 
старостинського управління, судочинства, врешті, діловодної мови тощ о. Тоді ні
хто не утворював нових волостей (у  другій половині X I V  ст. дещ о розш ирю ється  
значення слова “волость”: волостями називали “давні князівства та їх  округи”) 
{КрипякевичГ  Галицько-Волинське князівство. —  К ., 1 9 8 4 . —  С . 1 2 9 ) , а отж е, 
не змінював давнього адміністративно-територіального поділу, тому появу С ам- 
бірської волості слід відносити до  князівського періоду, можливо, до  другої полови
ни X II  ст. (Генсьорський А . З  коментарів до  Галицько-Волинського літопису. —  
С . 1 8 2 ) . П р о  існування волості з  центром у  С амборі (сучасний Старий С амбір) 
свідчить писемна традиція про наявність у  ньому окремого єпископства ( Костру- 
ба 77 Самбірське єпископство в часах князя Л ь в а), а також традиція, яка пов’я
зу є  С амбір і прилеглі до  нього монастирі у  С пасі, Л аврові та інші з  останнім 
періодом життя князя Л ева Даниловича (Голубець М . Л аврів. Історично-архео
логічна студія / /  Записки Ч ину св. Василія Великого. —  Ж овква, 1 9 2 7 . —  
Т . II. —  Вип. 1. —  С . 3 0 —40; Аукань Р.~С. М огила князя Л ьва й лаврівський 
некрополь /  /  Л авра. Ч асопис монахів Студитського уставу. —  Л ьвів, 1 9 9 9 . —
Ч . III. —  С . 3 7 —43; Ч . IV . —  С . 4 4 —4 6 ) .  У  літературі висловлювалося припу
щення, щ о Самбірську волость створив Л ев  Данилович для “свого дядька” Л ав
ра по лінії жінки князя Ш варна Даниловича (вона була донькою  М індовга, сес
трою  В ойш елка), і що прибули в цю волость дружинники Л ізд и  та інші (разом з  
“братинцями” Тутенієм і М онтсіком) з  Л итви після смерті Ш варна {Генсьорсь
кий А . З  коментарів до  Галицько-Волинського літопису. —  С . 1 8 2 ) .

Н езвісна в  руських часах і  категорія “борт ників” —  очевидно, йдеться  
про безпредметний сумнів щ одо неіснування у  X II  ст. слова “бортник”, в ідп ов ід
но й “категорії бортників” на основі виразу “z bortnici”,“ze wssym i wsith[ky] . і 
ziem lyem  . у  syenoziathm i, у  z dubrowamy . у  z  liessam y . z  bortnicy . s soczem  . z 
rekam y” не мож на шукати лю дей “бортников”, а лише “борті” —  пасіки. В інших 
варіантах докум ента (П ер ем и ськ ого  ґр одського с у д у )  це слово зв уч и т ь  z 
bortam y”, “Bortm y” {Купчинський О\ А кти і документи Галицько-В олинського

князівства X III—перш ої половини X I V  століть. —  Л ьвів, 2 0 0 4 . —  С . 7 0 5 ). 
В тім , і “бортники” як окремий суспільний прош арок населення відомі ще в 
X II  ст. (грамоти Ростислава С моленського). З го д о м  М.Грушевський уточнює 
свою  думку в суперечці з  І.Линниченком, зазначаючи, що йому йшлося лише пр° 
вживання терміна “бортники” ( Грушевський М . Е щ е о грамотах кн[язя] Льва. ■—
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С . 2 7 5 ) .  Взагалі, спирання питань дипломатики, зокрема питань, щ о стосую ться  
автентичності документів, на хронологію засвідчень тих чи інших слів і термінів у  
пам’ятках д у ж е небезпечне. Н іколи не слід забувати, щ о в тих випадках маємо  
справу лише з  простою  фіксацією слова, а не з  історичним фактом існування і 
вживання слова.

с. 447 ...д~р Прохаска... —  йдеться про працю відомого польського досл і
дника середньовічної історії А .П рохаски: Lenna і maństwa na R usi і па P odolu  / /  
R ozpraw y Polskiej A kadem ii U m iejętności. W yd zia ł historyczno - filozoficzny. —  
Kraków, 1 9 0 2 . —  Seria II.—  T . X V I I . —  S . 1—3 0 .

c. 456 ...c i Л ьво ві грамоти... —  обидва документи на с. Вітош инці, напи
сані від імені кн. Л ева, не вірогідні. О днак можливо, щ о для їх  створення могла в 
минулому існувати якась реальна писемна підстава. М.Грушевський уперш е про
аналізував грамоти з  погляду їх  автентичності, навівши широкий історичний ма
теріал ( Купчинський 0 1 А кти  і документи Галицько-Волинського князівства 
X III—перш ої половини X I V  ст о л іт ь . С . 6 0 2 —6 1 8 , №  15—1 6 ).

Сс 457 ...н езвісн е нам роздавання сіл в ід  князя боярам за  служ бу чи з  
обов9язком  служ би —  М .Іруш евський аналізує не лише повні тексти докум ен
тів, а й згадки про них. О крем ої уваги варті ті документи, які підтвердж ував  
король К азимир III на початку 6 0 - х  років X I V  ст., про які нічого не знаєм о, крім 
цих підтвердж ень. Ц е  єдині на сьогодні свідчення про акти і документи X III— 
першої половини X I V  ст. та особливий історичний документально-дипломатич
ний вид актів на сьогодні, яких відомо понад 100 . Виходячи із змісту, в автентич
ності документів, щ о підтвердж увались, М .Грушевський також  сумнівається: 
“...ми не маємо ніяких вказівок, аби в давній Р усі була така практика, щ об князі 
потверджували осібними грамотами контракти купна. Щ е  з  більшим натиском  
мусимо піднести, щ о в давній Р усі незвісне нам роздавання сіл від князя боярам  
за служ бу чи з  обов’язком служ би”. Т езу М.Грушевського заперечив І.Лйнниченко 
( Линниченко И А . Грамоты галицкого князя и значение подлож ны х документов  
как исторических источников /  /  И звестия О тделения русского языка и словес
ности И мператорской академии наук. —  С П б , 1 9 0 4 . —  T . IX . —  К н. 1. —  
С . 8 0 —102; К н. 4 . —  С . 2 6 9 —2 7 7 ) ,  а пізніше І.Каманін {Каманин И .М . И з  
истории подлож ны х документов. 1. Грамота галичского князя Л ьва /  /  Чтения  
в И сторическом общ естве Н естора Л етописца. —  К ., 1 9 0 7 . —  К н. X X .  —  
О тд. V .  —  С . 3 —7 ) ,  щ о одночасно з  іншими висновками спричинило, якщо 
говорити про грамоти Л ева взагалі, порівняно тривалу дискусію  м іж  галицько- 
волинськими досл ідникам и. З а га л о м  у  вищ еподаном у трактуванні М .Г р у 
шевського, як нам здається, відчутна данина вченого традиційному розглядові 
явищ, непорушності запропонованих ним оцінок.

Со 460  Грамоти з  іменем к н [я зя ] Л ьва, я к і д о сі маємо, в с і п ідроблен і—  
М .Іруш евський вваж ає, щ о всі документи, які написані від імені Л ева Д анило- 
вича, чи Л ева, належать до  пізніших фальсифікатів. Виявлені від часу написання 
статті нові матеріали і нові тексти грамот, а також певне дослідж ення суперечать
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такому категоричному твердж енню . Принаймні на сьогодні дві грамоти мож на  
вважати автентичними пам’ятками кінця X III—початку X I V  ст., а загалом гра
моти князя Л ева (Л ев а  Даниловича) можна поділити на:

1) беззастер еж ні фальсифікати;
2 )  такі, щ о за  сучасним станом нашої науки вважаються підробками, але 

остаточна їх  оцінка п отр ебує подальш их досл ідж ен ь (такий факт допускав і 
М . Іруш евський);

3 )  автентичні, д о  яких є  окремі застереження;
4 )  безум овно автентичні.

о . к

Щ е про грамоти кн[язя] Льва галицького.
З  приводу статті проф. Лшшичен&а

П ублікується в українському перекладі за  виданням: Грушевский М . Е щ е о 
грамотах кн[язя] Л ьва галицкого. П о  поводу ст[атьи] проф. Линниченка /  /  
И звести я  О тделения р усск ою  языка и словесности И м ператорской академии 
наук. —  С П б , 1 9 0 4 . —  Т . IX . —  К н. 1. —  С . 2 6 8 - 2 8 3 .

Стаття з ’явилася в результаті дискусії М .Іруш евського з  І.Линниченком  
навколо вірогідності галицько-волинських документів X III—X I V  ст., зокрема гра
мот князя Л ева, чи Л ева Даниловича. Вона була прямою відповіддю  на низку 
зауваг І.Линниченка стосовно грамот кн. Л ева Даниловича, зокрема на статтю: 
Линниченко И . Грамоты галицкого князя Л ьва и значение подлож ны х докумен- 
тов как исторических источников. —  К н. 1. —  С . 8 0 —102; К н. 4 . —  С . 2 6 9 — 
2 7 4 .  П ор . також  праці того самого автора: Черты  и з истории сословий в Ю го- 
З а п адн ой  (Галицкой) Р уси  X I V —X V  вв. —  М ., 1 8 9 4  (український переклад: 
Л ьвів, 1 8 9 9 );  Ю р^дические формы ш ляхетскою  землевладения в Галицкой Руси  
и судьба древнерусскою  боярства в Ю го-Зап адн ой  Р уси  X I V —X V  вв. / /  Ю р и 
дический вестник. —  М ., 1 8 9 2 . —  №  6 —7. —  С . 2 7 5 —313.

С. 461 .. сстаття моя з  'явилася в  ж урналі.,, в ін  може мати дуж е незнач
не пош ирення і  бути доступним лиш е для небагатьох наукових установ / 
спеціалістів, я к і також здебільш ого неохоче користуються цією  “невизна
ною  літературою" —  такими словами (другий абзац ) М .Іруш евський розпочи
нає статтю (очевидно, одночасно намагаючись досягти іншої м ети), натякаючи 
про неможливість через це о б ’єктивно оцінити ( “судити про справедливість ) 
предмет суперечки з  І.Линниченком навколо грамот, написаних від імені князя 
Л ева, або Л ева  Даниловича. Ц им  він ще раз нагадує про репресивне ставлення 
царської влади д о  українських незалеж них інституцій на західноукраїнських зем 
лях і української мови.

Сама ж критика п. Линниченка не є  такою об'єктивною й  обереж ною )  
ставленні до  м оїх поглядів, аби могла сама по соб і дати про них вірне уяв* 
лення  —  після цих слів М .Іруш евський спростовує зауваги І.Линниченка, зд е
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більшого звертаючи увагу на три дарчі князя Л ева на села Д обаневичі, Гординю  
і Ритеровичі, не відступаючи від своєї попередньої оцінки. Загалом  вчений уж е  
не такий категоричний у  своїх оцінках, як у  попередній статті, а названі док ум е
нти називає “найбільш надійними”. Водночас в одном у випадку визнає рацію: 
“Є диний аргумент, від котрого я м ож у відмовитися з  огляду на його (Л инничен- 
ка —  О .К .) зауваження —  це міркування щ одо бортников”.

О .К .

К іл ь к а  за м іт о к  д о  “ Ч у д а  св . К л и м ен т а  п ап и  р и м сь к ого"

П убл ік ується  за  виданням: Груш евський М . К ілька зам іток  д о  “Ч у д а  
св. Климента папи римського” / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т . X L I X .  —  
M iscellanea. —  К н . V .  —  С . 1—4 . А втограф  зберігається у: Ц Д ІА У Л . —  
Ф . 4 0 1 , оп. 1, спр. 4 6 ,  арк. 1031—106; спр. 4 9 ,  арк. 3 6 6 —3 6 7 .

Сс 4 7 2  Д о іст оріїКлимент овоїлегенди, що слідить тепер иа сторонах 
наш ої часописі д~р Ф ранко —  йдеться про розвідку І.Ф ранка “Святий К ли- 
мент у  К орсуні, причинки до  історії староруської легенди”, сім розділів якої були 
опубліковані в “Зап и ск ах Н Т Ш ” (1 9 0 2  р ., т. X L V I —X L V II)  перед ц ією  стат
тею М .Грушевського.

В  “Известиях IIот д[еления]акад[ем ии]наук”за  р Л 9 0 1  (Ікн», с. 1—8 )  
опублікував проф. Соболевськнй... —  йдеться про публікацію: С оболевскийА.И . 
Ч удо  св. Климента, папы римского: Д ревнерусское “слово”( домонгольского пе- 
риода ) /  /  И звестия императорской А кадемии наук по отделению русского я зы 
ка и словесности. —  С П б , 1901. —  Т . 6 . —  №  1. —  С . 1—8 .

...(в и д а н е в  часті кн[язем ]О боленськнм в “К иевлянине”з а р . 1850) —  
див.: О боленский М .А . О  двух древнейш их святых Києва: мощ ах св.К лимента
и кресте великой княгине О льги / /  Киевлянин. ---  К .,  1 8 5 0 . ---- Т . 3 . ----
С . 1 4 4 —147 . Д и в . також: Бегунов Ю .К  Р усское слово о чуде Климента Р и м с
кого и кирилло-мефодиевская традиция / /  Slavia. —  Praha, 1 9 7 4 . —  R . 4 3 . —
S. 2 6 - 4 6 .

...я к  то бачимо у  Іларіона, в  найдавніш ій літописі —  Іларіон ( X I  ст .), 
київський митрополит, автор “Слова про закон і благодать”. Див.: М олдован А . И . 
“Слово о законе и благодати” Илариона. —  К ., 1 9 8 4 . —  2 4 0  с.

с* 4 7 3 . .  .вказат ина К ирила Туровського —  Кирило Туровський (X II  ст .), 
церковний діяч, автор релігійних творів. Д ив . видання його творів: Еремин И .П  
Литературное наследие Кирилла Туровского /  /  Труды О тдел а древнерусской  
литературы. —  М .; А ,  1 9 5 5 . —  Т . 11. —  С . 3 4 2 - 3 6 7 .

...с в . В олодим ир... —  Володимир Святославич ( 9 8 0 —1015 р р .) —  вели
кий київський князь.

...в  К иївщ ині сидів к н [я зь ] Р ю рик  —  Рю рик Ростиславич, втретє був  
київським князем у  1 1 9 4 —1201 рр.

...сл ово  з  нагоди будови стіни в  Видубицькім  монастирі —  ця літе
ратурна пам’ятка входить д о  складу Київського літопису. Д и в .: И патьевская
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летопись / /  П олное собрание русских летописей. —  М ., 1 9 9 8 . —  Т . И. —  
С тб. 7 0 8 - 7 1 5 .

. о. Р т рикового попередника Святослава —  Святослав Всеволодович втретє 
був київським князем у  1181—1194 рр.

с . 4 7 4  . . .Клима Смолятича —  Климентій Смолятич (X I I  ст .) , київський 
митрополит і письменник. Із його значної творчої спадщ ини д о  наших днів дійш 
ло тільки одне послання.

Я К

Іщ е  д о  “ Ч у д а  св . К л и м ен т а  п ап и  р и м сь к о го ”

П ублікується за  виданням: Грушевський М . Іще д о  “Ч уда  св. Климента папи 
римського” / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . L X V I . —  К н. IV . —  С . 1 - 3 .

с . 4 7 5  В повищ ій статті д~р. Іван Ф ранко. . .  —  йдеться про одинадцятий  
розділ: “Культ св.Климента в М ораві і на Р у си ”, розвідки: Франко І  Святий 
Климент у  Корсуні, причинки до  історії староруської лєґенди / /  З Н Т Ш . —  
Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . L X V I . —  С . 2 5 7 - 2 8 1 .

<,о.честі» моїй статейці —  див. с. 4 7 2 —4 7 4  нашого видання.
Я К

“Люди в пенезех”
Публікується за  виданням: Грушевський М . “Л ю ди в пенезех” /  /  З Н Т Ш . —  

Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . L X V . —  К н. III. —  M iscellanea. —  С . 1 - 4 .

с. 478 о0, я  наводж у його в  цілості (Зап и сі, [к н .]  12, л . 184 ) —  сучасна  
архівна легенда: Российский государственный архив древних актов. —  Ф . 389:  
Л итовская метрика. —  О п . 1. —  Д . 2 0 2 . ■—  Л . 184 .

с. 479 . о.я  говорив в  р ец ен зії праці проф . Я синського, в  т. L X II  [^ З а 
писок'9] —  див.: Грушевський М і [рец. на:] Ясинский М .Н . Зак уп ы  “Русской  
правды ” и памятников западно-русского права / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 4 . —  
К н . V I . —  Т . L X II . —  Бібліографія. —  С . 9 - 1 1 .

М Л

Р о зд іл  IV . О Г Л Я Д И , Р Е Ц Е Н З І Й Н І  С Т А Т Т І,

В И С Т У П И , П Р О Е К Т И

О гл я д  п р а ц ь  И .К о н д а к о в а  з  іс т о р ії ст а р о р у с ь к о ї ш тук и

П ублікується за  виданням: Грушевський М . О гляд праць Н .К ондакова з 
історії староруської штуки / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1901. —  Т . X L . —  К н . И. —'  
С . 1—13. А втограф  зберігається у: Ц Д І А Х Л  —  Ф . 4 0 1 , оп. 1, спр. 4 2 , арк. 
5 5 - 6 9 ;  спр. 4 9 ,  арк. 2 1 0 - 2 1 3 ,  2 6 7 - 2 7 0 .
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с. 484 „.зроби ли  його праці підвалиною  науки ст ароруської штуки —  
праці Н .К ондакова, щ о стосуються давньоруського мистецтва, не втратили своєї 
вартості до  сьогодні, насамперед завдяки величезному фактичному матеріалу. Ілю
страції та описи мистецьких речей залишаються дотепер найповнішими. Н .К о н д а -  
ков зберіг для науки багато згодом  втрачених унікальних виробів худож нього  
ремесла ( Бочаров Г .Н  Х удож ественны й метал Д ревней Р уси . —  М ., 1 9 8 4 . —  
С . 17; Корзухина Г .Ф . Русские клады I X —X III вв. —  М .; А ., 1954 . —  С . 5 —6 ) .  
О дн ак  деякі оцінки, спостереження і висновки Н .К ондакова застаріли і потребу
ють уточнень.

с. 486 ...а  зовсім  промовчаио значіння культ урної роботи українсько* 
руськи х плем ен... —  закиди, які робить М .Грушевський Н .К ондакову з  приво
д у  ігнорування чи применшення ролі К иєва та інших міст П ів ден н о-З ах ідн о ї Р у с і 
в розвитку культури та мистецтва княжої доби, цілком справедливі. У продовж  
усього домонгольського періоду Київ залишався законодавцем моди у  виготов
ленні високохудож ніх творів. У  К иєві і Київській землі знайдено більш ніж  поло
вину з  півтори сотні прикрас із  перегородчастою емаллю та третину усіх відомих  
виробів із  черню. К иїв відіграв провідну роль у  формуванні мистецьких шкіл 
Рязані, Володимира на Клязьмі, Галича, П олоцька (див.: М акарова Т .И . П е р е 
городчатые эмали Древней Руси. —  М ., 198 6 . —  С . 115—1 22). Російська дослід
ниця Т .І.М акарова щ е в середині 7 0 -х  рр. минулого століття припускала існуван
ня в інш ому великому культурному центрі П ів ден н о-З ах ідн о ї Р у с і —  Галичі май
стерні з  виготовлення прикрас із  перегородчастими емалями (див.: М акарова Т .И \ 
П ерегородчаты е эмали). О днак у  підсумковій роботі з  культури й побуту давньої 
Р усі вона навіть не згадує Галича серед можливих центрів цього ремесла (пор.: 
М акарова Т .И . Украшения с перегородчатой эмалью / /  Древняя Р усь . Б ы т и 
культура. —  М ., 1 9 9 7 . —  С . 5 5 —6 0 ) .  Ц е  не зважаючи на появу нових археоло
гічних дж ерел, які щ ораз переконливіше засвідчують наявність такого виду худо
жнього ремесла в Галичі (А уліх  В .В ., Ф іголь М .П . П ерегородчасті емалі дав 
нього Галича / /  Н ародна творчість та етнографія. —  К ., 1 9 8 4 . —  №  3 . —  
С . 81 —83; А ули хВ .В . Галич / /  Археология Украинской С С Р . —  Т . 3: Р а н н е
славянский и древнерусский периоды. —  К ., 1 9 8 6 . —  С . 2 9 2 ;  А уліх  В . Ковалі 
золота, срібла й міді давнього Галича / /  Ж овтень. —  Л ьвів, 1 9 8 7 . —  №  10. —  
С. 9 6 —9 9 ; Ф іголь М . М истецтво стародавнього Галича. —  К ., 1 9 9 7 . —  С . 1 4 0 — 
1 4 3 ).

с„ 490 ...ч и  автор дійсно зн ає щ о про галицький архітектурний тип, а 
пе теоретизує тільки —  наукові дискусії щ одо взаємних впливів архітектури  
Галицького і В олодим иро-С уздальського князівств тривають з  кінця X I X  —  
поч. X X  ст. (див.: Л уком ськийЮ . Археологічно-архітектурне вивчення пам’я 
ток давнього Галича: П ідсум ки і завдання /  /  Археологічні студії. —  Київ; Ч ер 
нівці, 2 0 0 0 .  —  Вип. 1. —  С . 9 1 —9 8 ) .  Д в а  протилежні погляди на це питання 
висвітлені в статтях російських учених М .В ороніна і М .Каргера, які були опублі
ковані в 1 9 4 0  р. П ерш ий із  них вважав, що галицька архітектура походить від
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володимиро-суздальської, а другий переконував у  діаметрально протилежному  
(див.: Воронин Н Н  К  вопросу о взаимоотнош ении галицко-волынской и вла
дим иро-суздальской архитектуры X I I —X III вв. /  /  Краткие сообщ ения инсти
тута истории материальной культуры. —  1 9 4 0 . —  Вы п. 3 . —  С . 2 2 —2 7; К ар- 
rep М .К . Зодч еств о  Галицко-Волынской земли в X I I —X III вв. / /  Там само. —  
С . 1 4 —2 1 ) . Теперішній стан наукового вивчення цього питання дає підстави вва
ж ати доведеним  прямий і тривалий вплив галицької архітектурної школи на біло
кам’яне будівництво у  Воло димиро - Суздальській землі (див.: Воронин Н .Н  З о д 
чество С еверо-В осточной Р уси  X I I —X III в. —  М ., 1961 . —  Т . 1. —  С . 1 0 7 — 
110; Вагнер Г К . М астера древнерусской скульптуры. Рельеф ы  Ю р ьев а-П ол ь-  
ского. —  М ., 1 9 6 6 . —  С . 35; Історія української архітектури. —  К ., 2 0 0 3 . —  
С . 1 0 4 - 1 0 5 ) .

С. 4 9 1 .. овисл обллється про перехід емальової техніки з і сходу на захід 
(що и перед тим зауважив: Linas, Les origines de Vorfevrie cloisonnee) — 
йдеться про видання: L es origines de Forfevrerie cloisonnee; recherches sur les divers 
genres d ’incrustation, la joaillerie et Fart des m etaux precieux /  Par Charles L inas... 
Paris, 1 8 7 7 - 1 8 8 7 .  —  V .  1 - 3 .

* * „зовсім аналогічні р іч і, як античний ковток з  К іпру (с, 313 і  інш і в  
праці Perrot і  Chipiez, з  Етрурії, Сардинії) —  М . Грушевський покликається 
на 10-том ну працю французьких авторів про античне мистецтво, див.: H istoire de 
Fart dans Fantiquite: Egypte, A ssyrie, Perse, A sie  M ineure, G rece, Etrurie, R om ę /  
Par G eorges Perrot et Charles C hipiez. —  Paris, 1 8 8 2 —1914. —  V . 1—10 ( T .  1: 
L ’Egypte. —  T . 2: C haldee et A ssyrie. —  T . 3: P henicie , Cypre. —  T . 4: Judee, 
Sardaigne, Syrie, Cappadoce. —  T . 5: Perse, Phrygie, Lydie et Carie, Lycie. —  T . 6: 
L a G rece primitive, Fart m ycenien. —  T . 7: L a G rece de Fepopee, la G rece archaique 
(le  tem pie). —  T . 8: L a G rece archaique, la sculpture. —  T . 9: L a G rece archaique, 
la glyptique, la numismatique, la peinture, la ceramique. —  T . 10: La G rece archaique, 
la ceram ique d A th e n e s .)

c. 492 ...важ кий стиль, брак елеганції і  помилки в рисунку... грубі вер
стви емалі — через иехручність в  топленні фарб —  така оцінка Н .Кондаковим  
перегородчастих емалей, створених давньоруськими ювелірами, випливає із  загаль
ної характеристики мистецтва княжої доби, яке він вважав недосконалим провін
ційним варіантом мистецтва Візантії і тому менш якісні речі пов’язував з  вироба
ми місцевих майстрів. Розглядаючи культурні з в ’язки давньоруського мистецтва, 
Н .К он дак ов  перебільшував роль Візантії у  формуванні культури Старокиївської 
держ ави ( Корзухина Г Ф . Р усские клады I X —X III вв. —  С . 5; Бочаров Г .Н . 
Х удож ественны й метал Д ревней Р уси . —  С . 1 6 ). І хоч справді мистецтво пере- 
городчастої емалі виникло в Давній Р усі п ід прямим впливом Візантії, місцеві 
ювеліри, творчо засвоївш и досв ід  грецьких майстрів, створили чудові оригінальні 
твори, які вирізняються у  світових колекціях виробів з  емалями.

с. 49 4  3 особливою нетерпеливістю приходиться чекати IIт. його “Рус
ский кладов", заповіджених ще в  1896 р . — другий том праці Н .Кондакова
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“Р усск и е клады” так і не був опублікований. Ілюстрації д о  нього використав 
А .С .Г ущ и н , який у  1 9 3 6  р. випустив книгу “П амятники худож ественного р е 
месла древней Р у си  X —X III  в в .” (див.: Корзухина Г Ф . Р усск и е клады I X — 
X III  вв. —  С . 6 ) .

В .П .

Київські мініатюри при Трірській псалтирі
П ублікується за  виданням: Грушевський М . Київські мініатюри при Трірсь

кій псалтирі / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1 9 0 2 . —  Т . X L I X . —  К н. V : Н аукова хроні
ка. —  С . 1—11. А втограф  (фрагмент) зберігається у: Ц Д ІА У Л . —  Ф . 4 0 1 , оп. 
1, спр. 4 9 ,  арк. 3 1 3 —3 14 .

Н евелику за  обсягом статтю М .Грушевського інспірувала опублікована п о
переднього року свіжа сенсаційна знахідка німецьких учених та невідкладна реакція 
на неї російського й польського наукових кіл. Н овоідентифіковані серед  новіших 
доповнень д о  переховуваного тоді в міській бібліотеці північноіталійського міста 
Ч ивідале (нині —  Ч ивідале, Археологічний м узей провінції Ф р іул і) німецького 
рукопису Псалтиря кінця X  ст. трірського архиєпископа Е ґберта київські мініа
тюри кінця X I  ст. стали одним із найважливіших відкриттів у  скромній спадщ ині 
маловідомого найдавнішого періоду історії київського малярства. М .Іруш евський  
наголошує на тому, щ о він першим з-п ом іж  українських авторів звертається до  
цього сенсаційного відкриття.

Д окладний опис самого рукопису у  вступній частині публікації вводить у  
коло проблем походж ення та хронології унікальної старокиївської пам’ятки. М і
ніатюри постали на замовлення Гертруди, сестри польського князя К азимира  
Відновителя, друж ини київського князя Ізяслава Ярославича. М .Грушевський 
наголошує, щ о це лише третій ілюстрований кодекс київського походження X I  ст. 
після О стромирового Євангелія 1 0 5 6 —1057  рр. та “Ізборника” князя С вятосла
ва Ярославича 1 073  р. Ц і мініатюри розміщ ені при доданих до  давніш ого руко
пису латиномовних молитвах, здебільш ого присвячених синові княгині-замовни- 
ці — князеві Я рополкові-П етру. З а  знаними літописними фактами та відомостя
ми з  текстів молитов, мініатюри можуть бути датовані в м еж ах 7 0 —8 0 - х  років 
X I ст. Я скраво виражений візантійський стилістичний родовід  та кириличні на
писи свідчать про вірогідність їх  київського походження. М ож ливо, це найбіль
ший уцілілий цикл книжкових ілюстрацій київської школи X I  ст.

Д ослідник справедливо наголосив на особливій вартості ілюстрацій із  порт
ретами й саме стосовно них зробив найбільше зауваж ень у  своїх нотатках. Ц е  
насамперед мініатюри “К нязь Ярополк та княгиня Ірина й княгиня Ґертруда п е
ред апостолом П етр ом ” та “Х р и стос коронує князя Ярополка й княгиню Ірину”. 
Як і його попередники, М .Грушевський обережніш ий в ідентифікації ж іночої ф і- 
гУри під Р о з п ’яттям у  третій мініатюрі з  княгинею Гертрудою, хоч схильний був  
вбачати в ній її портрет. Справедливість такого погляду цілком підтвердили р е
зультати новіших дослідж ень. Н а  інших мініатюрах, які, за  словами М .Груш евсь-
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кого, “мають чисто іконографічний характер”, історик не зупинився. З г о д о м  із  
них найбільшу увагу привертало зображ ення тронної Богородиці з  Х ри стом , оскі
льки в ньому схильні були вбачати репліку намісної ікони Успенської соборної 
церкви К иєво-П ечерського монастиря. Водночас таку репліку вбачали в іншій, 
досить відмінній за  іконографією київській пам’ятці — іконі Богородиці з і святи
ми А нтон ієм  та Ф ео д о с ієм  Печерськими зі Свенського Успенського монастиря 
поблизу Брянська (М осква, Д ерж авна Третьяковська галерея). Оскільки обидві 
пам’ятки, цілком очевидно, відтворюють різні зразки, ці здогади  не мають достат
ніх підстав.

Н отатки М .Іруш евського заверш ує подяка німецьким ученим за  унікальне 
поповнення старокиївської малярської спадщини й визнання як наступного зав 
дання дослідників давньоруського мистецтва докладніш ого аналізу мініатюр.

Ситуація склалася така, щ о хоч д о  київських ілюстрацій німецького П салти
ря надалі зверталися нерідко, сама увага не виходила поза принагідний інтерес. 
Тому до  докладніш ого аналізу мініатюр дійшло лише через століття після опублі
кування статті М .Іруш евського й не в українському середовищ і. У  2 0 0 3  р. кра
ківська дослідниця М алґож ата С моронґ Руж ицька опублікувала окреме обш ир- 
не монографічне дослідж ення про київські ілюстрації пізніш их додатків до  німе
цького рукопису {Sm orąg Różycka М . B izantyńsko-ruskie m iniatury K odeksu  
Gertrudy. O  kontekstach ideowych i artystycznych sztuki Rusi Kijowskiej X I  wieku. —  
Kraków, 2 0 0 3 ) .  А вторка зосередилася насамперед на пошуках широких іконо
графічних аналогій, майже вичерпно опрацювавши цей важливий аспект унікаль
ного старокиївського ансамблю книжкового малярства. Н а  актуальному рівні 
наукових знань значно складнішим залишається комплекс стилістичних проблем, 
насамперед через малочисельність оригінальних пам’яток епохи та нинішній стан 
орієнтації у  відповідному колі проблем.

М истецтвознавчі праці, щ о вийшли після публікації нотаток М .Іруш евського, 
цілком підтвердили справедливість його зауваження щ одо особливої цінності пор
третного аспекту серії додаткових київських мініатюр Трірського псалтиря. Р е 
зультати останніх дослідж ень переконують у  винятковому місці портретної теми 
в старокиївському мистецтві X I  ст. П р о  це свідчить несподіване багатство ж ан
ру, яке реалізоване в портреті княжої родини в головній наві Софійського собору, 
в мініатюрі з  портретом “Ізборника” 1073  р ., цілій серії мініатюр із  портретами на 
додаткових аркушах Трірського псалтиря, в іконі святих А нтонія і Ф еодосія  П е-  
черських, відзначеній у  “С лові” К иєво-П ечерського патерика, у  якому йдеться 
про прихід константинопольських майстрів для спорудж ення Успенської собор
ної церкви К иєво-П ечерського монастиря, та у  свенській іконі Богородиці зі свя
тими А нтон ієм  і Ф ео д о с ієм  Печерськими. Ц икл мініатюр кінця X I  ст., який у 
1 9 0 2  р. впровадив в українську наукову традицію М .Грушевський, належить до 
найважливіших позицій у  цьому винятковому ряді.
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Львівське Наукове товариство імені Ш евченка 
і його внески у вивчення Південної Русі

П ублікується в українському перекладі за  виданням: Грушевский М. Л ьвов- 
ское ученое общ ество им. Ш евченко и его вклады в изучение Ю ж н ой  Р уси  /  /  
Ж урнал М инистерства народного просвещения. —  С П б , 1 9 0 3 . —  К н. 3 . —
С . 117—1 4 8 .

с . 5 0 5  Хоча Товариство імені Ш евченка обмінюється виданнями з  до
сить значною кількістю наукових установ і  видань у  Р осії (звіт Товариства 
за  1 902р ік  налічує їх близько 60-ти) —  російські наукові установи могли 
передплачувати видання Н Т Ш  та обмінюватися виданнями з  ним, але тільки з  
науковою метою, адж е вільне розповсюдження видань Товариства на землях Р осій 
ської імперії було заборонене до  часу першої Російської революції 1 9 0 5 —1 9 0 7  рр.

... “Киевская старина99 систематично подає звіти про “Записки99 Това
риства —  київські науковці Василь Доманицький та Н икандр М олчановський  
регулярно, по кілька разів на рік подавали огляди “Зап и сок  Н Т Ш ”, див.: С и сте
м атический ук азател ь  ж ур нала “К иевская  стар ин а” : 1 8 8 2 —1 9 0 6  /  С о ст . 
И .П авловский и др . —  П олтава, 1911. —  С . 1 4 8 —149 .

„о.в “Известиях отдела русскаго языка Академии наук99розпочали си
стематичні огляди та надрукували огляд видань Товариства за 1898р .; на 
сторінках “Журнала Министерства народного просвещения"подавали від
гуки на його археографічні видання —  див.: Аященко А . И здани я  ученого 
О бщ ества имени Ш евченка во Л ьвове, в 1 8 9 8  году / /  И звестия  О тделения  
русского языка и словесности И м п. А Н . —  С П б , 1 9 0 0 . —  Т . 5 . —  К н . II. —  
С. 7 0 5 —718; \Аноним.] Р ец . на: Ж ерела д о  історії У країни-Руси, видає архео
графічна комісія Наукового товариства імени Ш евченка /  /  Ж урнал М инистерства  
народного просвещения. —  С П б , 1 9 0 3 . —  И ю нь. —  О тд . II. —  С . 4 7 7 .

с . 5 0 7  Далі щ орічні покажчики подавали в  томах 26 , 32, 38, 45, 51— 
ці покажчики втратили актуальність після виходу ґрунтовного видання: Б ібл іо
графія З ап и сок  Н аукового товариства імені Ш евченка: Томи І—C C X L . 1 8 9 2 — 
2 0 0 0  /  Уклад. В .М айхер. —  Л ьвів, 2 0 0 3 .

с . 5 1 0  “Передісторичні знахідки на Кирилівській улиці в  К иєві" та 
Палеолітичні знахідки на Кирилівській улиці" (це, як на мене, досі най- 

науковіші дослідження, які з 9явилися про ц і стоянки), та “Магдаленське 
майстерство на Українї" ( “Записки", т. X L V I—  див.: ВовкХв. П ер ед істо 
ричні знахідки на Кирилівській улиці в Київі /  /  М атеріали до  українсько-русь
кої етнології. —  Л ьвів, 1 8 9 9 . —  Т . І. —  С . 1—32; Вовк Х в. М агдаленьське 
майстерство на Україні / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т . X L V I . —  С . 1—12. 
Ці та інші розвідки Ф .В о в к  писав на основі результатів археологічних розкопок, 
які здійснив київський археолог В .Х вой к а, але саме його аналіз цих пам’яток та 
датування були прийняті в науці; див.: БрайчевськийМ.Ю. Видатний український 
аРхеолог (д о  40-річчя з  дня смерті В .А .Х в ой к и ) / /  Вісник А Н  У Р С Р . —  К .,
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1 9 5 4 . —  №  11. —  С . 5 9 —61; Франко 0 .0 .  Ф ед ір  Вовк —  вчений і громадсь
кий діяч. —  К ., 2 0 0 0 .  —  С . 2 1 9 —221 .

У  найближчій книзі "Матеріалів ” має вийти його ж велике досліджен
ня про "домікенську культуру” — загадкову культуру, що викликала особ
ливу увагу після нещодавніх знахідок В. Хвойки, походження якої досі так 
і  не з'ясували —  див.: Вовк Х в. Вироби передмікенського типу у  неолітичних 
становищ ах на Україні / /  М атеріали д о  українсько-руської етнології. —  Львів,
1 9 0 3 . —  Т . V I . —  С . 1—2 7 . Ф актично Ф .В о в к  став науковим відкривачем та 
популяризатором у  європейських наукових часописах археологічної культури, 
в ідом ої тепер п ід  назвою  трипільська, див.: Франко О .О . Ф е д ір  В овк. —
С . 2 1 9 - 2 2 5 .

"Знахідки у  могилах між Берем'єм і  Стрегівкою і  біля Трипілля” 
("Матеріали”, т. III), описані тим же Волковим у  невеликій замітці—  див.: 
Вовк Х в. Знахідки  у  могилах м іж  Верем’єм  і Стрегівкою і біля Трипілля /  /  М а 
теріали д о  українсько-руської етнології. —  Л ьвів, 1 8 9 9 . —  Т . III. —  С . 1—11.

с. 511 Ц інні вказівки чи виправлення містяться у  деяких археологічних 
публікаціях, таких як рецензія Ястребова на “Кургани” графа Бобринсь- 
кого ("Записки”, т. VII), В.Доманицького про археологічні карти Волин
ської і  П одільської губерній (т. L ) —  див.: М .А. [Ястребов Володимир]. 
Р ец . на публ.: Бобринский А . Курганы и случайные археологические находки 
близ м. Смелы. —  С П б , 1 8 8 7  / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1895 . —  Т . VII: Бібліогра
фія. —  С . 1—8; ДоманицькийВ. Р ец . на публ.: Сецинский Е . Археологическая 
карта П одольской губернии. —  М ., 1901 / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т . L: 
Бібліографія. —  С . 3 —7; ДоманицькийВ. Р ец . на публ.: Антонович В .Б . А рхео
логическая карта Волынской іубернии. —  М ., 1 9 0 0  / /  Т ім  само. —  С . 7 —10.

...нове видання, з  якого зроблять і  німецький переклад для видання, 
яке здійснюватиме фірма "В. G. ТеиЬвег”у  Ляйпціґу—  німецький переклад 
вийшов тільки у  1 9 0 6  р. п ід назвою: G eschichte der ukrainischen (rathenischen) 
Yblkes. —  Leipzig, 1 9 0 6 . —  B d . I: U rgendeschichte des L andes und des Volkes 
A nfange des K iew er Staates /  Autorisierte U bersetzung aus der zw. ukrainischen 
A u fgab e.

c. 514 ...за  винятком нещодавно надрукованого в  "Киевской старшіе 
огляду перших трьох томів, я  не знаходив у  російській науковій літературі 
жодних відомостей про нього —  див.: ДоманицкийВ. Р ец . на: Ірушевський М. 
Історія У країни-Руси. —  Т . 1—3. —  1 8 9 7 —1 9 0 0  / /  Киевская старина. —  K j  
1 9 0 2 . —  Д ек . —  С . 1 8 6 —193 . Ц ей  ж е  автор у  1 9 0 3  р. прорецензував наступний 
4 -й  том монументальної пращ М .Грушевського, див.: Доманицкий В. Рец- на. 
Ірушевський М . Історія України-Руси. —  Т . 4 . —  1 903  / /  Киевская старина.
К ., 1 9 0 2 . —  Д ек . —  С . 1 6 3 - 1 7 1 .

...з  огляду берлінського професора Брікнера про перш і два томи ІсТ0' 
р п ”у  виданні "Archiv Hir Slavische Philologie” ( г. X X II, с. 293) —■ Див/' 
Bruckner А . Hruszewski М . Istorija U krainy-R usy. —  Lwiw, 1 8 9 9 —1 9 0 0  /  /  Are нѵ 
fiir slavische Philologie. —  Berlin, 1 9 0 0 . —  T . X X I I .  —  S . 2 9 3 - 3 0 0 .
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с. 516 Моя рецензія на ного опис Київщини і Брацлавщини (у т. X X II 
“Zm dei”) у  XVII т. “Записок”... рецензія С.Томашівського на галицькі 
матеріали (т. XVIII *.Źródeł”), “Записки”, т. L. — див.: Грушевський М. 
Рец. на публ.: Źródła dziejowe. — Warszawa, 1897. — Т . XXII: Polska XVI 
wieku pod względem geograficzno-statystycznym, t. XI: Ziemie ruskie, opisane przez 
Alexandra Jabłonowskiego. Ukraina (Kijów — Bracław) /  /  З Н Т Ш . — Львів, 
1897. — T. XVII. — C. 9 —22; Томашвськнй С. Рец на публ.: Źródła dziejowe. —  
Warszawa, 1902. —  T. XVIII: Część 1: Polska XVI wieku pod względem geogra
ficzno-statystycznym, t. VII: Część 1: Ziemie Ruskie. Ruś Czerwona opisana przez 
Alexandra Jabłonowskiego / /  З Н Т Ш .  — Львів, 1903. — T. LI. — C. 2 9 —33.

c. 517 Кілька документів до історії сільського духовенства в  Галичині 
X V II—X V III в. —  *Записки”, т. L I  —  М .Ірушевський написав передмову  
до ц ієї збірки документів, яку уклав М .Зубри ц ьк и й , див. с. 1 02  нашого видання.

с. 518 ...драм у Тимона Заборовського “Bohdan Chm elnicki”... — 
І.Ф р анко про автора та його драму написав окрему працю, див.: Франко І. Х м ель
ницький —  непр и зн ан ій  польський патріот / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 8 9 8 . —  
T . Х Х І І І - Х Х І Ѵ .  —  С . 9 - 1 7 .

с . 522 Статті: ІК окорудза  —  про Омеляна О гоиовського —  ( “Запис
ки”, т. V); Б оннського  —  про Дикаріва ( “Літературно-науковий вістник ”, 
1900 , кн. Х —ХІ); м о ї—  про Л азаревського й  О .М аркевича ( “Записки'*, 
т. XLVIIі  LXV) —  див.: Кокорудз /. Професор д[окто]р Омелян Огоновсь- 
кий. Огляд його життя і наукової та літературної діяльності /  /  З Н Т Ш . — Львів, 
1 8 9 5 . — T. V. — С. 1—3 4 ; Боннський О. До життєпису М.О.Дикаріва / /  
Літературно-науковий вістник. — Львів, 1 9 0 0 .— T. XII. — Кн. 10. — С. 1 0 — 
29; Кн. 11. — С. 7 5 —91; ІрушевськийМ. Пам’яті Олександра Лазаревського / /  
З Н Т Ш . — Львів, 1 9 0 2 . — T. XLVII. — С. 1—10; Ірушевський М. Пам’яті 
Олексія Маркевича / /  З Н Т Ш .  — Львів, 1 9 0 3 . — T. LV. — С. 1 - 1 4 .

с . 523 ...(ц е  доповнення до його великої праці про Вишенського) —  
див.: Франко І. Іван Виш енський і його твори. — Л ьвів, 1 8 9 5  (перевидано: 
Франко І.Я. Зібр анн я  творів у  5 0  т. — К ., 1981 . — Т . ЗО. — С . 7 —211).

с. 524 Він видав у  двох томах корпус легенд, за усною традицією гали
цького народу ( “Етнографічнийзбірник”, т. X II—X III) — див.: Інатюк В. 
Галицько-руські народні легенди. —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т . 1—2  ( =  Етнографічний  
збірник, т. X I I —X III ) .

с. 526 ...у 26 виданих томах “Літературно-наукового вістника”: Б.Ірін- 
ченка — про Олександра Буліша; І. Франка — про Старицького; Ю.Бміта —  
ПР° Барпенка-Барого; О.Маковея — про Кобиляиську, Чайківського, Гра- 
бовського, Бордуляка; м ої—  про Кобринськуй Семаиюка та іи. —  йдеться  
про публікації: Франко І. М ихайло П . Старицький / /  Л ітературно-науковий  
вістник. —  Л ьвів, 1 9 0 2 . —  Т. 18 . —  С . 4 3 - 6 7 ,1 2 6 - 1 3 8 ;  Т. 19. —  С . 1 5 - 2 6 ;  
Ірінченко Б. П оет  ж іночого горя: О .М . Кулішева (Ганна Барвінок) / /  Л ітер атур
но-науковий вістник. —  Л ьвів, 1 9 0 0 . —  Т. 11. —  С . 1 8 5 —2 0 2 ; КмітЮ. К арпен- 
ко-Карий (Іван Тобілевич) /  /  Л ітературно-науковий вістник. —  Л ьвів, 1 9 0 0 . —
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Т . 12 . —  С . 1—2 2 ;  Маковей О . А н д р ій  Ч айковський: л ітературно-критична студія  
/ /  Л іт ер ат ур н о-н аук ов и й  вістник. —  Л ь в ів , 1 8 9 8 .  —  Т . 1. —  С . 1 5 2 —17 3 ; Він 
же. О л ь га  К оби лянськ а: л ітературн о-критична студ ія  /  /  Л іт ер атур н о-н аук ов и й  
вістник . —  Л ь в ів , 1 8 9 9 .  —  Т . 5 . —  С . 2 8 —51; Він же. П а в л о  Грабовський: 
д е щ о  п р о  й ого  ж и ття  і д іяльн ість  /  /  Л ітер атур н о-н аук ов и й  вістник. —  Л ь вів , 
1 8 9 9 .  —  Т . 6 .  —  С . 2 2 —3 7 ; Він же. Т им отей  Б ор дул я к  (Т .В е т л и н а )  / /  Л іт е 
р а т у р н о -н а у к о в и й  в істн и к . —  Л ь в ів , 1 8 9 8 .  —  Т .  3 .  —  С . 5 9 —8 2 ;  Грушевсь- 
кий М. К обр и н ськ а Н атал я  /  /  Л ітератур но-наук ови й  вістник. —  -Львів, 1 9 0 0 . —  
Т . 9 .  —  С . 1—2 3 ; ГрушевськийМ. Р е ц . на.: С ем ен ю к  И .  (М а р к о  Ч ер ем ш и н а ). 
К а р б и , новел ії з  гуцульського ж и ття . —  Ч ер н ів ц і, 1 9 0 1  /  /  Л іт ер а т у р н о -н а у к о 
вий вістник . —  Л ь в ів , 1 9 0 2 .  —  Т . 1 9 . —  С . 1 2 8 —1 3 4 .

с. 527 ...збірник статей Драгоманова з  українськоїнародної словесно* 
сті й  літератури, який видає філологічна секція. Два опубліковані томи 
містять перекладені статті, що друкувалися в  Росії; у  наступних томах збі
рника мають вийти чужомовні статті —  див .: \Драгоманов MĄ Р о з в ід к и  М и 
хай ла Д р агом ан ов а  п р о  укр аїнську н ар одн ю  сл ов есн ість  і п и сьм ен ств о. —  Л ьвів , 
1 8 9 9 —1 9 0 0 ,  1 9 0 6 —1 9 0 7 .  —  Т . 1—4  ( =  З б ір н и к  ф ілологічної сек ц ії Н аукового  
товар иства ім ені Ш ев ч ен к а , т. II і III, V I I  і X ) .

м.к
[Виступ на звичайних загальних зборах Наукового товариства 
ім. Шевченка 29 червня 1904 р.]

Публікується за виданням: [Грушевський М .] [Виступ на звичайних загаль
них зборах Наукового товариства ім. Шевченка 29 червня 1904 р.] / / Хроніка 
НТШ. —  Львів, 1904. —  Ч. 19. —  С. 1-3.

Цей і наступний виступи є звітами діяльності Товариства відповідно за 1903 
і 1904 рр. М.Грушевський веде мову про розбудову матеріальної бази Товариства 
за ці роки, наголошує на фінансовій скруті, не заглиблюючись детально в харак
теристику наукової роботи, як це він робив раніше у “Записках для загальних 
зборів 1896 і 1898 рр.” {Грушевський М. Наукова діяльність Товариства імені 
Шевченка в 1895 р. Записка для загального збору р. 1896 / / Він же. Твори: У 
50 т. —  Львів, 2004. —  Т. 6. —  С. 534—541; Він же. Наукова діяльність 
Товариства імені Шевченка в 1896 і 1897 рр. Записка для загального збору 
1898 р. // Там само. —  С. 542-549).

Со 533 ... Товариство скінчило десять літ від першої своєї реформи на 
взір  європейських академій наук —  М.Грушевський має на увазі р е ф о р м у в а н 

ня Товариства імені Шевченка на наукове в 1892 р. Проект реформи з а п р о п о н у 

вав О.Барвінський у 1890 р. За реформою у Товаристві були створені три секції-
історично-філософічна, філологічна і математично-природописно-лікарська.
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думку М.Грушевського, перетворенню НТШ у наукову установу посприяли дві 
обставини: “зріст матеріяльних засобів Товариства і поява в Товаристві людей, 
що спеціяльно займалися організацією наукової роботи * (Грушевський М. Доте
перішній розвій Наукового товариства імені Шевченка // Хроніка НТШ. —  
Львів, 1900 —  Ч. 1. —  С. 8—9).

...з  чотирьох академій Німеччини д ві лише мають сей титул —  наукові 
установи зі статусом академії існували в чотирьох німецьких містах: Берліні, 
Мюнхені, Ляйпциґу та Геттінгені, проте формальний статус мали академії лише 
у двох перших містах.

Запомогу, признану Міністерством освіти ще в  червні... —  було надано 
одноразову грошову допомогу в сумі 2000 корон (Хроніка НТШ. —  Львів,
1904. —  Ч. 17. —  С. 3).

с. 534 ...щ о привели були до кризи в  1901 р . —  криза виникла внаслідок 
того, що М.Грушевський 12 липня 1901 р. відмовився від головування в НТШ. 
Причиною відмови стали звинувачення його в роздачі стипендій молодим дослід
никам без конкурсу (В.Шухевич), у суб’єктивному веденні рецензійного відділу 
“ЗНТШ” (С.Дністрянський). Інша причина конфлікту —  виплачування гоно
рарів членам НТШ, які друкувалися в його виданнях. В.Шухевич критикував 
М.Грушевського за виплату малих гонорарів. МТрушевський, який до того часу 
їх не брав, у 1901 р. зажадав у сумі 800 корон. Його звинуватили в тому, що він 
хоче фінансово підірвати товариство. Детальніше про цей конфлікт див.: Хроніка
НТШ. —  Львів, 1901. —  Ч. 7. —  С. 4; Ч. 8. —  С. 2; 1902. —  Ч. 10. —  
С. 5—8; Винар УІ. Михайло Грушевський і Наукове товариство імені Тараса Шев
ченка. 1892—1930. —  Мюнхен, 1970. —  С. 49—54.

Майже цілий р ік  завербовувала увагу і  енергію членів справа зміни 
статуту—  спроби змінити статут Товариства на загальних зборах 25 березня і 4 
квітня 1903 р. були безуспішними. На кінець 1903 р. запропоновані два проекти 
зміни статуту —  І.Франка та С.Дністрянського. Детальніше про перебіг справи 
зміни статуту Товариства див.: Хроніка НТШ. —  Львів, 1904. —  Ч. 18. —  
С. 1-5; Ч. 19. —  С. 7-11.

А Ж

[Виступ на звичайних загальних зборах Наукового товариства 
ім. Шевченка 19 цвітня 1905 р.]

Публікується за виданням: [Грушевський М. Виступ на звичайних загаль
них зборах Наукового товариства ім. Шевченка 19 цвітня 1905 р.1 // Хроніка 
НТШ. —  Львів, 1905. —  Ч. 22. —  С. 1-6.

с. 535—536 Тільки справа допущення моєї “Історії України-Руси ” до 
Росії була полагоджена, очевидно —  в  зв'язку з  виходом м оєї короткої 
1оторії’ України по-російськи —  йдеться про видання: Очерк истории украин- 
СК0Г0 народа. —  СПб, 1904.
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с. 536 ...так само поновне представлення уже до нового міністра внут
ріш ніх справ... —  міністром внутрішніх справ Росії з 20 січня по 22 жовтня 
1905 р. був Булигін Олександр Григорович (1851—1919 рр.).

Таку минувш імроці Товариство наше ввело в  життя нову коштовну й 
цінну галузь —  переплетничу робітню —  питання відкриття переплітні обго
ворювали довгий час представники НТШ і Магістрату Львова. 1 квітня 1904 р. 
Магістрат відмовив у видачі промислової карти на заснування переплітні через 
відсутність у статуті Товариства положення про неї (Хроніка НТШ. —  Львів,
1904. —  Ч. 18. —  С. 8). Повторне подання від 12 жовтня цього року до Магі
страту про видачу промислової карти взято до уваги (Там само. —  Ч. 20. —  С. 1;
Ч. 21. —  С. 4).

...розум ію  книгарню Товариства —  книгарня на вул. Театральна, буд. 1 
була заснована на початку 1905 р. Ідея її відкриття виникла у членів виділу в 
середині 1903 р. Виділ спершу вагався в доцільності реалізації такого проекту, 
оскільки побоювався надмірних фінансових витрат, однак після кількох дискусій 
ухвалено заснувати книгарню. На засіданні виділу Товариства 27 листопада 1904 р. 
прийнято рішення розмістити книгарню в кам'яниці Дідинського на вул. Театра
льна, буд. 1. За конкурсом виділ вибрав представника віденської книгарської 
фірми Августа Дермаля на управителя книгарні з умовою її якісного облаштуван
ня (Там само. —  1903. —  Ч. 16. —  С. 3; Ч. 17. —  С. 5; 1904. —  Ч. 20. -  
С. 3; Ч. 21. —  С. 4-5).

.. .Ставропігійська книгарня зайняла супроти української книжки на
віть дуже неприхильне становище —  книгарня була складовою частиною Став
ропігійського інституту, який поряд з іншими культурно-освітніми установами 
(Народний дім, Галицько-Руська матиця) перебував у руках москвофільської 
інтелігенції Львова. На початку XX ст. москвофіли зайняли вкрай ворожу пози
цію супроти українських національних осередків Львова. Детальніше про моск
вофілів див.: Аркуша О., МудрийМ. Русофільство в Галичині в середині XIX— 
на початку XX ст.: генеза, етапи розвитку, світогляд // Вісник Львівського уні
верситету. Серія історична. —  Львів, 1999. —  Вип. 34. —  С. 231—268.

с. 537 ...прийняв іще одну інституцію минулого року —  Ажадемічнии 
дім  —  необхідність побудови Академічного дому стали активно обговорювати з 
кінця 1903 р. На засіданні виділу Товариства 22 червня 1904 р. затверджено 
фундаційний акт Академічного дому. Основною метою його будівництва було 
надати українським студентам дешеві помешкання і харчування. М.Грушевськии 
у пресі закликав робити внески для побудови гуртожитку. На кінець 1904 р. вже 
було зібрано 73 000 корон. На ці гроші купили земельну ділянку на розі вулиць
Супінського (сьогодні —  М.Коцюбинського) і Мохнацького (сьогодні--М.Дра"
гоманова) та до осені 1906 р. завершили будівництво. Детальніше про це див- 
Хроніка НТШ. —  Львів, 1903. —  Ч. 16. —  С. 3-4; 1904. —  Ч. 19. -  С. 3;
1905. —  Ч. 21. —  С. 6-7; 1907. —  Ч. 29. —  С. 6.
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З  сими загальними зборами увійде в  життя новин статут Товариства —  
наприкінці 1903 р. було подано два проекти змін до статуту —  І.Франка та 
С. Дністрянського. На надзвичайних загальних зборах НТШ 4 квітня 1904 р. 
відбулося обговорення обох проектів. За результатами голосування були внесені 
переважно зміни, які запропонував І.Франко, хоча з деякими поправками відпо
відно до проекту С.Дністрянського. Остаточний варіант статуту був ухвалений 
на загальних зборах Товариства 29 червня 1904 р., а затверджений Намісницт
вом 25 серпня цього ж року. Детальніше про обговорення змін до статуту та їх 
внесення див.: Проект статуту НТШ у Львові. —  [Львів, 1904]. —  8 с.; Статут 
НТШ у Львові. —  [Львів, 1904]. —  8 с.; Хроніка НТШ. —  Львів, 1904. —  
Ч. 17. —  С. 1; Ч. 18. —  С. 1—5; Ч. 19. —  С. 7-11; 1905. —  Ч. 21. —  С. 1.

• ..постановив передати надалі “Літературно-науковий вістиик99 Україн
сько-руській видавничій спілці —  12 квітня 1905 р. на засіданні виділу Това
риства прийнято рішення в кінці травня передати “ЛНВ” Українсько-руській 
видавничій спілці (Хроніка НТШ. —  Львів, 1905. —  Ч. 23. —  С. 3). Книгу 
VI (червень) тому XXX “ЛНВ” за 1905 р. видала ця спілка (ЛНВ. —  Львів,
1905. —  Т. XXX. —  Кн. VI. —  С. 288). Зазначене акціонерне товариство 
засноване в 1899 р. з ініціативи М.Ірушевського з метою видання творів україн
ської і світової літератури, а також науково-популярних книг. Українсько-руська 
видавнича спілка із перервою діяла до 1932 р. (Енциклопедія українознавства. —  
Львів, 2000. —  Т. 9. —  С. 3455).

с. 538 о..що тягнеться ще від пам9ятноїкризи й  піврічного застою в  
діяльності Товариства зимою 1901—1902рр. —  див. прим, в попередньому 
коментарі на с. 663.

...зводять організаційну роботу Товариства майже до роботи Іксіона —  
нерезультативну роботу Товариства М.Грушевський порівнює з безперервним 
кружлянням у вогняному колесі міфічного героя Іксіона, якого за вбивство його 
тестя Деонея та перелюбство з богинею Нефелою боги покарали цією мукою.

...Восени минулого року археографічна комісія прийняла проект такої 
колективної роботи —  йдеться про низку археографічних експедицій до закор
донних архівів (Варшава, Москва, Санкт-Петербург, Київ та ін.) з метою вияв
лення й опрацювання документів, що стосуються історії козаччини кінця XVI— 
XVIII ст. На засіданні виділу Товариства 27 листопада 1904 р. ухвалено виділи
ти частину грошей із бюджету археографічної комісії на потреби “систематичного 
збирання архівних матеріалів до історії України” (Хроніка НТШ. —  Львів, 
1904. —  Ч. 20. —  С. 3). М.Грушевський 2 листопада 1904 р. запропонував 
археографічній комісії записку у справі видання корпусу матеріалів до історії ко
заччини (публікацію див. на с. 539—540 нашого видання). Цього ж року, 
12 червня та 1 листопада, прийнято рішення про відрядження до архівів перших 
археографів —  І.Джиджори, В.Герасимчука, І.Кревецького, І.Крип’якевича (Там 
само. —  Ч. 23. —  С. 10; Ч. 24. —  С. 18).
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Записка, предложена археографічній комісії в справі 
видання корпусу матеріалів до історії козаччини

Публікується за виданням: [Грушевський М .] Записка, предложена архео
графічній комісії проф. Грушевським в справі видання корпусу матеріалів до істо
рії козаччини / / Хроніка НТШ. —  Львів, 1905. —  Ч. 24. —  С. 19—21. Пере
друк у виданні: Едиційна археографія в Україні у XIX—XX ст.: Плани, проекти, 
програми видань. —  К., 1993. —  Вип. 1. —  С. 155—157.

Публіковану записку оприлюднив учений на засіданні археографічної комісії 
НТШ 2 листопада 1904 р. Фактично в цій записці поглиблювався запропонова
ний ще в 1894 р. план видання козацьких матеріалів з московських архівів (див.: 
Грушевський М. Твори: У 50 т. —  Львів, 2003. —  Т. 5. —  С. ЗО, 397—398). У 
новому проекті М.Грушевський зазначав “уРивковий та припадковий” характер 
попередніх видань, що тільки принагідно торкаються історії козаччини. Дослід
ник попередньо визначив коло бібліотек та архівів, у яких мали побувати архео
графи. Насамперед це російські та польські архіви, де збереглося найбільше козаць
ких матеріалів. Окрім цього, в поле зору дослідників під час реалізації проекту 
потрапили архіви та бібліотеки у Відні, Римі, Стокгольмі, Лондоні та інших єв
ропейських містах.

У перші роки виконання проекту в археографічні подорожі вирушили учні 
М.Ірушевського: І.Крипякевич, І.Кривецький, І.Джиджора, В.Іерасимчук {Кап
ралъ М. Археографічна комісія Наукового товариства ім. Шевченка у Львові 
(нарис історії діяльності) // Український археографічний щорічник. —  К., 
1999. —  Нова серія. —  Вип. 3—4. —  С. 61). Пізніше до проекту долучилися 
СТомашівський, Ф.Голійчук, М.Кордуба, В.Липинський, І.Шпитковський, а 
також член археографічної комісії зі Швеції Альфред Єнсен. Попри несприятли
ві фінансові обставини, а пізніше й Першу світову війну та буремні роки револю
цій, вдалося реалізувати частину цього проекту в серії “Жерела до історії Украі- 
ни-Руси”; див.: Жерела до історії України-Руси. —  Львів, 1908. —  Т. 8 (== 
Матеріали до історії української козаччини, т. 1: Документи по р. 1631 / Вид. 
І.Крипякевич), Т. 12 (= Матеріали до історії української козаччини, т. 5: Акти до 
Хмельниччини 1648 —1657 рр. / Вид. М.Кордуба); 1924. —  Т. 16. Останній 
том видав С Ломашівський, але вже в іншій серії: Ватиканські матеріали до істо
рії України. Нещодавно Я.Федоруку вдалося віднайти та видати фактично під
готовані до друку матеріали, які зібрав під час реалізації проекту В.Герасимчук; 
див.: Герасимчук В. Матеріали до історії козаччини XVII віку. Василь Герасим- 
чук: життя і творчість (1880—1944). —  Львів, 1994 (= Львівські історичні праці, 
вип. 1). Окрім власне археографічних здобутків, слід зазначити велику кількість 
окремих документів та статей і розвідок з козацької історії, що видали 
М.Ірушевський та всі залучені до проекту вчені. Отже, згаданий проект вида
вання джерел можна вважати доволі успішним.
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с. 539 ...зб ірн и к  дж ерел —  “Акты Ю ж ной и  Западной России ”, розп о
чатий Костомарови»!... дійш овш и до  р . 1678 —  загалом у цій джерельній 
серії вийшло 15 томів упродовж 1863—1890 рр., див.: Акты, относящиеся к ис- 
тории Южной и Западной России, собранные и изданные Археографической 
комиссией. — СПб, 1863—1890. — Т. 1—15.

В се інш е, щ о видавалося перед тим і  по тім (як “Памятники ”... “Pism a 
do wieku і  spraw  Jana Sobieskiego", "Archiwum Jana Zam ojskiego"... — йдеться 
про такі видання: Акты Московскою государства, изданные Императорской ака- 
демией наук. — М., 1890—1894. — Т . 1—2; Архив Юго-Западной России. — 
К., 1863—1902. — Ч. 3. — Т . 1—5; Кулиш П.А. Материалы для истории вос- 
соединения Руси. — М., 1877. — Т . 1; Памятники, изданные ВКДА. — К., 
1845—1847 (друге вид.: 1897—1898). — Т . 1—3; Эварницкий Д.И. Сборник 
материалов для истории запорожских казаков. — СПб, 1888; Akta historyczne 
do panowania Stephana Batorego, króla polskiego /  /  Biblioteka ordynacyi Krasińs
kich. — V. 5—6 /  Muzeum Konstantego Świdzińskiego /  Wyd. J.Janicki. — 
Warszawa, 1881; Jakuba Michałowskiego, wojskiego lubelskiego a później kasztelana 
bieckiego Księga pamiętnicza /  Wyd. A.Z.Helcel. — Kraków, 1864; Listy St. 
Żółkiewskiego 1584—1620. — Kraków, 1868; Pisma do wieku i spraw Jana Sobies
kiego /  Zebr. i wyd. F.Kluczycki. — Kraków, 1880—1881; Sobieski W., SiemeńskiJ. 
Archiwum Jana Zamoyskiego. — Warszawa, 1904. — T. 1.

3  перерваниям  “Актов Ю [жной] и  3 [ап адн ой ]Р осси и " н е стало ви 
давництва, присвяченого систематичному видаванню  матеріалів до  історії 
козаччини  —  останній, 15-й том “Актов Ю ЗР ” вийшов у 1890 р.

...я  зверт ав ува гу ... здобували собі практичні підстави для самостійної 
роботи над архівальним  і  взагал і археограф ічним матеріалом —  учасника
ми відомого історичного семінару, який вів М.Грушевський, стало багато пізніше 
відомих істориків його школи: С.Томашівський, І.Крип’якевич, І.Джиджора, 
І.Кревецький, В.Герасимчук та ін. (Михайло Грушевський і львівська історична 
школа: Матеріали конференції. Львів, 24—25 жовтня 1994 р. — Львів, 1995).

с. 540 Головними етапами археограф ічної роботи для сього корпусу, 
окрім львівських зб ірок , в  значній м ір і вже використаних, уваж аю такі: 
краківські зб ір к и ... інш і зб ірки  поменш ого для сеїсп рави  значіння  —  су
часне місцезнаходження більшості згаданих збірок див.: Кулаковський П  Ко
ментарі / /  ГрушевськийМ. Твори: У 50 т. — Львів, 2003. — Т. 5. — С. 397— 
400. Деякі збірки, наприклад, з “Ординації Красінських” у Варшаві, назавжди 
втрачені для науки, оскільки згоріли під час Другої світової війни.

Самий хід роботи я проектував би в таких головних рисах: розділити 
Роботу хронологічно (иапр., до Хмельниччини, від смерті Хмельницького 
до 1664р., часи Дорошенка і Самойловича, часи Мазепи і Скоропадсько- 
г°) — як керівник проекту М.Грушевський визначив періоди, над якими мали 
працювати його учні: І.Крип’якевич — від початків козаччини до 1648 р., В.Іера- 
симчук — 1657—1665 рр., І.Кревецький — 1665—1676 рр., І.Джиджора —
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1720—1740 рр. Пізніше до проекту долучилися ще й інші вчені, див: Капралъ М. 
Археографічна комісія Наукового товариства ім. Шевченка у Львові (нарис іс
торії діяльності). — С. 61—62.

...не чекаючи своєї черги з “Пам ’ятками ” — археографічна комісія НТШ  
також одночасно зі “Жерелами до історії України-Руси” видавала серію “Пам’ятки 
української мови та літератури”.

М.К.

Розділ V. НЕКРОЛОГИ 

Петро Лашкарьов (Некролог)
Публікується за виданням: Грушевський М. Петро Лашкарьов (Некролог) /  /  

ЗН Т Ш . — Львів, 1900. — Т. XXXIII. — Кн. І. — Miscellanea. — С. 4 -5 .

Лашкарьов Петро Олександрович (народився 1833 р. у с. Лунівка Обоян- 
ського пов. Курської губ. — помер 09.09(28.08).1899 в Києві) — історик, 
археолог, педагог.

Бібліографіяпрань П.Лашкарьоваг. Археологическая летопись Южной Рос- 
сии. — К., 1899. — Т. І. — С. 151—152; Императорское московское археологи
ческое общество в первое пятидесятилетие его существования (1864—1914 гг.). — 
М., 1915. — Т. 2. — С. 196—197; Картер М.К. Древний Киев: Очерк по исто- 
рии материальной культуры древнерусского города. — М.; Л ., 1961. — Т. II: 
Памятники Киевского зодчества X —XIII вв. — С. 515.

Література: Є[фремов] С. Петро Олександрович Лашкарев /  /  ЛНВ. — 
Львів, 1899. — Т. VIII. — Ч. И. — С. 186; Каргер М.К Древний Киев: 
Очерк по истории материальной культуры древнерусского города. — М.; Л., 
1961. — Т. II: Памятники Киевского зодчества X —XIII вв.; Лашкарев Петр 
Александрович /  /  Императорское московское археологическое общество в первое 
пятидесятилетие его существования (1864—1914 гг.). — М., 1915. — Т. 2 . — 
С. 196—197; П.А.Лашкарев (Некролог) / /  Киевская старина. — К., 1899. — 
№  9 .— С. 118.

с . 543 ...перш а загальна пранр —  “Религиозная монументальность ”... 
праця опублікована у виданні: Труды Киевской духовной академии. — К.,
1866. — №  1. — С. 44 -8 5 ; №  2. — С. 231-292.

...стаття про ки ївську ц еркву Спаса на Берест овім— праця під назвою 
“Что осталось от древней Киевской церкви Спаса на Берестове?” видрукувана у 
виданні: "Труды Киевской духовной академии. — К., 1867. — Т. III. — № 7.
С. 127—138. Також статтю автор вмістив у книіу “Церковно-археологические
очерки, исследования и рефераты” (К., 1898).

...при чи нок “Д о питання про суздальську архітектуру X I I в . —  дИВ“ 
Взгляд на архитектуру XII в. в Суздальской княжестве / /  Труды І Археологи- 
ческого еьезда в Москве (1869). — М., 1871. — Т. І. — С. 267-271.
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...К и їв с ь к и й з’їзд  1 8 7 4 р . — йдеться про III Археологічний з’їзд, що від
бувся в Києві в серпні 1874 р.

...реф ерат  — "Київська архітектура Х —К ІІв . ”— у цій доповіді П.Лаш- 
карьов зробив важливі висновки щодо реконструкції первісного вигляду Софії 
Київської. Дослідження було опубліковане у виданні: Труды III Археологическо- 
го сьезда в Києве (1874). — К., 1878. — Т. І. — С. 263—282.

...розвідки про останки церкви на Кудрявці, що проф. Лашкарьов ува
жав церквою св.Симеоиа... про останки Інилецького монастиря... — див. 
його пращ: Развалины церкви св. Симеона и Копырев конец древнего Києва /  /  
Труды Киевской духовной академии. — К., 1879. — Т. II. — №  5. — С. 96— 
121; Киворий как отличительная архитектурная принадлежность алтаря в древ- 
них церквях / /  Там само. — К., 1883. — Т. I. — №  1. — С. 129—147; Оста
тки древних зданий Киево-Печерской Лавры /  /  Там само. — С.119—128; 
Остатки древнего храма в г. Переяславе / /  Киевская старина. — К., 1889. — 
№  1. — С. 204—210; Дача Киево-Братского монастыря “Церковщина” /  /  Чте- 
ния Церковно-археологического общества при КДА. — К., 1899. — Вып. 2. — 
С. 1—9 та окремий відбиток.

...інт ересний реферат про с во ї досліди над останками д авн ьо ї будови в  
Ч ернігові і  Н овгород-С іверськом у— реферат був виголошений на XI Архео
логічному з ’їзді в Києві у 1899 р. Опублікований після смерті вченого: Церкви 
Чернигова и Новгорода Сиверского /  /  Труды XI Археологического сьезда. — 
К„ 1902. — Т. II. — Ч. 2. — С. 146-164.

С.П.
Митрофан Динарів (Некрологічна звістка)

Публікується за виданням: Грушевський М. Митрофан Динарів (Некроло
гічна звістка) / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1900. — Т. XXXIII. — Кн. І. — Miscel
lanea. — С. 5—6. Передруковано у виданні: ЛНВ. — Львів, 1900. — Т. IX. — 
С. 73.

Динарів Митрофан Олексійович (псевд. — М.Крамаренко, М.Крамар; на
родився 12.06(31.05).1854 в с. Борисівна Валуйського пов. Воронезької губ., 
тепер Волоконовського р-ну Бєлгородської обл. — помер 26(14).12.1899 в Ка- 
теринодарі, тепер Краснодар, Росія) — український етнограф, фольклорист.

У ЦДІАУК зберегли 32 листи М.Дикаріва до М.Ірушевського за 1894— 
1899 рр. (ф . 1235, оп. 1, спр. 449. — С. 1—93), у яких обговорюються питання 
публікації праць М.Дикаріва у виданнях НТШ . Збереглися також 11 листів ро
дички, Дикарівої Уляни Іванівни, до М.Ірушевського, яка опікувалася передачею 
наукової спадщини та бібліотеки М.Дикаріва Н ТШ  (ЦДІАУК. — Ф . 1235, 
°п . 1, спр. 450. — С. 1 -36 ; 1900-1904 РР.).

Бібліографія праць М.Дикаріва: Андрієвськии О. Бібліографія літератури з 
Українського фольклору. — Т. І. — К., 1930; СтарковВ. “Золоті зерна науко
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вого пізнання” (Епістолярна спадщина Митрофана Дикаріва) /  /  Пам'ять сто
літь. — К., 2000. — №  1-2 . — С. 52-53.

Література: Возняк М. Ол.Кониський і перші томи “Записок” (3  додатком 
його листів до Митр. Дикарева) / /  ЗН ТШ . — Львів, 1929. — Т. CL. — 
С. 339—390; Кониський <9. До життєпису М.СХДикарева / /  ЛНВ. — Львів, 
1900.— Т.ХІІ. — Кн. 10. — С. 10-29; Кн. 11. — С. 75-91; Старков В. 
“Золоті зерна наукового пізнання”. — С. 14—53; Франко І  Передмова / /  По
смертні писання Митрофана Дикарева з поля фольклору й міфології. — Львів,
1903. — С. Ѵ -Х ІІ.

с» 545 ...аби люди, що ближче зналися з небіжчиком, подали докладні
ші звістки про життя його — найповніші відомості про М.Дикаріва подав 
О.Кониський: До життєпису М.СХДикарева. — Кн. 10. — С. 10—29; Кн. 11. — 
С. 75—91. У фонді О.Кониського (відділ рукописів Інституту літератури 
ім.Т.Г.Шевченка НАН України. — Ф . 77) зберігаються численні матеріали про 
М.Дикаріва (автобіографія, спогади про етнографа без зазначення автора і дати, 
“Опис паперів, котрі зостались після М.О.Дикаріва”, листи М.Дикаріва до 
О.Кониського та Я.Бодуена де Куртене, листи О.Кониського, В.Беренштама, 
В.Василенка, М.Комарова, Ф.Вовка, М.Драгоманова до М.Дикаріва), які, ві
рогідно, були використані при підготовці нарису.

Етнографічні публікації вій розпочав в 80~х рр. в воронезьких видан
нях — про початок своєї наукової діяльності М.Дикарів повідомляв у листі до 
Ф.Вовка від 14 (26) серпня 1896 р.: “< ...>  Сей рік припадає 20-літте моєї 
літературної діяльносте, котра почалася, ще коли я був школяром, статею “Ман
друють”, надрукованою в “Воронеж[ском] телеграфе” (див.: Старков В. “Золо
ті зерна наукового пізнання”. — С. 33). Серед надрукованих у 1880-х рр. праць 
М.Дикаріва відома його передмова до видання “Малорусские песни, собранные 
в окрестностях города Павловска по Острожскому и Павловскому уездах 
И.Омельченком” (Воронеж, 1888). Дослідник творчої спадщини етнографа 
В.Старков припускає, що в подальші роки були опубліковані й інші праці, але 
вони поки що невідомі.

...його філологічна праця про воронезький міщанський говір... — йдеться 
про першу значну наукову працю М.Дикаріва “Очерк воронежского мещанского 
говора, сравнительно с украино-русским наречием”, що була надрукована у збір
ці його матеріалів “Воронежский этнографический сборник” (Воронеж, 1891).

... “Программа для этиографического исследоваиия народной жизни в 
связи с голодом и холерою99— праця опублікована у виданні: Кубанский сбор
ник. — Екатеринодар, 1894. — Т. 3. — С. 1—21.

. . .  “Царские загадки99—  праця під назвою “О царських загадках. І” вийшла 
у виданні: Этнографическое обозрение. — 1896. — Т. 31. — №  4. — С. 1—6 •

“Чорноморські народні казки й анекдоти99... — добірка опублікована У 
виданні: Етнографічний збірник. — Львів, 1896. — Т. II. — С. 1—50. Велика
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збірка казок М.Дикаріва “3  народних уст” була заборонена і вилучена царською 
цензурою і разом з іншими матеріалами надійшла до Петербурзької публічної 
бібліотеки. Досі не опублікована.

... “До збирання відомостей про громади і збірки сільської молоді"... — 
ця праця під назвою “Програма для збирання відомостей про громади і збірки 
сільської молоді (вулицю, вечерниці, досвідки і складки)” вийшла у виданні ет
нографічної комісії НТШ : Матеріали до українсько-руської етнології. — Львів, 
1900. — Т. 3. — С. 1—15. Після смерті етнографа у цьому ж виданні вийшла 
добірка: Збірки сільської молодіжи на Україні /  3  паперів М.Дикарева; Пе
редмова В.Гнатюка /  /  Матеріали до української етнології. — Львів, 1918. — 
Т. 18. — С. 170-275.

Останніми часами небіжчик ладив для видань Товариства народний 
календар — про свою працю над календарем М.Дикарів повідомляв М.Грушев- 
ському в листі від 16 квітня 1899 р. (ЦДІАУК. — Ф . 1235, on. 1, спр. 449. — 
С. 83). Календар вийшов у виданні “Матеріали до українсько-руської етнології” 
(1905. — Т. 6. — С. 114—204) під назвою “Народний календар Валуйського 
повіту (Борисівської волости) у Вороніжчині”.

с.п.
Пам’яті Олександра Кониського

Публікується за виданням: Грушевський М. Пам’яті Олександра Кониського /  /
ЗН ТШ . — Львів, 1901. — Т. X X XIX. — Кн. І. — С. 1-14.

Автограф некролога з підписом “М.Ірушевський” зберігається в ЦДІАУК 
(ф. 1235, оп. 1, спр. 244, арк. 3—16). Цей том “ЗН Т Ш ” вийшов із посвятою 
«Пам’яті Олександра Кониського, останнього з основателю Товариства імені Ш е
вченка, його почесного й дійсного члена, постійного співробітника “Записок”».

Скорочений варіант некролога під назвою “Кониський Олександр: Нар. 18 
(30). [sic!] VIII. 1836 — Пом. 29 /ІХ  (11/ХІІ) [sic!] 1900” опубліковано у 
виданні: Хроніка українсько-руського Н ТШ  у Львові. — 1901. — Вип. І. —
Ч. 5. — С. 21—29. Підпис: М.Г. Передрук цього тексту здійснено у виданні: 
Грушевський М. Твори: У 50 т. — Львів, 2002. — Т. 1. — С. 227—233.

Кониський Олександр Якович (народився 18(06).08.1836 на хуторі Пере- 
ходівка, тепер село Ніжинського р-ну Чернігівської обл. — помер 12.12(29.11). 
1900 в Києві; похований на Байковому кладовищі; у 1927 р. з ініціативи 
С.Єфремова керівництво ВУАН на могилі О.Кониського встановило надгробок 
У вигляді козацького хреста) — письменник, публіцист, педагог, громадсько-по
літичний діяч. Навчався в Чернігівській гімназії та Ніжинській дворянській шко
лі- Член Київської старої громади. Як член Міської думи домагався введення 
Української мови в школах. Провідник ідеї національної єдності українців Гали
чини та Наддніпрянщини, співпраці їхніх культурно-освітніх та громадських ор-
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галізацій, видавництв. Один із фундаторів Товариства ім. Шевченка (1873) та 
ініціатор реформування його в Наукове товариство ім. Шевченка (1892). Дійс
ний член Н ТШ .

Відіграв важливу роль у становленні М.Грушевського як громадського діяча. 
Взаємне листування М.Грушевського з О.Кониським висвітлює їхні стосунки і 
творчу співпрацю. Листи М.Грушевського до О.Кониського, що зберігаються у 
відділі рукописів Інституту літератури ім. Т.Г.Шевченка НАН України та Львів
ській науковій бібліотеці ім. В.Стефаника НАН України і охоплюють період 
1894—1898 рр., опубліковані у виданні: Листування Михайла Грушевського /  
Упоряд. Г.Бурлака. — Київ; Нью-Йорк; Париж; Львів; Торонто, 1997. — 
Т. 1. — С. 53—71. Листи О.Кониського до М.Грушевського 1889—1898 рр. із 
ЦДІАУК (ф. 1235, on. 1, спр. 547,871,873) готуються до друку в т. З епістоляр
ної спадщини вченого.

Бібліографія праць О.Кониського: Доматщкий В. Библиографический ука
затель сочинений А.Я.Конисского, написанных по-малорусски / /  Киевская 
старина. — К., 1901. — №  1. — С. 131—151; Українська літературна енциклопе
дія. — К., 1900. — Т. 2. — С. 553—554; Українські письменники: Біобібліо- 
графічний словник: У 5 т. — К., 1963. — Т. 2. — С. 440—442.

Літератури. Антонович М. Дві замітки до життєпису О .Я. Кониського /  /  
Український історик. — 1971. — Ч. 1—2 (29—30). — С. 89—94; Антонович М.
О.Кониський і М.Грушевський / /  Український історик. --- 1984. :— Ч. 1—4
(8 1 —8 4 ) .  —  С . 4 8 —63; Возняк М . Ів. Белей і О л . Кониський. Д о  з в ’язків 
Галичини з  Наддніпрянщ иною в 8 0  рр. X I X  ст. —  Л ьвів, 1 9 28 ; В ін же. М .Д раго- 
манов у  відновленій “П р ав ді”. З  додатком його листів д о  О л.Барвінського й 
О л.К ониського та й останнього д о  нього / / З а  сто літ. —  К ., 1 9 3 0 . —  К н. 5. —  
С . 2 2 9 —3 2 9 ; В ін же. О л.К ониський і перші томи “З ап и сок ” ( 3  додатком його 
листів д о  М итр. Д икарева) / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 2 9 . —  Т . C L . —  С . 3 3 9 — 
4 0 4 ;  В ін же. Тринадцять листів Ів. Ф ранка до  О л.К ониського /  /  Ж иття й рево
люція. —  К ., 1 9 2 7 . —  №  4 . —  С . 8 4 - 9 8 ;  №  5 . —  С . 2 3 3 - 2 4 2 ;  Гніп М. 
Громадський рух 1 8 6 0 -х  рр. на Україні. —  Х арків , 1 9 3 0 . —  К н.1: Полтавська 
громада; Граховецький Д . П ерш і недільні школи на Полтавщині та їх  діячі (1 8 6 0 — 
1 8 6 2  р р .) / /  Україна. —  К ., 1 9 2 8 . —  К н. 4 . —  С . 5 1 - 7 3 ;  Грушевський М. 
Спомини /  П ублікація та вступна стаття М .М агун ь  / /  Український історик. 
2 0 0 2 .  —  №  1—4  (1 5 2 —1 5 5 ). —  С .1 3 3 —144; Д удко В . П олтавська громада 
початку 1 8 6 0 -х  рр. у  листах Д м итра Пильчикова д о  Василя Білозерського /  /  
К иївська старовина. —  К ., 1 9 9 8 . —  №  2 . —  С . 155—178; Лотоцький О. Сто
рінки минулого. —  Варшава, 1 9 3 2 . —  4 . 1 .  —  С . 1 7 5 —180; Матушевский Ф-> 
Ефремов С. А лександр Яковлевич Конисский. (Н ек р олог) / /  Киевская стари
на. —  К ., 1901 . —  №  1. —  С .1 2 5 —130; Студинський К . З в ’язки Олександра 
К ониського з  Галичиною в рр. 1 8 6 2 —1 8 6 6  / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1929 .
Т. CL. — С. 271—338; Франко І. Про життя і діяльність Олександра Кониського 
/  /  Франко І. Мозаїка: Із дворів, що не ввійшли до Зібрання творів у 50 томах.
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Львів, 2001. — С. 122—147; Чорновол І. Польсько-українська угода 1890— 
1894 рр. — Львів, 2000.

св 546 В Полтаві попав він у  тодішню досить сильну просвітньо~посту~ 
нову течію — про участь О.Кониського в діяльності Полтавської громади, за
снованої у 1858 р., детально див.: ГніпМ. Громадський рух; Дудко В. Полтавсь
ка громада початку 1860-х рр. — С. 155—178; О.Я.К. [Кониський О]. З  життя 
в Полтаві: Частина з моїх споминок /  /  Правда. — Львів, 1890. — Т. 2. — Вип.
5. — С. 106—119; Кониський О. Тарас Шевченко-Ірушівський: Хроніка його 
життя. — К., 1991. — С. 534.

...особливий вплив мав на нього, здається, Пильчиков — Пильчиков 
Дмитро Павлович (1821—1893) — український громадський і культурний діяч, 
педагог. Випускник історико-філологічного факультету Київського університету, 
викладач Полтавського кадетського корпусу. Член Кирило - Мефодіївського то
вариства, лідер Полтавської громади, неофіційний представник редакції “Осно
ви” в Полтаві. У 1870-х рр. підтримував зв’язки з галицькими громадсько-полі
тичними та культурними діячами. Один із фундаторів Товариства ім. Шевченка 
у Львові, співавтор його статуту. На початку 1860-х рр. мав великий вплив на 
діяльність О.Кониського. Д.Пильчикову О.Кониський присвятив вірш “Усе пла
че” (Галичанин. — 1863. — Кн. 1. — Вип. 2. — С. 11) та змалював його в 
образі Дмитра Павловича Пучки в автобіографічній повісті “Юрій Горовенко. 
Хроніка з смутного часу” (1885). Епістолярні джерела, введені останніми рока
ми в науковий обіг, зокрема листування Д.Пильчикова з В. Білозерським, вмі
щують нові важливі відомості про певні незгоди у стосунках двох видатних укра
їнських діячів на рубежі 1850—1860-х рр. (див.: Дудко В. Полтавська громада 
початку 1860-х рр. — С. 161—167). Ці незгоди розглядають дослідники як так
тичні розбіжності між “своїми”, між “батьками і дітьми”.

...проектзаснування Товариства ім. Шевченка — ініціювали заснування 
товариства О.Кониський, Д.Пильчиков, М.Жученко, Є„Милорадович. Статут 
товариства був прийнятий 11 грудня 1873 р. Першим головою став Корнило Суш- 
кевич (див.: Кучер Р. Наукове товариство імені Т.Шевченка. Два ювілеї. — К., 
1992. — С. 12—18; СтудииськийК Наукове товариство ім.Шевченка (1873— 
1928 р.) / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1929. — Т. CL. — С. IX -X V III).

...почав дописувати до російських— від початку 1860-х рр. О.Кониський 
У російській газеті “Московские ведомости”, гумористичному журналі “Искра” 
та інших періодичних виданнях виступив із відвертою критикою діяльності пол
тавських урядовців. Ці замітки, як і кореспонденції в “Слові”, стали підставою 
Мя арешту й адміністративної висилки О.Кониського в січні 1863 р. (див.: Ан
тонович М. Дві замітки до життєпису О .Я. Кониського. — С. 89—94).

...а далі — й  галицьких газет — закриття “Основи” та невдалі спроби 
заснувати в Полтаві українське періодичне видання спонукали О.Кониського до 
СП1впраці з галицькими виданнями. На початку 1860-х рр. О.Кониський був
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активним дописувачем львівської газети “Слово”. Друкувався також у літератур
ному збірнику “Галичанин”, журналах “Вечорниці”, “Русалка”, “Мета” і “Прав
да” (див.: Доманицкий В. Библиографический указатель сочинений А.Я.Конис- 
ского. — С. 132—135).

...м іст ив україн ські п о езії и  оповідання.,, в  “О сн ові” — окрім художніх 
творів, підписаних своїм псевдонімом “Ол. Переходовець”, у 1861—1862 рр. 
О.Кониський опублікував у журналі низку оглядів із громадського та культурно
го життя Полтавщини: “3  Полтави”, “3  Кременчуга”, “3  Старих Санжар” та 
ін. (див.: Доманицкий В. Библиографический указатель сочинений А.Я.Конис- 
ского. — С.132—133).

— “О сн ові” — український громадсько-політичний і літературно-мистець
кий журнал, що виходив у Петербурзі в 1861—1862 рр. Засновниками журналу 
були В.М.Білозерський (головний редактор), П.О.Куліш, М.І.Максимович. 
О.Кониський, як і інші діячі Полтавскої громади, брав активну участь в обгово
ренні програми журналу, категорично виступав за видання його українською мо
вою.

“Ч ернігівськімлист ку”— українська щотижнева громадсько-літературна 
газета, що виходила в 1861—1863 рр. у Чернігові. Видавцем і редактором був 
ЛЛ.Глібов.

...л ьвівськ ім  “С лові” й  “Галичанині” — окрім численних поетичних та 
декількох прозових творів, опублікованих у цих виданнях у 1862—1863 рр., 
О.Кониський під псевдонімом “Ф.Верниволя” подав у газеті “Слово” 14 корес
понденцій. Про співпрацю письменника з газетою, до роботи в якій його запро
сив редактор Б.Дідицький, писав І.Франко: “От сюди то від 1862 р. почав до
писувати з Полтави Кониський. Він містив у “Слові” дописи про життя україн
ського народа, про знесення кріпацтва і про російські порядки. < ...>  Дописи 
Кониського, друковані в “Слові”, були першою спробою Українця безпосередньо 
заговорити до Галичан і показати їм російські порядки, а обік того також гарні 
поезії” ( Франко L Про життя і діяльність Олександра Кониського. — С. 126). 
Грунтовний аналіз тематики та змісту кореспонденцій подає К.Студинський у 
статті “Зв'язки Олександра Кониського з Галичиною в рр. 1862—1866 
(с. 271—272). У фонді О.Кониського (ф. 77) відділу рукописів Інституту літе
ратури ім. Т.Г.Шевченка НАН України зберігається також автограф В.Бар- 
вінського «Список творів О.Кониського, вміщених в часописі “Галичанин за рр- 
1862—1863 і “Слові” (1862)». Про особливу симпатію О.Кониського до “Сло
ва” свідчить його лист до Д.Пильчикова зі заслання (Вологда, 19 січня 1863 р ): 
“Попроси Милорадовичку нехай мені пересилає “Слово”, бо без його я пропаду, 
а самому нізащо виписати” (Гніп М. Громадський рух. — С. 215).

'Слово ”— громадсько-політична і літературна газета москвофільського на
пряму, що виходила у Львові в 1861—1887 рр. Редактори — Б.Дідицькии та 
В.Площанський. У 1861—1865 рр. прихильно ставилася до українського націо
нально-культурного руху.
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“Галичанин”— літературно-художній і науковий збірник. Виходив у Львові 
за ред. Я.Головацького та Б.Дідицького (вийшло 4 випуски). У ньому публіку
валися твори письменників Галичини, Буковини, Закарпаття і Наддніпрянської 
України, статті та розвідки з питань української мови, історії, етнографічні та 
фольклорні матеріали, літературно-бібліографічні огляди.

•..в організації недільних шкіл... — перша недільна школа в Полтаві за 
підтримки місцевих меценатів та Петербурзької громади була відкрита 24 квітня 
1860 р. О.Кониський активно працював у її раді, був членом загальної ради пол
тавських недільних шкіл. Співпрацював із Петербурзьким комітетом грамотнос
ті, через який порушував клопотання про запровадження україномовної початко
вої освіти у школах Полтавщини. Про участь О.Кониського в роботі народних 
шкіл у Полтаві див.: Граховецький Д . Перші недільні школи на Полтавщині. — 
С . 52—71; Конисский А. К истории народных чтений и народного театра /  /  
Днепровская молва. — 1900. — 16 февр. — №  3. — С. 38—39; Д удко В. 
Полтавська громада початку 1860-х рр. — С. 169—171.

... “Прописи”... — підручник під назвою “Українські прописі” було видано 
в Полтаві у 1862 р. коштом Є.Милорадович.

...*Арихметика”... — повна назва підручника — “Арихметика, або Щот- 
ниця” (СПб, 1863). Видав його М.І.Костомаров за кошти, які він зібрав на 
випуск підручників для шкіл.

...пішли денунціації на його “малороссийскую пропаганду ”— підста
вою цих звинувачень стали численні гострі суспільно-політичні статті О .Ко
ниського в російських та галицьких газетах, зокрема в “Московских ведомое - 
тях”. На його захист виступив Д.Пильчиков у своїй кореспонденції “Полтава, 
ноября 8-го” (Московские ведомости. — 1860. — 4 дек.). Д.Пильчиков підпи
сав також колективний лист полтавської громадськості щодо виправдання 
О.Кониського. (Там само. — 26 окт.). До арешту спричинилася також вдача 
письменника, про яку писав П.Куліш в одному з листів до О.Барвінського: 

Мусили його за руки держати, щоб з патріотизму не зашкодив собі — 
і зашкодив таки” (див.: Д удко В. Полтавська громада початку 1860-х рр. — 
С. 158). За  ухвалою слідчої комісії у справі поширення української пропаганди в 
січні 1863 р. О.Кониського вислано під нагляд жандармерії до Вологодської гу
бернії. Остаточно нагляд було знято лише в 1872 р.

с. 547 В  1865р... звідав він Львів... — цей приїзд відбувся в листопаді 
1865  р. і був першим візитом представників “громад” із Наддніпрянщини в Гали
чину. О.Кониський зустрівся з членами студентської громади, редакторами і ви
давцями, галицькими послами. Зустрічі, враження, плани О.Кониського деталь
но описані в статті К.Студинського “З в ’язки Олександра Кониського з Галичи
ною в рр. 1 8 6 2 —1 8 6 5 ”. Тоді ж О.Кониський уперше познайомився з О.Барвінсь- 
ким, що описує останній в окремому розділі своїх спогадів£Барвінський О. Спо
мини з мого життя. Частина перша та друга. — Нью-Йорк; Київ, 2 0 0 4 .  —  
С .9 5 —9 6 ) .  Цей та наступні приїзди О.Кониського до Львова висвітлені на ши

23 Ірушсвський
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рокій джерельній базі в монографії І.Чорновола “Польсько-українська угода
1890—1894”.

...діяльність громади свідомих українців — йдеться про діяльність Київсь
кої старої громади, яка була створена в 1861 р. Валуєвський циркуляр (1863 р.) 
позбавив громадівців легальної діяльності. Після тимчасового занепаду Київська 
громада відродилася 1869 р. Новий сплеск її активності збігся з приїздом до 
Києва 1872 р. О.Кониського. У цей період найвищого розвитку Київської гро
мади її провідними діячами були: В.Антонович, М.Драгоманов, М.Лисенко, 
П.Житецький, П.Чубинський, К.Михальчук, Ф.Вовк та ін. (див.: Палієнко М. 
Київська стара громада у суспільному та науковому житті України (Друга поло
вина X IX —початок X X  ст.) / /  Київська старовина. — К., 1998. — №  2. — 
С. 49—84; Грушевський М. Спомини. — С. 133—144; Лотоцький О. Сторінки 
минулого. — Ч. 1. — С. 178-179).

.«• 64Киевского телеграфа” — йдеться про громадсько-політичну та літера
туриу газету, що виходила в Києві з 1839—1876 рр. Із 1874 р. стала неофіційним 
органом Київської старої громади. Після прийняття Емського указу і з посилен
ням антиукраїнського курсу закрита російським урядом.

...своїзв'язки з галицькими виданнями... — у 1870-ті рр. О.Кониський 
продовжує співпрацювати з часописом “Правда”, з початку 1880-х рр. — із 
журналами “Зоря” та “Світ”, газетою “Діло”; друкується в галицьких збірках та 
альманахах.

...значнішими датками причинилися ще Е.Милорадовичка... — Ми- 
лорадович (дівоче прізвище — Скоропадська) Єлизавета Іванівна (1832— 
1890) — українська громадська діячка, меценатка. Активний член Полтавської 
громади, голова загальної ради полтавських недільних шкіл. Підтримувала мате
ріально українські видання, недільні школи, жіночу гімназію в Полтаві, розвиток 
українського культурно-просвітнього руху в Галичині (товариство “Просвіта’ , 
журнал “Правда”). Для заснування Товариства ім. Шевченка у Львові внесла 
20 тис. австрійських крон. Пам’яті Є.Милорадович О.Кониський присвятив свою 
замітку: Щониський О]. Єлисавета Іванівна Милорадовичка / /  Зоря. — Львів,
1894. — №  3. — С. 70.

...М.Жучеико — Жученко Михайло (1840—1880) — адвокат, громад- 
ський діяч на Слобожанщині, голова ради адвокатів у Харкові. Один із заснов
ників і меценатів Наукового товариства ім. Шевченка.

...справа зав9язаиня Товариства досі не висвітлена вповні— цю прога
лину першим заповнив власне М .Грушевський своєю статтею “Наукове товари
ство імені Шевченка” (ЛНВ. — Львів, 1900. — Т. IX. — Кн. І. — С. 184- 
200). Серед пізніших досліджень див.: Студинський К. Наукове товариство їм.
Шевченка (1873-1928) / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1929. — Т. CL. — С. IX -
XVIII; Гнатюк В. Наукове Товариство імени Шевченка у Львові (Історичний 
нарис першого 50-річчя — 1873—1923). — 2—ге вид.— Мюнхен, 1984; Кучер Р- 
Наукове товариство імені Т.Шевченка: Два ювілеї. — К., 1992; 3  історії Нау-
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нового товариства ім. Шевченка: Збірник доповідей і повідомлень наукових се
сій і конференцій НТШ  у Львові. — Львів, 1998.

о. “Сім’їй  школі”— йдеться про щомісячний ілюстрований педагогічний 
журнал “Семья и школа”, що виходив у Петербурзі в 1871—1888 рр. Засновник 
і перший редактор — Ю.Симашко. Посідав провідне місце в російській педаго
гічній журналістиці.

с. 548 ...до конфлікту з україноїдськими реакційними елементами — 
йдеться про численні наклепи на діяльність О.Кониського як гласного Міської 
думи, вміщені в “Киевлянине”, редактором якого був Д.Піхно. З а  позовом 
О.Кониського Д.Піхна засудили на 3 місяці позбавлення волі. Проте й після 
цього російські газети продовжували звинувачувати О.Кониського в політичних 
злочинах, але робили це невиразно і без доказів.

...привели до політичного процесу 1885р. — від 1884 р. О.Кониський у 
Галичині перебував під пильним наглядом австрійської поліції. У 1885 р., повер
таючись із Галичини, він був затриманий з обшуком на російській митниці у Во- 
лочиську. Вилучені художні твори не могли бути підставою арешту. Проте 
О.Кониського відправили до Києва, де розпочалося слідство, що тривало 16 мі
сяців. На підставі наклепів галицьких москвофілів його звинувачували в пропаганді 
соціалістичних ідей, сепаратизмі та австрофільстві, прагненні від’єднати Україну 
від Росії. О.Кониський змушений був звернутися з поданням до царя, який роз
порядився закрити слідчу справу (див.: Франко L Про життя і діяльність Олек
сандра Кониського. — С. 139). Пильно стежили за О.Кониським також у 1887— 
1888 рр. З а  розпорядженням намісника Галичини К.Бадені, якому О.Кониського 
в доносах подавали як “душу українофільського руху”, 27 січня 1889 р. він поки
нув Львів назавжди ( Чорновол L Польсько-українська угода. — С. 96—97, 
116-117).

...попсувалися... і відносини його до багатьох видніших репрезентантів 
київського українства — йдеться про напруження в колі діячів Київської гро
мади, яке виникло через їх різне ставлення до політичних процесів у Галичині, 
ідей О.Кониського щодо перенесення центру українського руху з Києва до Львова, 
його підтримки політики “нової ери”. З  цих причин наприкінці 1880-х рр. 
О.Кониський, В .Антонович та В.Вовк-Карачевський вийшли зі складу Громади 
{Грушевський М  Спомини. — С. 133—144).

...надіявся запевнити успіх українській справі союзом з польською су~ 
спільною... — йдеться про політику “нової ери”, ідейними натхненниками якої 
були О.Кониський, В .Антонович, О.Барвінський, Ю.Романчук та інші галиць
кі народовці. Перший варіант угоди виклав О.Кониський у своєму листі до 
О.Барвінського від 23—25 лютого 1888 р. (детально про роль О.Кониського у 
впровадженні політики польсько-українського порозуміння див.: Чорновол /. 
Польсько-українська угода. — С. 108—137).

Таким мала бути “Правда” — упродовж 1880—1888 рр., налагодивши 
тісний зв’язок із галицькими народовцями, О.Кониський прагнув заснувати за
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гальноукраїнський періодичний орган. У травні 1887 р., прибувши до Львова, він 
вів переговори з редакторами “Зорі” і “Діла” Г.Цеглинським та І.Балеєм про 
свою особисту участь у роботі цих видань та їх соборний характер. Не досягнув
ши порозуміння, О.Кониський вирішив організувати випуск нового часопису 
“Правда”, яким прагнув об’єднати всі українські політичні угруповання. Йому 
вдалося домогтися співробітництва з І.Франком та М.Драгомановим, останній 
навіть написав програмну статтю для “Правди". Редакція журналу складалася з 
п’яти осіб: О.Барвінського, О.Кониського, П.Левицького, Є.Олесницького (від
повідальний редактор) та І.Франка. Інтереси князя А.Сапіги, коштом якого вихо
дило видання, представляв у редакції АЛелєжинський. Перший номер “Правди” 
вийшов у жовтні 1888 р. Незважаючи на численні непорозуміння в редакції (вихід 
із неї І.Франка, відмова А.Сапіги фінансувати видання та ін.), “Правда” стала тим 
всеукраїнським органом, яким її задумував О.Кониський. Сам Олександр Якович 
із виходом часопису мав намір перебратися в Галичину. Проте в 1889 р. О.Кониський 
припинив свою редакційну дальність у журналі: внаслідок численних доносів він 
назавжди був змушений покинути Іаличину. Видавцем і фактичним редактором 
“Правди” в 1889—1896 рр. був О.Барвінський. Як орган правого крила народо
вців у 1890—1894 рр. часопис пропагував політику “нової ери” (див.: Чорновол І. 
Польсько-українська угода. — С. 56—57,112—117).

...Ол[ексаидра] Барвінського — наприкінці 1880-х рр. О.Барвінський 
став однією з головних фігур політичного та наукового життя в Галичині. Його 
співпраця з О.Кониським відігравала надзвичайно важливу роль у розвитку га
лицько-наддніпрянських стосунків, реалізації ідеї “українського П ’ємонту” (див.: 
Олександр Барвінський. 1847—1927: Матеріали конференції, присвяченої 150-й 
річниці від дня народження Олександра Барвінського (Львів, 14 травня 1997 р.). — 
Львів, 2001).

...на сій точці розбилася і моя з ним колись дуже сердечна приязнь — 
про стосунки О.Кониського з М.Ірушевським детально див.: Антонович М. 
О.Кониський і М.Грушевський. — С. 48—63; Возняк М. Ол.Кониський і пер
ші томи “Записок”. — С. 339—390. Зокрема, М.Антонович розкриває головні 
причини погіршення їхніх взаємин: “Як бачимо, близька дружба з Кониським 
розбилася через “нову еру”, хоч змінив віхи тут не Кониський, а Ірушевськии, 
що йому Олександер Якович брав на зле” {АнтоновичМ. О.Кониський і М.Іру- 
шевський. — С. 61). Важливим чинником непорозумінь стало також неузго
дження в поглядах М.Ірушевського та головного провідника “новоерівської по
літики О.Барвінського, на чому також наголошував М.Антонович: “У спорі Ба
рвінського з Ірушевським — Кониський став на стороні Барвінського, який і 
справді до своєї смерти вірніше зберіг ідеї Кониського” (Там само. — С. 54).

с. 549 ...з планами реформи Товариства імені Шевченка — йдеться про 
реформування Товариства ім. Шевченка в Наукове товариство ім. Шевченка з 
ініціативи О.Кониського, В.Антоновича, О.Барвінського. Головний зміст реформи 
було викладено в програмній статті О.Кониського, видрукуваній у лютневому 
випуску “Правди” (1889). Реформа передбачала реорганізацію товариства з лі
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тературно-просвітницького в наукове на взірець сербського “Дружества” або ко
лишнього “Товариства приятелів наук” у Кракові з перспективою отримати ста
тус Академії наук. Новий статут товариства, який написали В.Антонович, О.Ко- 
ниський та О.Барвінський, ухвалили на загальних зборах товариства 13 березня 
1892 р.; 16 листопада цього ж року він був затверджений намісництвом (див.: 
Студинський К. Наукове товариство ім. Шевченка у Львові. — С. IX—XVIII; 
Романів О. Олександр Барвінський і Наукове товариство ім. Шевченка /  /  Олек
сандр Барвінський. 1847—1927: Матеріали конференції... — С. 91—100).

с. 550 ...в  статті про Дикаріва... — йдеться про нарис: “До життєпису 
М.О.Дикаріва” (ЛНВ. — Львів, 1900.— Т. XII. — Кн. 10. — С. 10-29 ; 
Кн. 11. — С. 75-91)

... першу главу ї ї  умістив він в  І  кн[изі] “Записок”... — йдеться про пра
цю “Дитинний вік Т.Г.Шевченка, крит[ико]-біогр[афічний] нарис” (ЗН Т Ш . — 
Львів, 1892. — С. 87-123).

...зладив корпус листів і  збірник перекладів російських повістей Ш ев
ченка — окрім підготовленої повної збірки листів Шевченка, О.Кониський пе
реклав його щоденник та повісті “Варнак”, “Художник”, “Наймичка”, “Без
щасний”.

...щ об “Записки” виходили що два місяці — цей задум О.Кониського 
реалізував М.Грушевський, який у 1895 р. перебрав редагування часопису. У 
1895 р. вийшло 4 числа, у 1896—1913 рр. журнал виходив 6 разів на рік.

Криза в  Товаристві — йдеться про 1897 р., коли головою товариства був 
обраний М.Грушевський, заступивши О.Барвінського. Див.: Купчинський О. 
До взаємин Олександра Барвінського з Михайлом Ірушевським (документи та 
матеріали) / /  Олександр Барвінський. 1847—1927: Матеріали конференції... — 
С. 142-178.

с. 551 ...в  тестаменті... — виконавцем духівниць О.Кониський призначив 
О.Лотоцького. З а  духівницею від 1898 р., він заповів останньому право на свої 
літературні твори. З а  духівницею від 1899 р. — право розподілити все своє май
но на українські справи, зокрема на Наукове товариство ім. Шевченка у Львові, 
на премію за кращу біографію Т.Шевченка та ін. (детально про це див.: Лотонь- 
кий О. Сторінки минулого. — 4 .1 . — С. 178—179).

...родина покійника, одначе, оспорює сен тестамент— заповіт О.Конись
кого намагалася спростувати в суді його дружина М.О.Кониська. Процес вів 
відомий чернігівський адвокат і громадський діяч І.Шраг. Його листи до М.Гру- 
шевського дають змогу відтворити цей процес (ЦДІАУК. — Ф . 1235, оп. 1, 
спр. 841). Затвердження заповіту в суді затягнулося майже на 15 років, позов 
Дружини було спростовано, проте більшість справ, на які О.Кониський заповідав 
кошти, реалізувати не встигли (див.: Лотоцький О. Сторінки минулого. — 4 .1 . —
С. 179-180).

...організував видавничу громаду в  К иєві... — йдеться про видавниче 
товариство “Вік”, засноване в 1895 р. з ініціативи О.Кониського, В.Дома- 
ницького, О.Лотоцького, С.Єфремова, Ф.Матушевського, В.Дурдуківського.



680 КОМЕНТАРІ

Існувало до 1918 р. Видало близько 140 назв художньої, навчальної та науково- 
популярної літератури.

... “Турботиукраїнського письменника і видавця99— праця під назвою 
“Тривоги автора і видавника (з натури)” була опублікована у львівській газеті 
“Руслан” (1902. — №  18—23).

с. 552 ...Вовка-Карачевського — Вовк-Карачевський Василь Никоди- 
мович (1834—1893) — громадсько-культурний діяч, публіцист, перекладач, лі
кар за фахом. Активний діяч Київської старої громади, співробітник “Основи” 
та “Правди”.

...почав видавати збірку своїх повістей — йдеться про збірку: Творы 
О.Я.Конисского-Перебенди. Т. 1—4. — Одесса; Ялта, 1899—1903. Белетрис
тичні твори вийшли також окремими виданнями: Дид Евмен. — Чернігів, 1895; 
В тиснои бабы. — К., 1896; Грошолюбка. — Черкаси, 1900; Оповідання про 
Тараса Шевченка. — СПб, 1901; Вибрані твори: В 2-х кн. — К., 1927; Опо
відання (Дід Євмен. — Млин. — Завертка). — Харків, 1930; Вибрані твори. — 
К., 1986; Оповідання. — Повість. — Поетичні твори. — К., 1990.

...в Галичині 60—80~х рр. він був чи не наиважнішим з письменників — 
за спогадами І.Верхратського, один із чільних галицьких народовців-шістдесят- 
ників Остап Левицький твердив, що поезіям Кониського “належить по творах 
Шевченка перше місце” (див.: Барвінсьшй О. Спомини з мого життя. — 
С. 444).

...(виключивши малу збірку 1889р.).** — йдеться про збірку: Конись- 
кий О. Оповідання. — Львів, 1889. Вийшла в друкарні Н ТШ , у ній було пере
друковано 5 оповідань із “Діла”.

с. 553 Поезії, досить численні — уперше спробував видати збірку своїх 
поетичних творів О.Кониський під час свого першого приїзду до Львова в 1865 р. 
На той час у “Слові”, “Іаличанині” та “Вечорницях” (1862—1864) було опублі
ковано 64 його поезії. Про цей нереалізований задум згадує у своїх спогадах 
О.Барвінський (Барвінський О. Спомини з мого життя. — С. 94). Побачила 
світ єдина прижиттєва збірка поетичних творів О.Кониського: Порвани струны: 
Виршы. — Житомир, 1886.

...інформаційні статті про український рух, вміщені в російських часо~ 
писях — дописувачем яких основних російських газет був О.Кониський, можна 
з ’ясувати з його збережених листів до їх редакцій: “Азовский вестник” (1870), 
“Голос” (1864), “Молва” (1880), “Московский телеграф” (1882—1883), “Одес
ский вестник” (1891), “Правда” (Одеса) (1879), “Русский курьер” (1880—1881), 
“Светоч” (1885), “Судебный вестник” (1870,1872). За  цим джерелом визначе
ні також деякі російські часописи, співробітником яких був О.Кониський: Бир
жевые ведомости” (1872), “Семья и школа” (1878—1881), “Педагогический му
зей” (1879), “Будильник”, “Вестник Европы” (1886), “Северный вестник 
(1891), “Русская мысль” (1895) (див.: Путівник по фондах відділу рукописів 
Інституту літератури. — К., 1999. — С. 154).
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З  історично-літературних статей... — захоплений ідеєю збору біографіч
ного матеріалу, О.Кониський підготував низку статей: “Згадка про І.І.Срез- 
невського” (1880), “Михайло Максимович” (1886), “Олександр Атаназієвич 
Чужбинський” (1887), “Осип Федькович” (1888), “Про Анатолія Свидниць- 
кого” (1888), “До історії українсько-руського письменства (Дещо про Панаса 
Марковича)” (1894) та ін.

...в замітці, уміщеній в “Ватрі” — йдеться про статтю О.Кониського 
“Біографічні замітки”, видану в літературно-науковому збірнику “Ватра”, при
свяченому пам’яті Т.Шевченка і 25-річчю літературної діяльності Ю.Федьковича. 
Альманах вийшов у 1887 р. в Стрию. Видав Василь Лукич. До збірника увійшли 
твори українських письменників різних поколінь, мемуари, статті про життя і 
творчість Т.Шевченка, І.Франка, рецензії. Окрім згаданої замітки О.Кониського, 
збірник вміщує його оповідання “Січовик”.

...висловив вій її з великим (аж завеликим) натиском в статті про Ди~ 
каріва — йдеться про нарис “До життєпису М.О.Дикарева”, у якому автор 
зазначає: “Пригадуючи собі — на скільки мені відомо — життя отих мучеників- 
трудівників задля добра загального, мене дивом-дивує факт громадської байду
жосте нашої до їхнього житя і наша непамять про них” (ЛНВ. — Львів, 1900. — 
Т. XII. — С. 11—12). Імовірно, О.Кониський нарікав, що напрацювання гуртка 
стосовно підготовки біографічного словника діячів України, створеного при Київ
ській громаді під керівництвом В.Антоновича, не були видрукувані.

Головною його працею лишилася велика студія про Шевченка... — йдеть
ся про дослідження О.Кониського “Тарас Шевченко-Грушівський. Хроніка його 
життя” (Львів, 1898—1901. — Т. 1—2), в основу якого покладено серію нари
сів, опублікованих у 1892—1897 рр. переважно в “ЗН Т Ш ”. Праця перевидана 
в Києві у 1991 р. Підготовка до друку біографії Т.Шевченка окремим виданням 
стала однією з головних тем листування М.Грушевського і О.Кониського 1897— 
1898 рр. (див.: Листування Михайла Грушевського. — Т. 1. — С. 62—63, 66— 
69, 71). Зокрема, М.Ірушевський подає окремі побажання щодо змісту книги, 
як-от: “Висловлювалось не раз бажанє “оминати лірику”: належало б, думаю, те 
бажане вдовольнити. При тім чи не могли б Ви використати відомі Вам урядові 
акти про Шевченка. З  свого боку уважав би я відповідним, щоб була заповнена 
та прогалина, на яку справедливо вказав Ф.Колесса, що у Вас біографічні факти 
зовсім відділені від літературної діяльності Шевченка і ся остатна в біографію 
Вашу майже не входить” (див.: Там само. — С. 62—63).

•..видав цілу біографію по-російськи— йдеться про видання: Жизнь укра
инскою поэта Т.Г.Шевченка. — Одесса, 1899.

с* 5 5 4 .. .його покій був клубом— у 1878—1898 рр. О.Кониський прожи
вав у Києві за адресою: Бібіковськиб бульвар (сучасний бульвар Шевченка, 38, 
будинок не зберігся). В останні роки життя мешкав у будинку по вул. Маріїнсько- 
Благовіщенській, 80 (тепер Саксаганського, 80; будинок знесено у 2003 р.). 
Про зібрання в оселі О.Кониського див.: ГрушевськийМ. Спомини. — С. 133— 
144; Лотоцький О. Сторінки минулого. — 4 .1 . — С. 177.
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З  неприсутніми він вів величезну кореспонденцію — у фонді О.Конись- 
кого (ф. 77) відділу рукописів Інституту літератури ім.Т.Г.Шевченка НАН Укра
їни зберігаються листи до Олександра Яковича від більш як 200 адресантів (див.: 
Путівник по фондах відділу рукописів Інституту літератури. — С. 152—154). 
Серед них — М.Драгоманов, Б.Ірінченко, М.Костомаров, А.Кримський, П.Ку- 
ліш, І.Нечуй-Левицький, І.Франко, Ю.Целевич, Д.Яворницький та ін. Лише 
невелика частина листування опублікована (див. літературу про О.Кониського).

с. 555 ...в  г. V III — “Проба улаштування хронології до творів Т.Н Іев- 
ченка” — ця праця О.Кониського була видрукувана з посвятою автора М.Іру- 
шевському. Отримавши статтю до друку, історик вдячно відгукнувся в листі від 
7 серпня 1895 р.: “Дякую Вам за присвячення дуже — від себе, дякую і за 
статтю — яко редактор” (Листування Михайла Ірушевського. — Т. 1. — С. 56).

“Невидані поезії ТШ евченка ”— дослідження, яке підготовив О.Кониський 
у жовтні 1899 р., було опубліковано в “ЗН Т Ш ” (Т. XXXIX. — С. 1—18).

. . .і  докінчений “Варіанте” — “Вариянти на декотрі Шевченкові твори” 
опубліковані в “ЗН Т Ш ” (Т. XXXIX. — С. 1 -22 ).

с. 556 ...лагодив він для “Записок” остатніми роками біографію Косто
марова — бажання О.Кониського опрацювати біографію М.Костомарова зга
дується в листі М.Грушевського від 21(9) березня 1898 р.: “Брат переказав мені, 
що Ви маєте охоту злагодити кілька економічних статей і біографію Костомарова 
для “Вістника”. Дякуючи Вам за добру охоту, прошу Вас одначе не забиратися 
до тих економічних статей, бо нам не придалиби ся на разі. Біографія Костомаро
ва була би пожадана, тільки не в “Вісгнику”, а в “Записках” (Листування Ми
хайла Ірушевського. — Т. 1. — С.70). Відомостей про написання цієї праці в 
листах О.Кониського та його біобібліографічних матеріалах не виявлено. М.І.Кос
томарову, з яким О.Кониський листувався від 1862 р., а в 1865 р. познайомився 
особисто, письменник присвятив свою поезію “Пророк” (Галичанин. — Львів, 
1862. — Кн. 1. — Вип. 1. — С.7; підпис: К.О.Я.; передрук: Київська старови
на. — К., 1998. — №  2. — С. 151). Із нагоди смерті видатного українського 
вченого та громадського діяча О.Кониський опублікував працю “Микола Косто
маров: Мої згадки про нього і його листи” (Діло. — Львів, 1885. — Ч. 46—52).

с.п.
Матвій Симонів (Номис) (Некрологічна замітка)

Публікується за виданням: ГрушевськийМ. Матвій Симонів (Номис) (Не
крологічна замітка) / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1901. — Т. XL. — Кн. II. — M iscel
lanea. — С. 8—9. Автограф некролога з виправленнями автора та підписом “М.Гру- 
шевський” зберігається в ЦДІАУЛ (ф. 401, оп. 1, спр. 47, арк. 1—2).

Симонів (Номис) Матвій Терентійович (псевд. Белокопытенко В .П ., Но-
мис М .; народився 2 9 (1 7 ).0 9 .1 8 2 3  в с. Заріг Лубенського пов. Полтавської губ-
—  помер 08.01.1901 (2 6 .1 2 .1 9 0 0 ) у  Л убнах Полтавської губ.; могила не збе-
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реглася) — український фольклорист, етнограф, письменник, педагог, громадсь
кий діяч.

Бібліографія пращъ М. Симонова: Андрієвський О. Бібліографія літератури 
з українського фольклору. — Т. І. — К., 1930; М.Т.Симонов (Номис): Мате
ріали наукової конференції, присвяченої 170-річчю від дня його народження /  
Упоряд. П.П.Охріменко. — Лубни, 1993. — С.49—50.

Література: Єфремов С. Жертви нашого лихоліття. М.Т.Симонов [Некро
лог] / /  ЛНВ. — Львів, 1901. — Т. XIV. — Кн. IV. — С. 3 8 -4 8 ; М .Т.Си
монов (Номис): Матеріали наукової конференції; Щауменко]В. М.Т.Симонов 
(Номис). (Некролог) / /  Киевская старина. — К., 1901. — №  2. — С. 308— 
311; Пазяк М.М. М. Номис і збірка “Українські приказки, прислів’я і таке інше” / /  
Українські приказки, прислів’я і таке інше: Збірники О.В.Марковича та інших /  
Уклав М.Номис. — К., 2003. — С.5—13; Фольклорний збірник Матвія Номи- 
са. До стодвадцятиріччя першого видання. 1864—1984. — Саут-Бавнд-Брук 
(СШ А), 1985 (вміщує статті П.Одарченка, Б .Струмінського, Н.Кононенко- 
Мойл, Ю.Шевельова).

с. 557 Рід Симонів (.в кінці XVIIIв. перехрещених на Симонових) — 
історію свого роду М.Номис подав у нарисі: И з детских и отроческих воспо- 
минаний автора / /  Рассказы М .Т.Симонова (Номиса). — К ., 1900. — 
С. III—IV).

...від р. 1858і до 1863надрукував він в ріжних виданнях... — йдеться 
про такі праці М.Т.Симонова: Дид Мына і баба Мыниха / /  Хата (альманах). — 
СПб, 1860. — С. 173—215; Крепостное население в России по 10-й народной 
переписи / /  Основа. — СПб, 1861. — №  2. — С. 245—251; Отрывки из 
автобиографии Василия Петровича Белокошятенка / /  Русская беседа. — М., 
1858. — Кн. IV. — С. 35—64; Рассказ о поездке запорожцев в Петербург / /  
Черниговский листок. — Чернигов, 1863. — №  11. — С. 82—85; Риздвяни 
святки / /  Основа. — СПб, 1861. — №  1. — С. 267-281; №  5. — С. 4 9 -7 2 ; 
№  6. — С. 21—38; Титка Настя / /  Основа. — СПб, 1861. — №  4. — 
С. 2 8 -3 8 .

...українських тільки два... — ярижкою в альманасі “Хата” та журналі 
“Основа” були опубліковані оповідання “Дид Мына і баба Мыниха” та “Титка 
Настя”. На підставі збережених епістолярних джерел дослідники вважають, що 
оповідання М.Номиса піддавали редагуванню. Зокрема, П.Куліш у листі до 
Ом.Огоновського від 30 вересня 1889 р. писав: “Як печатав Номис (Симонов) 
У “Хаті” “Діда Мину [і бабу Миниху]”, я се оповідання скорочував. Може, 
скорочував ув “Основі” і Білокопитенка, тілько не прибавляв нічого” (див.: Ду
дко В. Полтавська громада початку 1860-х рр. — С. 174).

...(всі вони вийшли в 1900р. в одній збірці накладом “Киевской ста
рины”— йдеться про збірку “Рассказы М.Т.Симонова (Номиса)” (К ., 1900), 
Що вийшла після смерті письменника. Спочатку добірка була видрукувана в до
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датках до “Киевской старины” (1899. — №  3—12). До збірки ввійшли опові
дання, що побачили світ у 1838—1863 рр. (“Отрывки из автобиографии Василия 
Петровича Белокопытенка”, “Риздвяни святки”, “Дид Мына і баба Мыниха”, 
“Титка Настя”, “Разсказ о поездке запорожцев в Петербург”).

... “Українськіприказки, прислів'я і таке інше"— упорядковуючи збір
ку, М.Номис уперше в українській пареміографії застосував тематичний прин
цип, систематизувавши прислів’я і приказки у двадцяти розділах: вірування укра
їнського народу; природа, пори року; історичне минуле; сила і воля людини; соці
альні відносини, доля, недоля, лихо і т. ін. Крім цього, він зазначив місцевості, де 
були зафіксовані прислів’я, приказки та загадки, пояснив їх виникнення. Перше 
рукописне перевидання збірки на склографі (150 прим.) здійснив у 1928 р. в 
Харкові відомий фольклорист і етнограф А.Лобода. У 1985 р. до 120-річчя ви
ходу збірки з ініціативи та коштом владики Мстислава, митрополита Української 
автокефальної православної церкви, її було перевидано в СШ А (Саут-Бавнд- 
Брук). Пізніші перевидання в Україні були здійснені в 1993 та 2003 рр.

... зі збірників ріжних осіб, переважно Опанаса Марковича — збірка 
О.Марковича, що покладена в основу видання, налічує близько 50 тис. записів, 
здійснених на території від Слобожанщини до Галичини (детально про зібрання 
прислів’їв та приказок О.Марковича та його плани щодо її видання див.: Па- 
зяк М.М. М.Номис і збірка “Українські приказки, прислів’я і таке інше”. — 
С. 7—9. До збірки Опанаса Васильовича М.Симонов додав записи перемій ін
ших діячів, яких називає в передмові до видання. Серед них: В. і М.Білозерські, 
О.Кониський, П.Куліш, О. та В.Лазаревські, М.Левченко, Г.Залюбовський, 
С.Руданський, Д.Стороженко, К.Шейковський та ін. Крім цього, упорядник 
переглянув і відібрав численні приказки з творів відомих українських письменни
ків і тогочасних видань.

...хоч далеко не обняло всього приготованого матеріалу — внаслідок 
ретельного відбору М.Номис умістив лише десяту частину усього зібраного ма
теріалу (14 339 приказок та 505 загадок).

...(маса приказок не могла увійти в сей корпус з цензурних причин) —
збірка М.Номиса зазнала суворої цензури. Більш як 200 зразків перемій та 30 
загадок із неї було вилучено, внаслідок чого на місці окремих висловів залишили
ся лише арабські цифри. Щоб не перенумеровувати весь збірник, упорядник збе
ріг попередню нумерацію, сподіваючись за кращих обставин надрукувати його 
без купюр. Список вилучених зразків, який уклав сам М.Номис, потрапив до 
бібліотеки Народного дому у Львові і тільки на початку X X  ст. був виявлений та 
опублікований (Возняк М. До історії видання Номисової збірки “Українські при
казки, прислів’я і таке інше”, СПб, 1864. Подав М.Возняк / /  ЗН ТШ . 
Львів, 1909. — Т. LXXXVIII. — С. 151-180).

.„про козацькі полки у  30-х рр. — йдеться про статтю: Несколько заме- 
ток к Автобиографической записке И . И .Сердюкова, помещенной в ноябрьской 
книжке “Киевской старины” за 1896 г. / /  Киевская старина. — К., 1897.
№  4. — С. 157-162.
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...про крашанки... — йдеться про замітку: Крашанки в старину / /  Киев- 
ская старина. — К., 1898. — №  4. — С. 9—10.

...чи не лишилося між паперами небіжчика яких писань — активними 
пошуками неопублікованої частини збірки займався свого часу Іван Франко, але 
безрезультатно. Архів М.Номиса з рукописами ненадрукованих матеріалів не 
виявлений досі.

с. 558 Самітно й тихо прожив Симонія остатні роки свого життя — у 
замітці "Фонд М.Т.Симонова” (ЛНВ. — Львів, 1902. — Т. XVIII. — С. 1—2) 
гласний Полтавського губернського земства М.Русинов, який добре знав 
М.Симонова ще з часів свого навчання в Лубенській гімназії, повідомляє про 
останні роки життя видатного фольклориста: "Віддавши усі свої гроші, М.Т. остан
ні дні свої доживав у Лубнях, у двох зі своїм стареньким слугою, й поміщався в 
невеличких і плохеньких двох кімнатках гостинниці Стельмаха, де я й навіщав 
його місяців зо п’ять перед смертю”.

...а гроші (коло 40 тис. руб.)... — цю суму уточнює в згаданій замітці 
М.Русинов: "М .Т.Симонов ще за життя подарував Полтавському губ. земству 
весь свій капітал — 50 000 рублів і капітал сей значиться у грошевому рахунку 
губ. Управи” (Там само. — С. 2).

С.П.
Ізидор Ш араневич. Некролог

Публікується за виданням: Грушевськии М. Ізидор Шараневич. Некролог /  /  
ЗН Т Ш . — Львів, 1902. — Т  XLV. — Кн. І. — Miscellanea. — С. 12-14. 
Скорочений варіант некролога автор опублікував уже на другий день після смерті 
історика — 22 листопада (4 грудня) 1901 р.; див.: Грушевськии М. Згадка про 
покійного проф. д-ра Ізидора Шараневича / /  Діло. — Львів, 1901. — Ч. 262.

ШараневичІсидор (народився 16.02.1829 у с. Церковна, тепер Долинсько- 
го р-ну Івано-Франківської обл. — помер 04.12.1901 у Львові; похований на 
Личаківському цвинтарі) — український історик, громадський діяч та педагог; із 
1871 р .  — доцент, а з 1873 р. — професор Львівського університету, дійсний 
член Академії знань (Akademii umiejętności) у Кракові, почесний доктор Київсь
кого університету, довголітній сеньйор Ставропігійського інституту у Львові.

Бібліографія праць І.Шараневича: Аристов Ф.Ф. Исидор Иванович Ш а
раневич (К  100-летию со дня рождения) / /  Временник Ставропигийского инс
титута с месяцесловом на 1930 год. — Львов, 1929. — С. 8—17; Ваврик В. 
Основные черты литературной деятельности Исидора Ивановича Шараневича 
/  /  Там само. — С. 33—100 (бібліографія з короткою анотацією кожної статті чи 
монографії).

Література: Аристов Ф.Ф. Исидор Иванович Шараневич (К  100-летию 
со дня рождения). — С. 3—17; Борчук С.М. Громадсько-культурна та наукова 
Діяльність Ізидора Івановича Шараневича: 1829—1901 рр.: Автореф. дис.... канд. 
1СТ- наук. — Чернівці, 1999; Ваврик В. Основные черты литературной деятель-



686 КОМЕНТАРІ

ности Исидора Ивановича Шараневича. — С. 33—121; В[ладимир] Ш[ара- 
невич] Исидор Шараневич /  /  Временник Ставропигийского института на 1903 
год. — Львов, 1902. — С. 188—191; Гелей С. Наукова і громадська діяльність 
Ісидора Шараневича /  /  Україна: культурна спадщина, національна свідомість, 
державність: Ювілейний збірник на пошану Феодосія Стеблія. — Львів, 2001. — 
Вип. 9. — С. 320—331; И.И.Шараневич: Сб. статей /  Сост. Ваврик В.Р. — 
Львов, 1929 (передрук статей із: Временник Ставропигийского института с ме- 
сяцесловом на 1930 год. — Львов, 1929); Копыстянский А. Исторические тру
ды Исидора Шараневича /  /  Временник Ставропигийского института с месяце- 
словом на 1930 год. — Львов, 1929. — С. 19—29; Марущенко О., Педич В. 
Професор І.Шараневич як історик Галичини / /  Дрогобицький краєзнавчий збір
ник. —  Дрогобич, 1995. —  Вип. І. —  С. 50—54; Павлик О. Ізидор Шаране
вич і його історичне діло / /  Україна. — К., 1929. — №  4. — С. 114—120; 
Полянский П.А. Д-р Шараневич /  /  Новый Галичанин. — Львов, 1889. — 
№  18-23 .

с. 559 Роджений 1829р. в с. Козарі під Галичем— згідно із знайденим 
метричним записом про хрещення І.Шараневича, насправді він народився в 
с. Церковна, тепер Долинського р-ну Івано-Франківської обл., а був хрещений у 
с. Козарі під Іаличем, куди переїхав його батько — священик; див.: Ваврик В. 
Основные черты литературной деятельности Исидора Ивановича Шараневи
ча. — С. 36.

...по скінченні зложив іспит з історії й географи — протягом усього 
1855 р. І.Шараневич склав у Львівському університеті кілька іспитів, а саме з 
історії та географії (екзаменатор — д-р Антоній Вахольц (Dr. Antoni Wacholz)), 
античної філософії (екзаменатор — д-р Франц фон Стронський (Dr. Franz von 
Stroński)), руської мови та літератури (екзаменатор — Яків Іоловацький), німе
цької мови та літератури (екзаменатор — Йоганн Непомуцен Ілох (Johann 
Nepomucen HIoch)); див.: Временник Ставропигийского института с месяцесло- 
вом на 1930 год. — С. 37—42.

...віддавався студіям галицької старовини, публікуючи від 1860 [р ] 
більші й менші праці з сього поля... — йдеться про пращ І.Ш араневича: 
Стародавный Іалич / /  Зоря Галицкая яко альбум на 1860 г. — Львов, 1860. — 
С. 295—335; Старорусский княжий город Іалич: критичне студиум. — Львов, 
1880; Tirzy opisy histoiyczne staroksiążecego grodu Halicza w rr. 1860,1880 i 1882. 
Kraków, 1883 та ін.

...свою історію Галичини до серед[иии]XVв. — див.: Шараневич И- 
История Іалицко-Владимирской Руси от найдавнейших Бремен до 1453 г. 
Львов, 1863.

. .  .з переходом звісного Реслера зі Львова до Грацу—  йдеться про Роберта 
І.Реслера (Robert I.Roesler (Rósler)) —  відомого австрійського дослідника антич
ної історії, а саме епохи античного Риму та його відносин із варварськими племе
нами Дунайського регіону. Основні його пращ такі: Das Vorromische D acien.
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W ien , 1 8 6 4 ; D ie  grechischen and tiirkischen Bestandtheile im R om anischen. —  W ien , 
1865; D acier und Rom anen. E ine geschichtliche Studie. —  W ien , 1 8 6 6 ; Rom anischen  
Studien. U n ter suchengen zur alteren G eschichte Rom aniens. —  L eipzig, 1871.

...спенсіонувався тільки в 1900p., дійшовши границі дозволеного віку 
(70-х літ) —  насправді в 1 8 9 9  р ., адж е саме в цей рік йому виповнилося 7 0  
років, тому лекції він читав в університеті лише д о  середини вересня 1 8 9 9  р. 
(Аристов Ф.Ф. И си дор  И ванович Ш араневич. —  С . 4 ) .

...і тільки в початках “полонізації”університету... —  полонізація Л ьвів
ського, а також  Краківського університетів в Галичині відбулася в 1871 р ., коли 
було створено посаду міністра д о  справ Галичини, яку опанували представники  
польської аристократії; див.: ЗашкільнякЛ., КрикунМ. Історія Польщ і. —  Львів,
2 0 0 2 .  —  С . 3 5 6 .

Яко близький знайомий покійного, перед котрим не раз він щиро зві
рявся —  М . Грушевський активно контактував та співпрацював на науковому  
ґрунті з  І.Ш араневичем, особливо в останні роки життя вченого. П лідна співпра
ця налагодилася на ґрунті спільних археологічних зацікавлень вж е з  часу приїзду  
М .Груш евського д о  Л ьвова в 1 8 9 4  р. О чевидно, налагодженню його приязних  
стосунків із  Ш араневичем  сприяла та обставина, щ о учитель Грушевського  
В .А нтонович добр е знав Ш араневича і в час своїх приїздів до  Л ьвова в 1 8 8 5  та 
1 8 9 0  рр. зустрічався з  ученим та разом  із  ним перебував на розкопках давнього  
Звенигорода; див.: Временник Ставропигийского института с месяцесловом на
1 9 3 0  ГОД. —  С . 8 9 ,  91.

В ж е в середині травня 1 8 9 5  р. М .Грушевський та І.Ш араневич разом  ор 
ганізовували розкопки в селах Ч ехи та Висоцько (див.: Временник С тавропи
гийского института с  месяцесловом на 1 9 3 0  год. —  С . 118). З го д о м  І.Ш араневич  
дозволив М .Іруш евськом у оглянути та детально описати відомий молотівський  
скарб, щ о зберігався в м узеї Ставропігійського інституту. У  статті про цей скарб  
М .Грушевський окремо подякував сеньйору Ставропігії І.Ш араневичу за  цей д о з 
віл (див.: Грушевський М. Твори: У  5 0  т. —  Л ьвів, 2 0 0 3 . —  Т . 6 . —  С . 3 6 1 ) .  
М .Груш евський також  користувався матеріалами археологічних розкопок, які 
здійснив Ш араневич. Ц і матеріали стали в пригоді при написанні ним кількох 
статей, за  щ о він склав окрему подяку вченому (див.: Там само. —  С . 3 6 9 ) .

М .Грушевський сподівався на дальш е наукове співробітництво з  І.Ш ар ан е
вичем. Н а  одном у із засідань археографічної комісії Н Т Ш  у  1 9 0 0  р. М .Груш евсь
кий запропонував перебрати від Ставропігії видання “П ам ’яток” Львівського брат
ства (Е диційна археографія в Україні у  X I X —X X  ст.: плани, проекти, програми 
видань. —  К ., 1 9 9 3 . —  Вип. 1. —  С . 5 9 ) .  П р оте через смерть І.Ш араневича ця 
пропозиція не була реалізована.

с. 560 ...сам він до 80-х рр. старався писати народним язиком, і його 
пізніший язик був очевидною уступкою змаганнями його союзників —
І-Ф ранко, опублікувавши шість листів І.Ш араневича з  1 8 6 2 —1 8 6 4  рр., сп р ос
тував цю думку М.Грушевського про еволюцію москвофільських поглядів І.Ш ар а
невича, який і в 6 0 - х  роках X I X  ст. не використовував народної мови навіть у
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приватному листуванні (Франко І. Шість листів пок. Ізидора Шараневича з 
рр. 1862—1864 / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1902. — Т. XLVII. — Miscellanea. — 
С. 6 -9 ) .

У свою чергу, за спогадами вчителя зі с. Чехи Якова Сподарика, в одному 
епізоді І.Шараневич також досить критично відгукнувся про мову, якою вів свою 
першу лекцію М.Грушевський у Львові: “Говорив [І.Шараневич — М.К.] і про 
проф. Грушевського, якого до Львова привіз Барвінський. Першу свою лекцію 
він розпочав словами “виходячи з штадпункту”, що викликало сміх у авдиторії” 
(Временник Ставропигийского института с месяцесловом на 1930 год. — С. 118).

... “Ставропигийская церковь Успения в Львове99 (1886) — рік видання 
цієї праці 1886 р., див.: ШараневичИ. Ставропигийская церковь Успения в Льво
ве /  /  Юбилейное издание в память 300-летия основания Львовского ставропи
гийского братства. — Львов, 1886. — Т. 1. — С. 1—20.

З  інших праць покійника згадаю ще: “Стародавный Львов” (1860); 
“Rządy Władysława Opolskiego na Rusi" (1864) — див. його праці: Стародав- 
ный Львов. — Львов, 1861; Rządy Władysława xięcia Opolskiego na Rusi /  /  
Biblioteka Naukowego zakładu im. Ossolińskich. — Lwów, 1864. — T. 4. — 
S. 262-297.

Бувши одним із консерваторів пам яток старини в Східній Галичині— 
консерватором пам’яток старовини у Східній Галичині І.Шараневич став у 1887 р., 
а в кінці життя, після смерті князя Анджея Любомирського, він, фактично, вико
нував обов’язки консерватора пам’яток у всій Галичині. Про його діяльність на 
цій посаді див.: Временник Ставропигийского института с месяцесловом на 1930 
год. — С. 89—92.

...заложенням першого руського археологічного музею при Ставропігії 
(від р0 1889), котрим він і до смерті дуже займався — музей Ставропігійсь
кого інституту було описано після смерті І.Шараневича, див.: Свенцицкий И  
Опись музея Ставропигийского во Львове. — Львов, 1908. Приміщення цього 
музею на вул. Руській у Львові потім стало предметом суперечок організації укра
їнського пласту з москвофілами; див.: Временник Ставропигийского института с 
месяцесловом на 1930 год. — С. 89; Третьяк Н .Г  В защиту галицко-русских 
музеев. — Львов, 1929. — 13 с.

с. 561 ... ̂ між ними одна — по історії матеріальних обставин світського 
духовенства мала бути вже видрукувана й чекала тільки малих змін, щоб 
вийти у  світ) — ця праця вийшла вже після його смерті, див.: Ш араневич И. 
Чертьі из церковных бенефиций и мирского духовенства в Галицкой Руси. — 
Львов, 1902. Вона є другим, доповненим виданням польськомовної праці з 1873 р*: 
Szaraniewicz І. Rzut oka na beneficya kościoła ruskiego za czasów Rzeczypospolitej 
Polskiej pod względem historyi, a przedewszystkiem o stosunku świeckiego ducho
wieństwa ruskiego w Galicja do ziemi. — Lwów, 1875.

M X
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Мих[айло] Сухомлінов —  Ів[ан] Жданов. Некрологічна замітка
Публікується за виданням: Грушевський М. Мих[аЗло] Сухомлінов — Ів[ан] 

Жданов. Некрологічна замітка /  /  ЗН Т Ш . — Львів, 1902. —  Т . XLV. —  
Кн. І. — Miscellanea. — С. 14—16.

Сухомлінов Михайло Іванович (народився 15(03).03.1828 у Харкові — 
помер 21(08).07.1901 у Петербурзі; похований на кладовищі Воскресенського 
Новодівочого монастиря в Петербурзі) — історик давньоруської літератури, пе
дагог. Екстраординарний (1872) та ординарний (1876) член Петербурзької АН, 
голова її II (російської мови і словесності) відділення (1899).

Бібліографія праць М.Сухомлінова: Хронологический список ученых и ли- 
тературных трудов и изданий М.И.Сухомлинова. 1850—1901. — СПб, 1903.

Література: Императорская академия наук. 1889—1914. — Петроград, 
1915. — Т. III: Материалы для биографического словаря действительных членов 
Императорской академии наук. — Ч. 2: М—Я. — С. 182—189. Петухов Е. 
Материалы для биографии М.И.Сухомлинова. — СПб, 1912; Сумцов Н.Ф. 
К сорокалетнему юбилею служебной и учебно-литературной деятельности 
М.И.Сухомлинова. — Харкив, 1892.

с. 562 Рукописі графа Уварова — Уваров Олексій Сергійович (1828— 
1884) — російський археолог, дослідник античних міст-держав, фундатор і го
лова Московського археологічного товариства, ініціатор археологічних з ’їздів, 
засновник Історичного музею в Москві. Головна його праця: “Археология Рос- 
сии. Каменный период: Сочинения. Т. 1.” (1881). У тексті йдеться про збірку: 
Рукописи гр. Уварова. — СПб, 1858. — Т. II: Памятники словесности. — 
Вып. 1. У цьому томі В.Сухомлінов подав усі відомі на той час твори Кирила 
Туровського, передруковані в 1908 р. у 87-му томі “Сборника отделения русско- 
го языка Петербургской академии наук”. У працях М.Ірушевського є численні 
посилання на зазначене дослідження М.Сухомлінова (див.: Грушевський М. Іс
торія української літератури. — К., 1993. — Т. III. — С. 82—83; Він же. Істо
рія України-Руси. — К., 2000. — Т. XI: Покажчик імен. — С. 387).

"Пчела ” — (повна назва — “Пчела — речі мудрості від Євангелія і від 
святих мужів і роздуми зовнішніх філософів”) збірка цитат із Святого Письма, 
творів християнських проповідників та грецьких письменників переважно повча
льного змісту. Подібні праці, започатковані “Главами богослов’я” Максима Іспо- 
відника в VII ст., власне назву “Пчела” отримали за компілятивний характер 
збірки, яку склав Антоній в XI ст. Поява таких творів слов’янськими мовами 
датується XI—XII ст. Про зазначену М.Ірушевським працю див.: Сухомлинов М. 
Замечания о сборниках под названием “Пчела” /  /  Известия Императорской 
академии наук по Отделению русскою языка и словесности. — СПб, 1853. — 
Т. II. — С. 222-234.
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Пізніше звернувся він головно до студій над Істрією російської освіти 
і  письменства XVIII—X IX  в. — йдеться про студії, присвячені О.М . Ради
щеву (1883), А.С. Кайсарову (1897), та “Исследования и статьи по русской 
литературе и просвещению. Т. І—II” (1889).

Жданов Іван Миколайович (народився 04.07(22.06).1846 у м. Шенкурськ 
Архангельської губ. — помер 24(11).07.1901 в Алупці; похований на кладовищі 
Воскресенського Новодівочого монастиря в Петербурзі) — історик літератури, 
член-кореспондент (1893) та академік (1899) Петербурзької АН.

Бібліографія праць ІЖдановаг. Императорская академия наук. 1889—1914. — 
Ч. 1: А -Л . — С. 291-293.

Література: И .Н . Жданов: Некролог /  Сост. А.Архангельский /  /  Жур
нал Министерства народного просвещения (Ж М Н П ). — СПб, 1901. — 
Ч. СССХХХѴІІ. — С. 35—42; Сухомлинов М. Записка об ученых трудах 
члена-корреспондента Императорской академии наук И .Н .Жданова / /  Сбор- 
ник II Отделения Императорской академии наук. — СПб, 1901. — Т. LXIX. — 
С. 2 7 -3 2 .

Перша, ще студентська праця його... — йдеться про дослідження “Слово 
о законе и благодати и похвала кагану Владимиру”, представлене після закінчен
ня Санкт-Петербурзького університету. Вперше ця праця І.Жданова була на
друкована в посмертній збірці його творів: Сочинения И.Н.Жданова. — СПб, 
1904. — Т. І. М.Ірушевський неодноразово посилається на зазначену роботу 
І.Жданова у своїй “Історії української літератури” (т. II), стверджуючи, що ця 
кандидатська робота є фактично першою спробою детального студіювання “Слова 
о законе и благодати”. Водночас М.Ірушевський зазначає, що, на відміну від 
І.Жданова, приймає “авторство Іларіона тільки як правдоподібне, а не як. певне 
(див.: Грушевський М. Історія української літератури. — К, 1993. — Т. 2. — 
С. 63).

...урядова рецензія п[о]к[ійного]  Сухомлінова — ця рецензія була на
друкована в липневому випуску “Журнала Министерства народного просвещения 
за 1876 р. Зокрема, у ній зазначається, що робота молодого автора “отличается 
такими достоинствами, которые сделали бы честь и гораздо более опытному иссле- 
дователю” (Ж М НП. — СПб, 1901. — Ч. СССХХХѴІІ. — С. 35).

Обнявши катедру руської літератури в  К и єві... — насправді І.Ж данов  
не очолював кафедри російської словесності Університету св. Володимира. Він 
5 січня 1879 р. був обраний при ній приват-доцентом, читав курс історії давньо
руської словесності, історію російської літератури XVIII ст., окремі курси про 
М.Карамзіна та В.Жуковського. Був членом Історичного товариства Н естора  
Літописця.

...з  запалом займається староруською поезією  — йдеться про такі дослі
дження: Русская поезия в домонгольскую эпоху. Вступительная лекция /  /  Уни" 
верситетские известия. — К., 1879. — №  6. — С. 293—316; К литературной
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истории русской былевой поэзии (диссертаціи на степень магистра) /  /  Там
само. — 1879. — №  12. ~  С. 526-555; 1880. — №  1 -3 . — С. 1-19, 9 9 -  
134; 1881 — №  1, з_ 5 , 7, g. — С. 25 -52 , 91-117,157-199,241-259. Ли- 
тература “Слова о полку Игореве” / /  Там само. — 1880. — №  7, 8. — 
С. 221—243, 311—340; Палея. Разбор книг: В.Успенского “Толковая палея”, 
Казань, 1876 и А.Н.Попова “Книга бытия небеси и земли” / /  Там само. — 
1881. — №  9,10. — С. 205—268,309—322. Зазначені праці вміщено у видан
ня: Сочиненіи И.Н.Жданова: Изд. Отделения русскою языка и словесности 
Императорской Академии Наук. — СПб, 1904—1907— Т. I—И.

...головна його праця... — йдеться про дослідження: Русский былевой 
эпос: Исследования и материалы (диссертаціи на степень доктора). — СПб, 
1895. — Т. І—V. М.Грушевський використовує джерела, які подав І.Жданов у 
цьому виданні, в “Історії української літератури” та “Історії України-Руси” (див.: 
ГруиіевськшМ. Історія України-Руси. — К., 2000. — Т. XI: Покажчик імен. — 
С. 139).

...багато займається українськими піснями про кн[язя] Романа... —
йдеться про пращ І.Жданова початку 1890-х рр., зокрема: Песни о князе Рома
не /  /  Ж М НП. — 1890. — №  4, 5 (див. бібліографію праць І.Жданова).

...М ономаховою легендою  — легенда про перенесення на Русь царських 
регалій із Візантії і коронацію візантійськими послами Володимира Мономаха, 
що набула великого поширення в XVI—XVII ст. Московські князі використову
вали її для санкції свого царського титулу. М.Грушевський детально подає що 
легенду з посиланням на варіант, викладений у працях І.Жданова (див.: Грушев- 
ськииМ. Історія України-Руси. — К., 1991. — Т. І. — С. 508).

О М .

Д-р Остап Терлецький. Некрологічна замітка
Публікується за виданням: Ірушевськии М. Д-р Остап Терлецький. Некро

логічна замітка / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1902. — Т. XLVIII. — Miscellanea. — 
С. 12-15.

с. 564 ...життя й  діяльність ного буде представлена в  осібній статті, 
заповідженій для найближчої книжки "Записок" одним з  ближчих знайо
мих покійника — автор має на увазі статтю І.Франка: Д-р Остап Терлецький. 
Спомини і матеріали д-ра Івана Франка / /  ЗН ТШ . — Львів, 1902. — Т. L. — 
С. 1—64. Окремий відбиток: Д-р Остап Терлецький. Спомини і матеріали д-ра 
Івана Франка. — [Львів, 1903]. — 64 с. Покажчик друкованих і рукописних 
матеріалів самого О.Терлецького і про нього див.: Остап Терлецький: Покажчик 
Друкованих і рукописних матеріалів /  АН Укр. РС Р, Львів, наук, б-ка ім. В.Сте- 
фаника; Уклад.: О.О.Дзьобан, С.С.Кіраль; Передм. С.С.Кіраля. — Львів, 
1984. — 112 с.

Так появилася в  1896 р . його цінна праця: "Знесення панщини в  Гали
чині", верш а половина (стор. 2 8 7 ) — йдеться про незавершену працю
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0 . Терлецького, частково опубліковану під назвою: Заневич Іван. Знесення пан
щини в Галичині. Причинок до історії суспільного житя і суспільних поглядів 1830— 
1848 рр. — Львів, 1895. — 287 с. ОЛерлецький присвятив працю М. Драго - 
манову.

с. 565 ...перший начерк його пізніших “Літературних стремлінь", що 
наразі лишився в рукописі— йдеться про неопубліковану за життя О Лерлець- 
кого частину праці “Літературні стремліня галицьких русинів”. Її рукопис від
найшов С.Федак і передав до бібліотеки НТШ . Була опублікована в 1903 р.
1. Франком під назвою: Іалицько-руське письменство 1848—1865 рр. на тлі то
гочасних суспільно-політичних змагань галицько-руської інтелігенції. Недокін- 
чена праця д-ра Остапа Терлецького /  Видання редакції Літературно-наукового 
вістника; Переднє слово І. Франка. — Львів, 1903. — 146 с.

...видрукувана при збірнику писань Волод[имира] Навроцького, од
ного з первоиачальників галицької “Молодої України", біографія його, 
написана Терлецьким— йдеться про біографічний нарис: Терлецький О. Згад
ка про життя Володимира Навроцкого / /  Творы Володимира Навроцкого. — 
Львів, 1884. — Т. І. — С. І—XLVIII.

...виступає з критикою галицького рутенства усно і в літературі (заміт- 
на його стаття “Галицько-руський нарід і галицько-руські народовці" в 
“Правді" 1874р.)... — йдеться про статтю: Терлецький О. Галицько-руський 

нарід и галицько-руські народовці (Замість справоздання з Київської археоло
гічної подорожі) /  /  Правда: письмо літературно-політичне. — Львів, 1874. — 
Ч. 17. — 18 (ЗО) жовтня. — С. 708—717; Ч. 18. — 3 (15) листопада. — 
С. 747—763. Праця незавершена. У 1902 р. вже після смерті О.Терлецького цю 
статтю перевидав І.Франко окремою брошурою: Терлецький О. Москвофіли й 
народовці в 70-х рр. — Львів, 1902. — ГѴ, 64 с. (Літературно-наукова бібліо
тека; ч. 37). І.Франко зробив деякі доповнення, спираючись на чернетковий ру
кописний варіант частини цієї статті під заголовком “Спомини з Київської подо
рожі” (див.: Львівська наукова бібліотека ім. В.Стефаника НАН України. — Відділ 
рукописів. — Ф . 205 (О.Терлецький), спр. 4). Видаючи брошуру ОЛерлець- 
кого, І.Франко змінив назву статті відповідно до її суті та змісту.

...і з заснуванням “Житя і слова ”починає в ній друкувати пробу тако
го оброблення під титулом “Літературні стремління галицьких русинів, 1772— 
1872” (під псевдонімом Іван Заневич) — йдеться про працю О.Терлецького: 
Заневич Ів. Літературні стремліня галицьких Русинів від 1772 до 1872 /  /  Житє 
і слово: Вістник літератури, історії і фольклору /  Видає Ольга Франко. — Львів,
1894. — Т. І. — С. 207-215,358-370; Т. II. — С. 6 9 -8 0 ,1 9 8 -2 0 4 ,4 2 8 - 
451; 1895. — Т. III. — С. 99-110, 274-285, 430-461; Т. IV. — С. 112- 
160, 272—302, 385—454. Хронологічно праця доведена до 1840-х рр.

с. 566 Що було ще у  Львові Русі, не роз’їхалося на вакації, зібралося 
на похорони... — на похороні О.Терлецького, що відбувся 11 (24) липня Ѵтѵь р- 
на Личаківському цвинтарі у Львові, були присутні депутати австрійського пар 
ламенту Ю.Романчук, О.Барвінський, А.Кос. Із надгробними промовами ви
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ступили канонік І.Чапельський, професор Львівського університету О.Колесса, 
редактор соціал-демократичного часопису “Воля” М.Ганкевич. Про похорон 
О.Терлецького та оцінку його діяльності представників різних українських 
партійних угруповань див.: [б. я.] Д-р Остап Терлецкий / /  Діло (Львів). — 
1902. — Ч. 151. — 9 (22) липня; [б. я.] Новинки. — На похорони б. п. Остапа 
Терлецкого / /  Діло. — 1902. — Ч. 154. — 12 (25) липня; [б. я.] Остап Терлецкий. 
1850—1902 / /  Воля: Орґан української социяльної демократ™ (Львів). — 1902. — 
Ч. 14, 15. — 1 серпня; Павлик М. Остап Терлецький / /  Громадський голос: 
Орган українсько-руської радикальної партиї (Львів). — 1902. — Ч. 16,17. — 
Вересень. — С. 121—123.

М.М.
До некролога Остапа Терлецького

Публікується за виданням: Грушевський М. До некролога Остапа Терлець- 
кого / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1902. — Т. L. — Miscellanea. — С. 13—15. Авто
граф зберігається у: ЦДІАУЛ. — Ф . 401, on. 1, спр. 47, арк. 8—10.

с. 567 Д[о6родіи] М. Павлик звернув нашу увагу... — йдеться про лист 
М.Павлика до редакції “ЗН Т Ш ” від 27 вересня 1902 р., у якому описані сто
сунки між М.Драгомановим і О Лерлецьким (див. чернетку: ЦДІАУЛ. — Ф . 663 
(М.Павлик), on. 1, спр. 173, арк. 1—23). М .Грушевський обнародував тільки 
невелику частину листа. Зокрема, були випущені ті фрагменти, де сам М.Павлик 
пояснював причини невдалої наукової кар’єри О.Терлецького. Він звинувачував 
у цьому передусім галицьку суспільність, що була, як стверджував, неготовою 
творчо сприйняти ідеї М .Драгоманова. М .Павлик писав: “Вплив той 
[М.Драгоманова] був лише гарний, але, на лихо, падав у таку мало-нагрівну ат
мосферу та на таку малу-врожайну ниву, як наша. Суспільність наша під прово
дом таких заскорузлих політиків, як неб[іжчик] Вол.Барвінський, уїдала на Дра
гоманова навмання, зовсім не знаючи дїйсних его змагань” (Там само. —
Арк. 14).

...д. Павлик подає деякі вишки з кореспонденціїДрагоманова та дещо 
з спогадів — М.Павлик мав намір видати листи О.Терлецького та інших членів 
Українського студентського товариства “Січ” у Відні до М.Драгоманова. У не- 
кролозі на смерть О.Терлецького він писав: “Неб[іжчик] Терлецький мав вели
кий вплив взагалі на нашу інтелїґенцию. < ...>  Я, що правда, маю до того дуже 
Цінні материяли, — листи Терлецького й иньших Січовиків до Драгоманова, і в 
свій час видам їх та напишу, на їх підставі, про ролю Терлецького в історії нашого 
Радикалізму” (Павлик М. Остап Терлецький /  /  Громадський голос. — Львів,
1902----Ч. 16,17. — Вересень. — С. 122). Цей задум М .Павлику реалізувати
,Іе вдалося.

-..(див. вище статтю д-ра Франка про Терлецького) — йдеться про 
°пУбліковану в цьому самому томі “ЗН Т Ш ” статтю “Д-р Остап Терлецький. 
Спомини і матеріяли д-ра Івана Франка” (1902. — Т. L. — С. 1—64).
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...брошура *''Правдиве слово хлібороба ”, за яку арештований був Тер- 
лєцький, не подобалася Драгоманову — йдеться про видану О.Терлецьким 
(під псевдонімом В.Кістка) у Відні в 1876 р. брошуру діяча українського та ро
сійського революційного руху Фелікса Волховського (1846—1914) “Правдиве 
слово хлібороба до своїх братів земляків”, у якій на підставі символіки Святого 
Письма і творю Т.Шевченка він закликає селян підросійської України до повс
тання проти панів і царського режиму. Див.: [б. п.] Правдиве слово хлібороба до 
своїх земляків /  Коштом і заходом В.Кістки. — Відень: 3  болгарської печатні 
Янка С.Ковачева, 1876. — 24 с. Передрук у: Драгоманов М. Листи до Ів.Фран- 
ка і інших. 1887—1895 /  Видав Іван Франко. — Львів, 1908. — С. 356—369.

М.М.
Олексій Андрієвський. Некрологічна замітка

Публікується за виданням: Грушевський М. Олексій Андрієвський. Некро
логічна замітка /  /  ЗН Т Ш . — Львів, 1902. — Т. XLIX. — Кн. V. — Miscel
lanea. — С. 5—8. Автограф зберігається у: ЦДІАУЛ.. — Ф . 401, он. 1, спр. 47, 
арк. 3—7.

Андрієвський Олексій Олександрович (псевд., крипт. Андибер, Канівський
А., Канівець Ол., А.А., Т-ий та ін.; народився 28(16).03.1845 у Каневі Київсь
кої губ. — помер 22(09).07.1902 в Києві; похований на Байковому кладовищі) 
— педагог, історик, археограф, літератор, публіцист, громадський діяч.

Бібліографія праць ОЛндрієвського: Систематический указатель журнала 
“Киевская старина” (1882—1906). — Полтава, 1911; “Чтения в Исторической 
обществе Нестора Летописца” (1879—1914): Бібліографічний довідник. — К , 
1989.

Література: Алексей Александрович Андриевский (Некролог) /  Сост. 
И.Каманин / /  Киевская старина. — К., 1902. — №  9. — С. 413—433; Памя
ти Алексея Александровича Андриевского. 1845—1902. — К., 1909; Столетие 
Киевской первой гимназии (1809—1811—1911). — К., 1911. — Т. І. — С. 36— 
38; Бутнч І. Андрієвський Олексій Олександрович /  /  Українські архівісти: Біб
ліографічний довідник. — К., 1999. — Вип. І. — С. 8—10.

с. 569 ...із впливами російського Sturm- und Drangperiod-y 60-х рр- 
буквально: період штурму і натиску. Автор має на увазі період реформ 60—70-х рр- 
X IX  ст. в Російській імперії, зокрема відміну кріпосного права, реформування 
армії, суду, фінансової та освітньої систем, створення міського і земського само
врядування тощо.

. .. тодішній куратор Пирогов — Пирогов Микола Іванович (1810—1881) 
видатний російський лікар і педагог. Попечитель Київського учбового округу 
вересня 1858 по 13 березня 1861 р., один з ініціаторів відкриття в Києві (iOJ / 
першої в Російській імперії недільної школи. Виступав за обмеження застосуван
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ня тілесних покарань у гімназіях та здійснював спроби розширення автономії уні
верситету.

...другий пок[ійний] брат Митрофан — Андрієвський Митрофан (1842— 
1887) — український філолог, педагог, автор праць про давньоруські літописи та 
“Слово о полку Ігоревім”, про українські народні думи (див.: Груш евський М . 
Історія Укра'іни-Руси. — К., 2000. — Т. XI: Покажчик імен. — С. 16). У  
1882—1885 рр. надрукував у “Киевской старине” багато топографічних розвідок 
(див.: Систематический указатель журнала “Киевская старина”).

...до В’ятки, де він мусив пробути чотири роки — насправді О.Андрієвсь- 
кий перебував на засланні у Вятці в 1879—1881 рр., а вже з 15 травня 1881 р. 
почав редагувати неофіційну частину “Киевских губернских ведомостей” (Сто- 
летие Киевской первой гимназии — С. 37).

...займався збиранням матеріалів до ювілейних публікацій — йдеться 
про збірку: Столетие Вятской губернии. 1780—1880: Сб. материалов по истории 
В’ятського края. — Вятка, 1880—1881. — Т. І—II. О.Андрієвський брав участь 
у підготовці цього видання як співробітник статистичного комітету.

...кілька праць по історії В’ятки й В’ятського краю — А ндриевский А . 
Дела о совершении языческих обрядов и жертвоприношений инородцами Вят
ской іубернии (1828—1857). — Вятка, 1881.

...діставши посаду 44редактора неофіціальної часті” київських губерн
ських відомостей — “Киевские губернские ведомости” — офіційна газета, що 
виходила в Києві в 1838—1917 рр. О.Андріевський був редактором її неофіцій
ної частини в 1881—1886 рр.

... черпаючи матеріали головно з архіву Київської губернії, а далі також 
і з інших деяких — йдеться про Архів Київського губернського правління. 
Пізніше О.Андрієвський працював також у Центральному архіві давніх актових 
книг Київської, Подільської і Волинської губерній.

...випускав сі матеріали в передруку... — зібрані документи з історії Ки
єва та Київської губернії, Запорізької Січі О.Андрієвський друкував спочатку в 
неофіційній частині “Киевских губернских ведомостей”. Видані окремими бро
шурами: Исторические материалы из архива Киевского губернського правлення 
/  Сост. редактор неофициальной части киевских Губернских ведомостей Ал. Анд
риевский. — К., 1882—1886. — Вып. 1-Х .

с» 570 ...інспектором гімназії в Златополь — містечко в Чигиринському 
повіті Київської губернії (тепер — у складі м. Новомиргород Кіровоградської 
обл.). Перебуваючи на посаді інспектора Златопольської чоловічої гімназії, на
писав історичний нарис про цей навчальний заклад: Историческая записка о Зла
топольской гимназии, составленная ко дню пятидесятилетнего юбилея ее в авгус- 
те м-це 1887 г. инспектором А.Андриевским. — К., 1887.

... 44Материалы для истории южно-русского края... — йдеться про ви
дання: А ндриевский А . Дела, касающиеся запорожцев с 1715 по 1774 г. / /  З а 
писки Императорского Одесского общества истории и древностей. — Одесса,
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1886. — Т. XIV; Материалы по истории Запорожья и пограничных отношений 
(1743—1767) / /  Там само. — 1893. — Т. XVI; 1894. — Т. XVII.

З  статей його замітиіші... — Страничка из прошлого г. Переяслава / /  
Киевская старина. — К., 1889. — Хе 8. — С. 189—190 (під крипт. “А .А .”); 
Войтовство Ивана Сычевского в Києве (1734—1766) /  /  Там само. — 1891. — 
№  4. — С. 1-31; Хе 5. — С. 210-243; Хе 6. — С. 410-422; Последние 
киевские сотники /  /  Чтения в Историческом обществе Нестора Летописца. — 
К., 1891. — Кн. 9. — С. 11-14; Кн. 10. — С. 34-51; Комиссия 1749 года для 
разбора взаимных претензий татар и запорожцев / /  Там само. — К., 1894. — 
Кн. 9. — С. 42—64; Еще страничка из прошлого г. Переяслава / /  Киевская 
старина. — К., 1901. — Хе 9. — С. 277—303 (під крипт. “А .А .”).

с. 570 Ряд статей і заміток по історії Києва, міщених в І1 Киевской 
старине , зібрав він і видав осібною книгою... — Андриевский А. Из жизни 
Києва в XVIII веке (Архивные заметки). — К., 1894.

...писав багато — по історії літератури... — першу історико-літературну 
працю О.Андрієвського — “Григорій Федорович Квитка (Основьяненко), 1778— 
1843 гг. Биографический очерк” було надруковано в газеті “Одесский вестник” у 
1878 р. Окрім цього, див.: Литературная хрестоматия для всех (пособие для 
устройства образовательных литературных чтений в учебных заведеннях, ауди- 
ториях и семье) /  Сост. Одесским обществом любителей науки, литературы и 
искусства при сотрудничестве: А.А.Андриевского, Г.Е.Афанасьева, А.Н.Дере- 
вицкого и др. — Одесса, 1901. — Т. I.

...популярні книжки для народу... — у “Киевских губернских ведомое- 
тях” О.Андрієвський створив окремий розділ “для народного читання”. Пізніше 
подані в ньому публікації видало Київське товариство сприяння початковій освіті 
11 брошурами, серед яких О.Андрієвському належать чотири: “Крым и крымс- 
кие татары”, “Первый русский книгопечатник”, “В.А.Жуковський”, “Из бесед 
о любви к животным”.

...публіцистичні статі... — у 1881—1885 рр. надрукував у київських газе
тах низку фейлетонів; пізніше опублікував проект “О преобразовании городско
го Сиротского Дома” в “Известиях Одесской городской думы”, реферати з про
блем виховання в “Трудах Одесского русского Общества охранения народного 
здоров'я” тощо (детальніше про це див.: Алексей Александрович Андриевскии 
(Некролог) /  Сост. И.Каманин. — С. 429).

...численні статейки про Шевченка — серед них: Т.Г.Шевченко — друг 
семьи. К 34-й годовщине его смерти / /  По морю и суше. — Одесса, 1895. — 
№8 (під псевд. А.Каневский); Об отношении Т.Г.Шевченко к жизни / /  Юж
ное обозрение (Одесса). — 1899. — № 738 (див. вищезазначений некролог 
І.Каманіна).

с. 571 ...спочував новішому науковому й культурно-політичному рУ"
ху... — в одеський період життя (1896—1902) був одним з  активних ДІЯЧІВ 
Одеської громади (детальніше про це див.: Катренко А. Одеська громада 70— 
90-х років XIX ст. / /  Київська старовина. — К., 1998. — № 2. — С. 84—95).

ОМ



КОМЕНТАРІ 697

Пам’яті Олександра Лазаревського
Публікується за виданням: Грушевський М. Пам’яті Олександра Лазарев

ського / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1902. — Т. XLVII. — Кн. III. — С. 1-10.

Лазаревський Олександр Матвійович (народився 20(08).06.1834 в 
с. Гирявка Конотопського пов. Чернігівської губ. — помер 13.04.(31.03).1902 в 
Києві; похований у с. Гирявка, тепер с. Шевченкове Конотопського р-ну Сумсь
кої обл.) — історик, археограф, бібліофіл.

Бібліографія праць О.Лазаревського: Олександр Матвійович Лазаревський. 
1834—1902: Матеріали до біобібліографії /  Передмова І.Л.Бутича. — К., 1994.

Література: Білокінь С.І. Раритети української бібліографії у збірках Олек
сандра Лазаревського та Михайла Хмарова /  /  Київська старовина. — К.,
1998. — №  4. — С. 131—164; Василенко М. Олександр Матвійович Лазарев
ський (1834—1902): Матеріали до його біографії / /  Україна. — К., 1927. — 
Кн. 4. — С. 18—97; Воронов В.І. Науковий доробок О.М.Лазаревського в 
галузі археографії, джерелознавства та історіографії: Автореф. дис. ... канд. іст. 
наук. — Дніпропетровськ, 1996; Грушевський М. Кілька слів про його наукову 
спадщину та її дослідження / /  Україна. — К., 1927. — Кн. 4. — С. 3—17; 
Мельник А., ФицикЛ. О.М.Лазаревський — біограф козацької старшини / /  
Сіверянський літопис. — Чернігів, 2002. — №  1. — С. 51—55; Олексій Мат
війович Лазаревський (1834—1902): Доповіді і матеріали науково-практичної 
конференції “Українська археографія: проблеми і перспективи”, присвяченої 
160-річчю від дня народження О.М.Лазаревського. — К., 2003; Павловська Н., 
Шандра В. Лазаревський Олександр Матвійович /  /  Українські архівісти: Біо- 
бібліографічний довідник. Випуск перший (X IX  ст.—1930-ті рр.) — К .,
1999. — С. 183—186; Ринсевич В. Джерелознавчі аспекти наукової діяльності 
О.М.Лазаревського на Лівобережній Україні /  /  Сіверянський літопис. — Чер
нігів, 1999. — №  4. — С. 43—57; Україна. — К., 1927. — Кн. 4; Український 
археографічний збірник. — К., 1927. — Т. II.

с. 572 Імена Костомарова — особисто О .Лазаревський познайомився з 
М.Костомаровим наприкінці 1850-х рр. у Петербурзі. Після від’їзду Олександра 
Матвійовича в Украшу вони листувалися між собою. Пишучи свої історичні праці, 
М.Костомаров не раз звертався до О.Лазаревського за консультаціями щодо архі
вних джерел Гетьманщини. У 1879 р. він гостював у маєтку Лазаревського в Під- 
липному (детальніше про це див.: ЖитецькийІ. Листування О.М.Лазаревського і 
М.І.Костомарова / /  Україна. — К., 1927. — Кн. 4. — С. 98—104).

...в  род і Амадея Тері — імовірно, йдеться про Т ’єрі (Thieny) Оґюстена 
(1795—1856) — французького історика, одного із засновників наративної ро
мантичної школи, ангора праць про норманське завоювання Англії.

•.. ближчі співробітники покійника з  кругу “Киевской старины ”— йдеть- 
ся про діячів українського руху, видатних учених В. Антоновича, П. та Ф.Лебе-
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динцевих, М.Петрова, О.Кістяківського, О.Левицького, І.Каманіна, П.Житець- 
кого та ін., які разом з О.Лазаревським стояли біля витоків часопису. Сам Оле
ксандр Матвійович від часу його заснування до останніх днів відігравав провідну 
роль у виробленні концепції й тематики видання. З а  часів редагування Є.Кив- 
лицького (1890—1893) він здійснював наукове керівництво часописом, у його 
будинку збирався редакційний комітет. О.М.Лазаревському належала також ідея 
фотографування у травні 1896 р. членів редакції та близьких співробітників жур
налу. На цьому єдиному знімку гурту “Киевской старины” зображені: П.І.Жи- 
тецький, О.М.Лазаревський, В.В.Тарнавський, М.К.Чалий, М.В.Шугуров,
B. Б.Антонович, К .П .Михальчук, А.В.Стороженко, В.І.Щербина, Є.О.Кив- 
лицький, М.П.Василенко, В.П.Науменко, А.І.Дудка-Степович, Н.В.Молча- 
новський, О.І.Левицький, М.В.Стороженко, В.О.Мякотін (Київська старови
на. — К., 1998. — №  2. — С. 73).

с. 573 Остатня книжка “Киевской старины” (за май) принесла цінний 
покажчик... — йдеться про покажчик: С.Щономарьов]. “Труды А.М.Лазарев- 
ского. (Сообщения, исследования, рецензии)” / /  Киевская старина. — К., 
1902. — №  5. — С. X X X I—Ц І. Покажчик укладений у хронологічному по
рядку й налічує 283 позиції. У редакційній примітці зазначено, що до переліку 
праць не ввійшли численні історичні начерки історика, вміщені в “Киевской ста- 
рине” без імені автора. Доповнений та уточнений покажчик (вміщено описи праць 
про О.Лазаревського) був виданий до 25-річчя смерті вченого (Ткаченко М. 
Список праць О.М.Лазаревського і пращ про нього /  /  Український археографі
чний збірник. — К., 1927. — Т. II. — С. L I-L X X X ). Покажчик М.Ткаченка 
вміщує описи 429 праць О.Лазаревського, 73 рецензій на його деякі праці, ста
тей і заміток з приводу його діяльності. У 1994 р. вийшло видання “Олександр 
Матвійович Лазаревський. 1834—1902: Матеріали до біобібліографії”, у якому 
передруковано покажчик М.Ткаченка, подано описи нововиявлених праць 
О.Лазаревського (14), передруків його праць (6) та бібліографію про життя, 
діяльність і наукову спадщину вченого.

...і  некролог— йдеться про некролог: Александр Матвеевич Лазаревский / /  
Киевская старина. — К., 1902. — №  5. — С. III—XIX. Там само опубліковано 
замітки: Л.Б. Похороны А.М.Лазаревського. (Впечатления очевидца). —
C. X X —XXVIII; С.Щономарьов]. На могиле А.М.Лазаревського. (В 20-й 
день по его кончине). — С. X X IX —XXX.

...але пожадана таки методично зроблена монографія — найповнішим 
біографічним дослідж енням  про О .Л азаревського сл ід вважати статтю одного з 
його учнів М .П .В асил енка: О лександр М атвійович Л азаревський ( 1 8 3 4 —19 0 2 )  
/ /  Україна. —  К ., 1927. — К н. 4 . — С . 18—97. Н аукова спадщ ина вченого 
висвітлена в монографії: Сарбей В.Г. Історичні погляди О .М .Л азаревськ ого .
К., 1961.

...в  небагатій поміщ ицько-урядничійродині... — родовід Лазаревських 
Олександр Матвійович подає у збірці “Pro domo sua” (К ., 1893). До збірки 
увійшли “Сведения о старейших членах рода Лазаревских” О.Лазаревського та
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спогади батька “Памяти мои”. Сам автор й упорядник наголошував, що книжку 
видано лише для родичів, оскільки вона вміщує відомості здебільшого “малоин
тересные для чужеродцев”. Видання вийшло накладом 50 примірників, і, зважа
ючи на його рідкість, збірку передруковано у виданні: Український археографіч
ний збірник. — К., 1927. — Т. II. — С. 1—55. Важливі відомості до історії роду 
є також у листуванні родини та власне в листах Олександра Матвійовича, видру
куваних в “Українському археографічному збірнику” (1927. — Т. II. —  С . 74— 
370). Мати О.Лазаревського Афанасія Олексіївна Лазаревська (з роду Лащин- 
ських) була особисто знайома з Т. Шевченком. Під час подорожі по Україні в 
серпні 1859 р. поет відвідав родинний маєток Лазаревських у Гирявцях, написав 
її портрет. У своїй передмові до 2-го тому “Українського археографічного збірни
ка” М.Ірушевський, називаючи родину Лазаревських окрасою української інте
лігенції другої половини X I X  ет., наголошував: Історія і досвід роду
наложили незгладиму печать на наукову творчість великого історика й озброїли 
його розумінням тих сторін соціяльно-економічного процеса, які він положив ос
новою свого наукового досвіду” (с. I V ) .

...своїх старших братів — Василя9 Михаила й Федора, типовихукра- 
їнофілів, приятелів Шевченка — у родині Лазаревських було шестеро синів: 
Василь, Михайло, Федір, Яків, Олександр, Іван. Про долю старших братів та 
їхні взаємини з Т.Шевченком див.: Лазаревський О. [Короткі біографії братів 
Лазаревських] / /  Український археографічний збірник. — К., 1927. — Т. II. — 
С. 67—73; Лазаревська К. Шевченко і брати Лазаревські (Дещо з родинного 
архіву Лазаревських) / /  Україна. — К., 1928. — Кн. 4. — С. 46—51; Лаза
ревський О.О. Шевченко та Лазаревські / /  Забута країна. — СПб, 1999. — 
С. 1—51. М.Ірушевський, згадуючи братів Лазаревських, наголошував, що вони 
“самі по собі варті культурно-історичної монографії” (Переднє слово / /  Україн
ський археографічний збірник. — С. III).

Лазаревський Василь Матвійович (1817—1890) — письменник і перекла
дач, найстарший із шести братів Лазаревських. У 1847—1848 рр. — чиновник 
Оренбурзької прикордонної комісії, допомагав матеріально Т.Шевченкові під час 
заслання, листувався з ним. У В.Лазаревського зберігалися деякі автографи по
ета, альбом малюнків, йому ж Тарас Іригорович у 1861 р. подарував автопортрет.

Лазаревський Михайло Матвійович (1818—1867) — чиновник, близький 
друг Т.Шевченка. Після закінчення Ніжинського ліцею кн. Безбородька (1841) 
переїхав до Тобольська, звідти — до Оренбурга. Із 1850 р. — радник Петербур
зького губернського правління. Т.Шевченко познайомився з М.Лазаревським у 
1847 р. , зустрічався з ним в Орську та Оренбурзі, намалював портрети (1849 р., 
1858 р.). Михайло листувався з поетом, клопотався про визволення його із за
слання. Після повернення до Петербурга Т.Шевченко жив у М.Лазаревського 
перші три місяці, пізніше часто гостював у нього, подарував йому свій “Щоден
ник”, автопортрет (1858). Після смерті поета М.Лазаревський подбав про похо
рон та організував перевезення тіла в Україну. Автор спогадів про Т.Шевченка. 
В останні роки життя — управитель маєтків російського археолога графа Олек-
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сія Уварова. Саме він улаштував брата Олександра доглядачем петербурзького 
музею та бібліотеки Уварова, де той впорядковував його книгозбірню та рукопи
си. У 1858 р. через брата Михайла відбулося особисте знайомство 
О.М.Лазаревського з Т.Шевченком.

Лазаревський Федір Матвійович (1820—1890) — чиновник, друг 
Т.Шевченка. Служив в Оренбурзі, Петербурзі, Орлі та Ставрополі. Першим 
розшукав Т.Шевченка під час його заслання в Оренбурзі, допомагав йому. Там, 
в Оренбурзі, Шевченко намалював його портрет із братом Михайлом (1849 р.). 
Після повернення Т.Шевченка зі заслання зустрічався з ним у Петербурзі та 
Гирявці під час подорожі поета по Україні. Автор спогадів про Кобзаря, уперше 
видрукуваних у 1899 р. в “Киевской старине”. Допомагав братові Олександру в 
пошуках українських старожитностей, зокрема портрета Грабянки та відомостей 
про нього.

Молодечі літа прожив він в далеких переїздах — у 1842—1850 рр. (за 
винятком часу навчання в Конотопській повітовій школі — 1844—1846 рр.) Олек
сандр проживав зі старшими братами в Харкові, Петербурзі та Оренбурзі, пере
їжджаючи відповідно до їхніх нових службових призначень. Рішення батьків пе
редати сина під опіку братів було пов'язане з бажанням дати йому добру освіту, 
проте часті переїзди та умови життя не виправдали цих сподівань (детально про 
дитячі роки О.Лазаревського див.: Василенко М. Олександр Матвійович Лаза
ревський. — С. 24—27).

Пізно відданий до школи — після закінчення приватного пансіону для 
підготовки до вступу в гімназію у лютому 1850 р. О.Лазаревського прийняли до 
третього класу Петербурзької 2-ї чоловічої гімназії, яку він закінчив 20-річним 
юнаком (у 1854 р.).

...в чернігівських “Іубернских ведомостях "... — йдеться про офіційну уря
дову газету “Черниговские губернские ведомости”, що виходила в 1838—1917 рр. 
Редакторами її в різні часи були: П.Ростовцев, М.Білозерський, І.Шишацький- 
Ілліч, М.Константинович та ін. У 1850—1860-ті рр. у “Черниговских губернских 
ведомостях” часто друкувалися історичні, етнографічні та фольклорні матеріали. 
У 1853 р. в газеті побачили світ шість гімназійних праць О.Лазаревського. П ер 
ша з них під назвою “Купчая крепость, данная Леонтием Харковым Леонтию 
Тарнавскому 1728 г.” була видрукувана в 4-му числі. У 1856—1858 рр. у газеті 
О.Лазаревський подав низку річних оглядів “Украинская литературная летопись ; 
у 1860—1870-х рр. надрукував декілька великих праць, що ґрунтуються на архів
них джерелах (див.: Олександр Матвійович Лазаревський. 1834—1902: М ате
ріали до біобібліографії. — С. 3—7).

...свою першу працю... — йдеться про працю “Опыт указателя источни- 
ков для изучения Малороссийского края в историческом и географическом отно-
шении” (Черниговские губернские ведомости. — Чернигов, 1853. --- № 45,
46). Як зазначалося, цей покажчик був не першою, а вже шостою публікацією  
О.Лазаревського. Вважається, що цією роботою започаткована історична біб



КОМЕНТАРІ 701

ліографія в Україні. Покажчик налічував 554 позиції, у доповненому вигляді в 
1858 р. вийшов окремим виданням із посвятою О.М.Бодянському.

...його університетська праця про хронограф — “Записка о русской 
хронографе99 — ця праця була написана на основі результатів студіювання ча
сописів Публічної бібліотеки в Петербурзі та рукописів книгозбірні і музею гра
фа О.Уварова. Опублікована у виданні: Известия Императорской академии наук 
по отделению русского языка и словесности. — СПб, 1859. — Т. VIII. — 
С. 384—390. Цього ж року були надруковані “Добавлення к записке — 4 отрывка 
из хронографа, заимствованные у византийцев” (Там само. — Т. IX. — С. 115— 
128). Робота отримала схвальний відгук редактора “Известий” І.Срезневського.

...дану проф. Сухомліновнм — Сухомлінов Михайло Іванович (1828— 
1901) — історик давньоруської літератури, професор Петербурзького універси
тету (див. коментар до некролога: “Мих[айло] Сухомлінов — Ів[ан] Жданов. 
Некрологічна замітка”). Під час навчання в університеті О.Лазаревський пере
бував під впливом та опікою професора М.Сухомлінова. У пізніших роках вчи
тель та учень зберегли дружні стосунки, про що свідчить їхнє листування (див.: 
Василенко М. Олександр Матвійович Лазаревський. — С. 28—29).

...був близьким чоловіком до Шевченка — О.Лазаревський познайо
мився з Т.Шевченком у 1858 р. в Петербурзі завдяки близькій дружбі поета зі 
старшим братом історика Михайлом Лазаревським. Олександр Матвійович брав 
участь у похороні Т.Шевченка, разом із художником Г.Честахівським супрово
джував його тіло до Києва. Присвятив поетові низку розвідок: “ После дний день 
жизни Т.Г.Шевченка”, “Детство Шевченка. Материалы для биографии его” 
(1862), “Іроб Т.Г.Шевченка в Києве у Хрестовоздвиженской церкви” (1894) та 
ін. Про це детально див.: Сарбей В.Г. Т.Г. Шевченко і О.М. Лазаревський / /  
Український історичний журнал. — К., 1989. — №  3. — С. 26—34.

В тодішнім органі російського українофільства “Основі"... — у цьому 
журналі О.Лазаревський подав чотири публікації: Говорил ли Полуботок Петру 
Великому речь, приводимую Конисским? (1861. — №  8. — С. 9—19); О южно- 
русском словаре Шейковского (1862. — № 1. — С. 57—61); ); Детство Ш ев
ченка. Материалы для биографии его (№  3. — С. 1—10); Статистические све- 
дения об украинских народных школах и госпиталях в XVIII веке ( № 5 .  —
С. 8 2 -8 9 ).

с. 574 Служба на Україні (в Чернігівщині й Полтавщині, потім в Ки
єві... — після реформи 1861 р. О.Лазаревський переїжджає з Петербурга до 
Чернігова, де був призначений членом від уряду з ’їзду мирових посередників у 
Чернігівській губернії. Пізніше обіймав посади наглядача акцизних округ Черні
гівської губернії (1863—1864), секретаря Чернігівського губернського статистич
ного комітету (1865—1866), керівника канцелярії чернігівського губернатора 
(1866—1868). Член Полтавського окружного суду (1868—1869), голова Кре
менчуцького повітового суду (1869—1872), член Полтавського земельного бан
ну (1872—1873), член Ніжинського окружного суду (1874—1879), товариш го
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лови Курського окружного суду (1879—1880). Із травня 1880 р. призначений 
товаришем голови Київського окружного суду, з грудня 1888 р. обраний членом 
Київської судової палати. На цій посаді перебував до кінця життя. Про службові 
переміщення О.Лазаревського детально див.: Василенко М. Олександр Матві
йович Лазаревський. — С. 31—51; Федоренко П. О.М.Лазаревський та куль
турні цінності Чернігівщини / /  Український археографічний збірник. — Т. II. —
С. X X II-X L IX .

...архівальних останків Гетьманщини, які тоді ще заціліли по ріжних 
урядах... — в архіві Чернігівського губернського правління О.Лазаревський 
досліджував матеріали другої Малоросійської колегії та Генеральної військової 
канцелярії, які були перевезені з Ілухова. В архіві Чернігівської казенної палати 
вчений виявив велику частину Румянцевського опису. У центрі зацікавлень до
слідника був також архів Чернігівського дворянського зібрання. Під час роботи в 
Полтаві історик вивчав полтавську частину Румянцевського Опису в архіві Пол
тавської казенної палати, документи XVII—XVIII ст. в архіві Окружного суду, 
матеріали Полтавського губернського дворянського зібрання. Детально про ар
хівні студії О.Лазаревського див.: Федоренко П  О.М.Лазаревський та культурні 
цінності Чернігівщини. — С. XXVII—XXXIII.

“Черниговском листке" — у цій газеті О.М.Лазаревський опублікував 
“Отрывок из путевых записок старца Леонтия (1700 г.)” з описами Ілухова, 
Кролевця, Батурина та інших міст. Під рубрикою “Рассказы из истории Левобе
режной Украины XVIII в.” були оприлюднені дослідження “Почепские казаки и 
Меншиков” та “Украинские сотники”. У Хе 9 за 1863 р. О.М. Лазаревський 
подав гостру публіцистичну статтю “Заметка на письмо г. Добротворского” на 
захист живої народної української мови.

“Черниговский листок” — див. коментар до статті “Пам’яті Олександра 
Кониського”.

... “Записках статистич[еского/ комитета99— йдеться про “Записки Чер- 
ниговского статистического комитета”, ініціатором видання, автором концепції, 
програми та редактором перших двох томів яких був О.Лазаревський. Виходили 
від 1865 р. до початку 1870-х рр. Остання публікація О.Лазаревського вміщена 
в “Записках” у 1872 р.

... “Коиотопская старина99— історичні відомості про батьківщину вченого 
з примітками та додатками з 19 документів подані у виданні: Памятная книжка 
Черниговской губернии. — Чернигов, 1862. — С. 301—352.

... “Малороссийские посполите крестьяне (1648—1783m), историко- 
юридический очерк по архивиым источиикам" — це монографічне дослі
дження вийшло у виданні: Записки Черниговского статистического комитета. 
Чернигов, 1866. — Вып. І. — С. 1—152 та окремим відбитком. У серії НТШ  
“Руська історична бібліотека” (Львів, 1902. — Т. XXII) праця вийшла в пере
кладі українською мовою. Третє видання було здійснене в Києві в 1908 р. Ре“ 
цензію на монографію подав М.Грушевський (ЗН Т Ш . — Львів, 1908.
Т. LXXXIV. — С. 225).



КОМЕНТАРІ 703

Обозрениє “Описи М алороссии”» — архівний опис документів Гене
рального (Румянцевського) опису Малоросії 1765—1769 рр. (чернігівської 
частини), що виявив О.Лазаревський в архіві Чернігівської казенної палати в 
1865 р. З а  клопотанням дослідника в 1866 р. цей опис було передано до бібліоте
ки Чернігівського губернського статистичного комітету, секретарем і фактичним 
керівником якого він був. Для зручності користування та доступності вчений роз
почав укладати “Обозрениє Румянцевской описи”. Було описано документи 142 
томів чернігівського, київського, ніжинського та стародубського полків. “Обо- 
зрение”, укладене О.Лазаревським, вийшло в трьох випусках у “Черниговских 
губернских ведомостях” (1866, 1867, 1873) та окремими відбитками (загалом 
200 примірників). Документи лубенського полку були пізніше описані М.Констан- 
тиновичем і вийшли в 1884 р. як додатковий 4-й випуск до “Обозрений” О.М .Ла- 
заревського.

Константинович Микола (1844—1889) — педагог, громадський діяч на 
Чернігівщині, голова Чернігівської губернської управи, редактор “Черниговских 
іубернских ведомостей” (1877—1879).

с. 575 ...Лазаревський і  його школа... — до так званої “лівобережної 
школи” О.Лазаревського належали, зокрема: О.Єфименко, М .Василенко, 
В.Модзалевський, В.Барвінський, В.Мякотін. Істотний вплив О.Лазаревський 
справив також на історичні погляди О.Левицького, Д.Багалія, ІЛучицького, 
Д.Міллера та інших учених другої половини X IX —перших десятиліть X X  ст. 
(див.: Коваленко О. О.Лазаревський та “лівобережна школа” в українській іс
торіографії другої половини X IX —початку X X  ст. / /  Олександр Матвійович 
Лазаревський (1834—1902): Доповіді і матеріали. — С. 33—34). М.Грушевський 
називав О.Лазаревського “признаним головою лівобережної історіографії, учи
телем і провідником” (Грушевський М. Кілька слів про його наукову спадщину 
та її дослідження. — С. 3).

...я  в  своїй статті з  поводу “Малороссийского дворянства ” Єфименко-
вої — йдеться про рецензію М.Ірушевського “Нова розправа про українську 
шляхту задніпрянську...” (Правда. — Львів, 1892. — Квітень — С. 63, 185. 
Підпис: Хлопець).

...маленькою заміткою в  “О снові” 1861 р . — йдеться про статтю “Іово- 
рил ли Полуботок Петру Великому речь, приводимую Конисским?” ( № 8 . ---
с. 9-19).

...в  монографії про Полуботка... — йдеться про працю “Павел Полубо
ток. Очерк из истории Малороссии XVIII ст.” (Р усск и й  архив. — М., 1880. —
т . І. — с. 137-209). У традиційній для нього манері характеристики старшин
ської верстви автор виступає проти ідеалізації Полуботка як народного героя, 
змальовуючи його як захисника інтересів старшини.

...в  “Русском архиве” — йдеться про щомісячний історичний журнал, що 
виходив у Москві в 1863—1917 рр. Видавцем та редактором його був історик, 
археограф та бібліограф П.Бартенєв. Журнал мав понад 1000 передплатників. 
Призначався для публікації документів і матеріалів з історії Росії та російської
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літератури переважно XVIII—XIX ст. Найдокладнішим його зміст був у 60— 
90-х рр. X IX  ст. За кількістю опублікованих матеріалів посідав перше місце 
серед російських історичних журналів.

Поправку до поглядів Лазаревського па Полуботка постарався потім 
дати д. Я.Шульгин... — йдеться про статтю “Павел Полуботок, полковник 
черниговский (1705—1724). К портрету” (Киевская старина. — К., 1890. — 
№  12. — С. 522-538).

...студії над поодинокими родами — О .Лазаревський підготував низку 
генеалогічних нарисів: “Очерк старейших дворянских родов в Черниговской гу- 
бернии”, “Очерки малороссийских фамилий...”, “Люди Старой Малороссии”. їх 
перелік див.: Олександр Матвійович Лазаревський. 1834—1902: Матеріали до 
біобібліографії. — С. 2—23.

с. 576 Сі історії родів доконче б треба зібрати й видати осібно — це
побажання не було реалізоване. Задум видати окрему книгу під назвою “Люди 
Старой Малороссии” з портретами осіб, які згадуються в ній, наприкінці 
1870-х рр. виношував сам О.Лазаревський. Проте цей задум був занадто доро
гим, тому він не зміг його здійснити.

...аматором і збирачем таких портретів покійник був великим — про 
колекцію портретів історичних діячів, яку збирав О.Лазаревський, детально див.: 
Лазаревська К. О.М.Лазаревський і старе українське мистецтво / /  Україна. — 
К., 1927. — Кн. 4. — С. 83 -97 .

...попередників кружка “Киевской старины"— йдеться про дослідників 
української старовини, роботу яких продовжили співробітники журналу “К иев
ская старина”. Учений задумав створити серію біографічних нарисів “Прежние 
изыскатели малорусской старины” про українських істориків та видавців, обме
жившись першою половиною XIX ст.: Г.А.Полетику, А.І.Непу, Ф.И.Тумансь- 
кого, Я.М .Марковича, М.П.Антоновського, В.Г.Полетику, В.Я.Ломиковського, 
Д.М.Бантиша-Каменського, М.Ф.Берлинського, О.І.Мартоса, О .М .Марко
вича, М.А.Маркевича. Ця низка була певною програмою серії, проте вчений 
встиг підготувати лише нариси про Я.М .Марковича, О.І.Мартоса та О .М .Мар
ковича, які вийшли в “Киевской старине” у 1894, 1895 та 1897 рр. відповідно 
(див.: Олександр Матвійович Лазаревський. 1834—1902: Матеріали до біобіб
ліографії. — С. 15—17). Сюди ж можна віднести також розвідку “Йван Рома
нович Мартос (1760—1831)” (Киевская старина. — К., 1895. — №  10. — 
С. 48—71). Перші дослідження О.Лазаревський вмістив у збірку “Очерки, 
заметки и документа по истории Малороссии” (К ., 1895). У своїй рецензії на 
збірку М .Грушевський писав: “Щодо самої схеми студій, то ми радше бачили б 
їх в формі загального порівняного досліду сього руху на тлі загального культурно- 
громадського життя, але тому ще, очевидно, не доспів час, і автор вибирає з зазна
ченої серії тих осіб, для яких має більш матеріалу, як то можна догадатись. Було б 
дуже пожаданим, щоб автор не залишив колись і ту задачу виконати, перевівши 
окремі студії” (ЗН ТШ . — Львів, 1895. — Т. VII: Бібліогр. — С. 47).
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...вийшли статті про  Полетик — йдеться про публікації: Отрывки из се- 
мейного архива Полетик / /  Киевская старина. — К., 1891. — №  4. — С.97— 
116; Частная переписка Іригория Андреевича Полетики (1750—1784) /  Редак
ція та примітки О.Лазаревського / /  Там само. — К., 1893. — №  3—5,10—11; 
1894. — №  4, 7,10. Ці публікації О.Лазаревський підготував на основі резуль
татів вивчення родинного архіву Полетик, зокрема приватного листування Г.А.По- 
летики, яке на початку 1890-х рр. придбав для своєї збірки В.В.Тарнавський. 
Дослідивши ці матеріали, учений зробив висновок, що саме Г.А.Полетика — 
автор “Історії Русів”. Цю думку, яка до сьогодні залишається дискусійною, поді
ляли В.Іконников, О.Грушевський, Д.Дорошенко.

Полетша Григорій Андрійович (1725—1784) — український громадсько- 
політичний діяч, письменник. Походив із козацько-старшинського роду Поле
тик. Випускник Київської академії (1745). Депутат комісії зі складання “Нового 
уложения” (1767). Обстоював автономний устрій Лівобережної України і права 
українського шляхетства.

...Якова і Олександра Маркевичів — Маркович Яків Михайлович (1776— 
1804) — український історик. Походив з українського козацько-старшинського 
роду (чернігівська гілка). Навчався в Московському університеті. Автор праці 
“Записки про Малоросію, її жителів та виробництва” (1798).

Маркович Олександр Михайлович (1790—1865) — український історик і 
громадський діяч. Молодший брат Я.Марковича. Служив у державних устано
вах Чернігівської губернії. Автор низки праць: “Опис Малоросії” (незакінчена і 
неопублікована), “Історична і статистична записка про дворянський стан і дво
рянські маєтності” (1840, 1894).

... Ол[ексія] й Ів[ана] Мартосів... — Мартос Олексій Іванович (1790— 
1842) — український історик. Автор 3-томної (за іншими даними — 5-томної) 
“Історії запорозьких козаків”, рукопис якої втрачено. Надруковано лише два роз
діли III тому — про битву під Берестечком та про шлюб і смерть Т.Хмельницького 
(1822—1823). Мемуари історика були опубліковані в “Русском архиве” (1893).

Мартос Іван Романович (1760—1831) — український громадський та дер
жавний діяч, вихованець Київської академії. Кабінет-секретар гетьмана 
К.Розумовського, директор Департаменту Міністерства юстиції (1815—1816). 
Автор “Исследования банного строения, о котором повествует летописец Нес- 
тор” (1809). О.Лазаревський опублікував листування І.Р.Мартоса: Частная 
переписка Ивана Романовича Мартоса (1817—1830) /  /  Киевская старина. — 
1896,1898.

•..наступником Бодянського — Бодянський Осип Максимович (1808— 
1877) — український філолог-славіст, історик, археограф, фольклорист, пись
менник і перекладач. Професор Московського університету (1842—1868, з пе
рервою). Секретар (із 1845 р.) Московського товариства історії й старожитнос
т і  російських та редактор його “Чтений”, де опублікував низку цінних докумен
тів з історії України (“Історія Русів”, “Літопис Самовидця”, “Реєстр усього Вій- 
ська Запорізького” та ін.). Мав визначний вплив на історичні погляди О.Лаза
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ревського, листувався з ним (Лазаревський О. Четыре письма О . М . Бодянського 
(1855—8) /  /  Киевская старина. — К., 1889. — №  11. — С. 447—450; Лаза
ревська К. Листи Осипа Бодянського до Олександра Лазаревського (1854— 
1855) / /  Україна. — К., 1926. — Кн. 1. — С. 66—70). О.Лазаревський допо
магав О.Бодянському в зборі українських пісень, обмінювався з ним думками 
щодо видання своєї збірки прислів’їв та поговірок (детальніше про це див.: Васи
ленко М. Олександр Матвійович Лазаревський. — С. 29—30).

с. 577 ...в археографічній комісії Петербурзькій— йдеться про Петер
бурзьку археографічну комісію, засновану в 1834 р. при Міністерстві народної 
освіти. Первісним її призначенням була публікація матеріалів, зібраних діючою в 
1829—1932 рр. Археографічною експедицією на чолі з  П.Строєвим. У 1837 р. 
затверджена як постійна установа для систематичного видання джерел з історії 
Росії. Випускала серійні видання: “Акты археографической экспедиции”, “Акты, 
относящиеся к истории Западной России”, “Акты, относящиеся к истории 
Южной и Западной России” та ін. Із 1841 р. почала видавати “Полное собрание 
русских летописей”, із 1862 р. — “Летопись занятой археографической комис- 
сии”, з 1872 р. — “Русскую историческую библиотеку”. У 1860—1861 рр. 
О.Лазаревський працював службовцем комісії. У 1872 р. в листуванні з М.Косто- 
маровим він порушував справу друку як окремого видання Петербурзької архео
графічної комісії своєї збірки українських актів XVI—XVIII ст., проте його за
дум реалізований не був.

...в  Київській — йдеться про Тимчасову комісію для розгляду давніх актів 
(Київську археографічну комісію), засновану в 1843 р. при канцелярії київсько
го, подільського і волинського генерал-губернатора для збору, вивчення та публі
кації документальних матеріалів з історії України.

... "Описание старойМалороссии”— фундаментальна узагальнююча пра
ця, яка ґрунтується на численних архівних джерелах, які досліджував учений упро
довж багатьох років. Автор мав намір підготувати її в 10 томах відповідно до 
старого адміністративного поділу Лівобережної України на полки, подати матері
али до історії заселення, землеволодіння та управління в Гетьманщині в 1654— 
1783 рр. Перша книга з історією Стародубського полку вийшла в 1888 р., друга 
(Ніжинський полк) — у 1893 р., третя (Прилуцький полк) — у 1901 р. Четвер
ту книгу (Полтавський полк) вчений закінчити не встиг. На підставі рецензій 
ДЛ.Багалія на 1-й том та В.О.Мякотина на 2-й том О.М.Лазаревський отримав 
Уварівську премію Петербурзької академії наук.

... “Исторические очерки сел Конотопскогоуезда, юго-восточная часть 
(1886)... — тут і далі вихідні дані про названі М.Ірушевським пращ О.М.Лаза- 
ревського див.: Олександр Матвійович Лазаревський. 1834—1902: Матеріали 
до біобібліографії. — С. 2—23.

с. 578 ... “Сулимовский архив ” — том під назвою “Сулимовський архив. 
Фамильные бумаги Судим, Скоруп и Войцеховичей” вийшов у 1884 р. в Києві 
коштом власників за редакцією та з передмовою О.Лазаревського. Рецензію по- 
дав ВАнтонович (Киевская старина. — К., 1884. — №  10. — С. 332—336)-
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... “Мотыжинскийархив"— том під назвою “Мотыжинский архив. Акты 
Переяславского полка XVII—XVIII в.” вийшов у 1890 р. як доповнення “Сули- 
мовского архива”. Рецензія на видання була вміщена в “Киевской старине” (К., 
1890. — №  9. — С. 509—521) під криптонімом А.М.

... “Любецкий архив"— том під назвою “Любецкий архив графа Милора- 
довича” вийшов як додаток “Киевской старины” в 1896 та 1898 рр. і окремим 
відбитком (К., 1898). Архів з ініціативи та за редакцією О.Лазаревського почав 
видавати граф Г.О.Милорадович. Тут містилися фамільні папери Полуботків та 
Милорадовичів у Любечі.

... “Дневник Ханеика".,. — вийшов під назвою “Дневник генерального хо
рунжого Николая Ханенка” як додаток “Киевской старины” в 1884—1886 рр. у 
редакції та з передмовою О.Лазаревського. Щоденник вміщує записи за 1727— 
1731 і 1742-1753 рр.

Ханенко Микола Данилович (1691—1760) — політичний і державний діяч, 
дипломат, мемуарист. Онук гетьмана Правобережної України Михайла Ханен
ка. Залишився його архів із цінними історичними матеріалами до історії України.

о. .повне видання дневника Як[ова] Марковича — “Дневник Якова Мар
ковича” вийшов у додатках “Киевской старины” та окремими томами в 1893, 
1895 і 1897 рр. Рецензію на видання подав М.Ірушевський (ЗН Т Ш . — Львів, 
1896. — Т. XII. — С. 33—34). Після смерті О.Лазаревського видання щоден
ника припинилося. Обсяг щоденника, який Я.Маркович вів упродовж 50 років, 
сягає 10 томів. Уперше (зі скороченнями) щоденник за період 1717—1767 рр. 
надрукував у 1859 р. правнук автора Олександр Маркович. З  ініціативи М.Іру- 
шевського археографічна комісія НТШ  видала 4-й том щоденника (1735—1740) 
у 22-му томі “Жерел до історії України-Руси” (ред. В.Модзалевський).

...“Отрывки из дневника гетманскойкаицелярииза 1722—1723гг. " — 
тут і далі вихідні дані на названі М.Ірушевським праці див.: Олександр Матві
йович Лазаревський. 1834—1902: Матеріали до біобібліографії. — С. 2—23.

с. 579 ...не був, поза Києвом і Черніговом, властиво, членом ані одної 
більшої наукової інституції чи товариства — у Чернігові та Києві О.Лаза- 
ревський брав участь у роботі таких наукових товариств та інституцій: Черні
гівський губернський статистичний комітет (член — із 1861 р., секретар — із 
1865 р.); Чернігівська архівна комісія, фундатором якої він був (1896); Історичне 
товариство Нестора Літописця при Київському університеті (дійсний член — із 
1880 р., член Ради — з 1894 р., голова — вересень 1895—жовтень 1896 рр., 
товариш голови — 1896—1902 рр.); Київська археографічна комісія (дійсний член — 
із 1885 р.); Церковно-археологічне товариство при КДА (член — із 1889 р.).

С.П.

Тадей Рильський. Некрологічна замітка
Публікується за виданням: Грушевськии М. Тадей Рильський. Некрологіч

на замітка / /  ЗН Т Ш . — Львів, 1902. — Т. L. — Miscellanea. — С. 12-13.
2 4  М. Груїпецськнй, т. 7



7 0 8 КОМЕНТАРІ

Автограф некролога зберігається в: ЦДІАУЛ. —  Ф. 401, on. 1, спр. 47, 
арк. 11—11 зв., 8 зв., 8.

Рильський Тадей Розеславович (народився 02.01.1841 (21.12.1840) в 
с. Ставище Сквирського пов. Київської губ. — помер 08.10. (25.09.). 1902 в 
с. Романівка Сквирського пов. Київської губ.) — український громадський і 
культурний діяч, економіст.. Автор суспільно-політичних, економічних праць, студій 
з етнографії та народознавства, популярних книжок для народу.

Література: Антонович М. Спомини Яна Мйодушевського про Володимира 
Антоновича і Тадея Рильського / / Український археографічний щорічник. Нова 
серія. —  К., 1992. —  Вип. 1. —  С. 278—284; Горленко В.Ф . Сторінка до 
біографії Тадея Рильського / / Народна творчість та етнографія. —  К., 1985. —  
№ 2. —  С. 65—67; До життєпису Тадея Рильського / Передмова та публікація 
Надії Пазяк // Київська старовина. —  К., 1992. —  № 3. —  С. 58—63; 
ДЦорошенко] В. Тадей Рильський: Некролог // ЛНВ. —  Львів, 1902. —  
Т. XX. —  Ч. III. —  С. 25—26; Л[евицкий] О. Фадей Розеславович Рыльс- 
кий: Некролог // Киевская старина.—  К., 1902. —  № 11. —  Отд. І. —  
С. 335—349; Мицюк О. Тадей Р.Рильський (1840—1902) як хлопоман і еконо
міст. —  Львів, 1933; Мицюк О, Українські хлопомани. —  Чернівці, 1933; Па- 
ліенко М. Київська Стара Громада у суспільному та науковому житті України 
(друга половина X IX —початок X X  ст.) // Київська старовина. —  К., 1998. — 
№ 2. —  С. 49—84; Рильський М. Із давніх літ / / Рильський М. Зібрання 
творів: У 20 т. —  К., 1988. —  Т. 19. —  С. 456—458; Фр[анко] Ів. Пам’яті 
Тадея Рильського // ЛНВ. —  Львів, 1902. —  Т. XX. —  С. 160—161.

с. 580 Родившись в панській польській родині — походив із шляхетсь
кого роду, відомого з другої половини XVII ст. Батько був власником містечка 
Романівка Сквирського повіту Київської губернії. Т. Рильський опублікував із 
власною передмовою розповідь про прадіда Ромуальда: Рассказ современника о 
приключениях с ним во время “Колиивщины” /  /  Киевская старина. — К.,
1887. — №  1. — С. 51-64.

Оженившись з селянкою з свого села — йдеться про другий шлюб 
Т. Рильського з Меланіею Федорівною зі селянської родини Чуприн, з якою мав 
трьох синів: Івана, Богдана, Максима. У доносах на Т.Рильського добре ставлення 
до селян та одруження його, дворянина, зі селянкою подавалися за “неблагонадіи- 
ність” (див.: Л[евицкий] О. Фадей Розеславович Рыльский. — С. 343—344).

о о.в одній з більших своїх статей —  дуже цінній: “К изучению украин
скаго народного мировоззрения”*: — ці нариси з економічного світогляду 
селян були видрукувані в “Киевской старине” (1888. — №  11. — С. 266—306; 
1890. — №  9. — С. 341-372; №  10. — С. 1 -26 ; №  11. — С. 195-235).
Закінчення було опубліковане в цьому ж виданні після смерті Т. Рильського
(1903. _  №  4. — С. 1-23; Хе 5. — С. 161-191). У 1903 р. праця вийшла 
окремим відбитком.
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Літературну діяльність розпочав він дописами в *Основі" 1861— 
1862рр . —  у  журналі “О сн ова” під псевдонімом “Ч орний М аксим ” опубліку
вав статтю “С  правого берега Д н еп р а” ( 1 8 6 1  —  №  2 . —  С . 2 3 9 —2 4 4 )  про  
ставлення польської суспільності д о  українства на П равобереж ній Україні. З а  
своїм підписом у  цьому виданні подав статті: “Н есколько слов о  дворянах право
го берега Д н еп р а” ( 1 8 6 1  —  №  11—12, —  С . 9 0 —9 9 ) ;  “3  М аковищ  (К и їв ськ о
го п ов іту)” (1 8 6 2 . —  №  2 . —  С . 8 4 - 9 1 ) .

...п ізн іш і дописи, анонімні або криптонімами підписані, нелегко ви б
рати —  серед псевдонімів Т .Рильського з ’ясовано лише один: “М аксим  Ч о р 
н и й ” (Д ей  О .І. С ловник  ук раїнських п севдон ім ів  та криптонім ів ( X V I — 
X X  ст.) —  К ., 1 9 6 9 . —  С . 5 2 3 ) .

. . .  “Ст удії над основами розкладу багацтва99 —  праця була опублікована в
“З Н Т Ш ” (Л ьвів , 1 8 9 2 . —  Т . І. —  С . 2 9 - 8 6 ;  1 8 9 3 . —  Т . II. —  С . 6 2 - 1 1 3 ) .
Н азиваю чи цю  роботу перш ою теоретичною працею українською мовою  з  полі
тичної економії, дослідник громадської діяльності та творчої спадщ ини Т .Р и л ь сь 
кого О .М и ц ю к  зазначав, щ о вона “не вдалася”, не викликавши ні обговорення, 
ні критики (див.: М ицюк О . Тадей Р .Рильський ( 1 8 4 0 —1 9 0 2 )  як хлопоман і 
економіст. —  С . 3 5 ) .  В ідр азу  після виходу другої частини статті І.Ф ран к о у  
своєму листі до  М .Драгоманова так відгукнувся на неї: “Отелився в нім (Т . II. —  
С.П.) Рильський широкою статею про економію політичну, та такою тяж кою , 
претенсіональною (хоче, бачте, подати деякі поправки д о  теорій західноєвропей
ських економістів, в тім числі й М ар к са), щ о я не знаю , для кого саме вона напи
сана. Я  й не думав ніколи, щ о Рильський такий економіст” (цит. за: Возняк М . 
О лександр Кониський і перші томи “З ап и сок ” / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 2 9 . —  
Т . C L . —  С . 3 4 7 ) .  Вважаю чи, щ о це дослідж ення незаверш ене, М .Д рагом анов  
також категорично висловлювався про його зміст і форму (детальніше про це див.: 
М ицюк О. Тадей Р .Рильський (1 8 4 0 —1 9 0 2 )  як хлопоман і економіст. —  С . 3 5 ) .

С Я

Пам’яті Олексія М аркевича
П ублікується за  виданням: Грушевський М . П ам ’яті О лексія М аркевича /  /  

З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . LV. —  К н. V .  —  С . 1—14. Автограф зберігаєть
ся в: Ц Д ІА У Л . —  Ф . 401 , on. 1, спр. 4 9 ,  арк. 1 9 0 —2 0 7  (зворотна нумерація).

М аркевич (М аркович) О лексій Іванович (народився 1 7 ( 2 9 ) .0 3 .1 8 4 7  в 
с. Смош  П олтавської губ. —  помер 0 5 .0 6 .1 9 0 3  в О д е с і)  —  історик, популяри
затор української давнини. Д октор  російської історії (1 8 8 8 ) .  Екстраординарний  
(із  1 8 8 9  р .)  та ординарний ( 1 8 9 3 —1 8 9 5 )  професор Н оворосійського університе
ту в О десі. Ч лен багатьох наукових і громадських установ.

Бібліографія праць О.М аркевича: Коваль О. Маркевич Олексій Іванович /  /  
Українські архівісти: Біобібліографічний довідник: У  3 -х  вип. /  Упоряд.: О .М .К о -  
валь, І.Б .М атяш , В .С .Ш а н д р а . —  Вип. 1 ( X I X —1 9 3 0 -т і р р .). —  К ., 1 9 9 9 . —
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С . 2 1 0 —212; Линниченко И .А . А лексей Иванович М аркевич: Биографические 
воспоминания и список трудов /  /  Записки О десского  общ ества истории и др ев
ностей. —  О д есса , 1 9 0 4 . —  Т . 2 6 .  —  С . 1—4 8 ; М аркевич А лек сей  И ванович  
( 1 8 4 7 —1 9 0 3 ) :  Биобиблиограф ический указатель /  С ост . В .В .С а м о д у р о в а ,  
И .В .М ак си м ен к о . —  О десса , 1 9 9 7 . —  152  с.

Література: Голубчик Г.Д . Р ід  М арковичів-М аркевичів у  культурно-громад
ському житті України: А втореф . ... канд. іст. наук. —  Дніпропетровськ, 2003; 
Линниченко И .А . А .И .М аркевич. Биографические воспоминания / /  Речи и по
минки: С б . ст. по истории литературы и биографические воспоминания. —  О десса , 
1914. —  С . 213—241; Він же. Алексей Иванович Маркевич: Биографические во
споминания и список трудов /  /  Записки О десского общества истории и древнос
тей. —  О десса , 1904. —  Т. 26. —  С . 1—48; М аркевич А ре. Памяти А лексея  
Ивановича Маркевича /  /  И звестия Таврической учёной архивной комиссии. —  
Катеринослав, 1903. — №  35. —  С . 27—30; Попова Т  Алексей М аркевич / /  
Історіографічні дослідження в Україні. —  К ., 2002. —  Вип. 12. —  С . 113—149; 
Синявский А . А .И .М ар к ев и ч  —  историк Н овороссийского края / /  Вибрані 
твори. —  К ., 1993. —  С . 66—72; Ш е[лу]хин С. А .И .М ар к еви ч : Н екролог / /  
Киевская старина. —  К ., 1903. —  Т. L X X X I I .  —  С . 240-244.

с. 581 .„подав лише коротеньку оповістку в тім томі і заповів ширшу 
згадку на пізніше —  див.: Грушевський М . Д -р  О лексій М аркевич (1 8 4 7  — f  5 
(1 8 ) .Ѵ І .1 9 0 3 )  / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1903 . —  Т . LIII. —  M iscellanea. —  С . 9.:
"В останній хвилі, випускаючи сю  книжку, довідалися ми про наглу смерть ш ано
ваного нашого співробітника, якого статтю умістили ми на чолі сеї книжки [йдеться 
про статтю: Маркевич О. X II археологічний з ’їзд  у  Харкові 1 9 0 2  р. /  /  З Н Т Ш  —  
Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . LIII. —  К н. III. —  С . 1—18. —  А .Ф .\. Діяльним співробіт
ником нашої часописі був він протягом цілого ряда літ і заразом  приятелем нашо
го “Товариства”, дійсним членом якого був. В  одній з  дальш их книжок присвяти
мо більшу статтю пам’яті сього поважного ученого і сердечного чоловіка. Честь  
його пам’яті!”

Автор некролога в (4Киевской старине”... —  йдеться про некролог: 
Ш е[лу]хин С. А .И .М ар к еви ч: Н екролог / /  Киевская старина. —  К ., 1 9 0 3 . —  
Т . L X X X I I .  —  С . 2 4 0 —2 4 4 .  М.Грушевський називає М аркевича українофіл 
лом за  переконаннями, хоча зазначає, “щ о українофільство М аркевича ніяк не 
м ож на назвати глибоким...” Сам О .М аркевич у  листах до  М .Грушевського акце
нтує на ставленні д о  національної справи українців. П одаю чи короткі і причин
кові матеріали д о  “З Н Т Ш ”, він зауваж ує: “пишу, щ об показати незмінне спів
чуття д о  вас і вашої справи”. П итання активної участі М аркевича в національно
му русі українців не дослідж ене. А втори нарису про його життя і діяльність при
пускають, щ о він тісно був знайомий із представниками українських громадських 
організацій О д еси , К иєва (наприклад, із В .А нтоновичем ), але участі в їх  діяль
ності не брав (М ар кевич  А л ек сей  И ванович ( 1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  Биобиблиогра-
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фический указатель. —  С . 5 9 ) .  Д о  деякої міри парадоксальним є  те, щ о “при такім 
досить поверховнім українофільстві, —  як іронічно зазначає М .Іруш евський, —  
він за  українство д у ж е сильно потерпів”. Уперше в поле зор у  охранки О .М аркевич  
потрапив у  1 8 8 4  р ., будучи приват-доцентом О деського університету. В  одній із  
лекцій про часи О лександра І він дозволив собі анекдотично-жартівливі випади  
проти монарха. О .М аркевича звинуватили в неблагонадійності, але ці звинува
чення не мали негативних наслідків для його подальш ої університетської кар’єри, 
хоча були спроби переш кодити йому у  викладанні лекційного курсу “Історія П ів 
ден н о -З а х ід н о ї Р у с і” (М аркевич А лексей Иванович (1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  Б иобибли- 
ографический указатель. —  С . 5 0 —5 4 ) .  П р о  другий випадок вж е із  затриман
ням М аркевича і звинуваченням його в перевезенні нелегальної літератури через 
кордон у  некролозі пише М.Грушевський. Власне це і стало причиною звільнення 
М аркевича з  університету 2 4  грудня 1 8 9 5  р. Д етальніш е про перебіг справи  
див.: М аркевич А лексей  Иванович ( 1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  Биобиблиографический ука
затель. —  С . 6 7 —6 9 .

“Южное обозрение” (№ 2176 от 6 июня) — Лознгрин[ґерцо~Вино~ 
градский П.]А .И .  М аркевич / /  Ю ж н ое О бозрени е. —  1 9 0 3 . —  №  2 1 7 6 . —  
6  июня.

с. 582 ...вибраний з огляду на се в 1901 р. і дійсним членом нашого 
Товариства в історичній секції—  обраний дійсним членом Н Т Ш  2 5  березня  
1901 р. (Х р он ік а Н аукового товариства імені Ш евченка у  Л ьвові. —  Л ьвів, 
1 9 0 2 . —  Вип. 1. —  Ч . 9 . —  С . 1 6 ) .

.„.завдячив своє значіння й силу Насті Скоропадській —  С коропадська  
А настасія (бл . 16 7 1 —1 7 2 9 )  —  друга друж ина гетьмана Івана Скоропадського.

...Марка Абрамовича —  М арко Абрамович (помер у  1712 р .)  —  орен
датор у  П ирятині, батько А настасії Скоропадської, похований у  Густинському 
монастирі (Енциклопедія українознавства. —  Л ьвів, 1 9 9 4 . —  Т . 4 . —  С . 1 4 7 1 ).

...звісний український мемуарист Яків Маркевич—  М аркович Я ків А н 
дрійович ( 1 6 9 6 —1 7 7 0 )  —  державний діяч Гетьманщини, наказний лубенський  
полковник (1721  і 1 7 2 3 —1 7 3 5 ) , генеральний підскарбій у  відставці (1 7 6 2 ) .  О ди н  
із  найосвіченіших лю дей свого часу, автор “Генеалогічних зам іток” і “Д іар іуш а”, 
який охоплю є 1717—1 7 6 7  рр. (Там сам о).

...один з перших “українофілів", автор “Записок о Малороссии" — 
М аркевич Я ків М ихайлович (1 7 7 6 —1 8 0 4 )  —  історик. А втор  праці „Записки  о 
М алороссии, ее жителях и произвидениях” (1 7 9 8 ) ,  у  якій подаються короткі ві
домості про природу, побут, фольклор, мову, державно-політичний устрій Геть
манщини (Там сам о).

...звісний (хоч і дуже лихий ) історик Микола Маркевич... —  М ар к е
вич М икола Андрійович ( 1 8 0 4 —1 8 6 0 )  —  український історик, етнограф, поет, 
композитор. А втор  “И стории М алороссии”, виданої в М оскві в 1 8 4 2 —1 8 4 3  рр. 
М .М аркевич був аматором історії, і, як писав історик В .М асл ов , його “історичні 
праці відбивають на собі стару ще романтично-літературну манеру розробки іс 
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торичних тем; вони писані під настроєм поглядів і методів 1 8 2 0 -х  рр., і в момент  
свого появлення не відповідали новим вимогам тодіш ньої української історіогра
фи” ( М асловВ .І М .А .М аркевич. —  Прилуки, 1 9 2 9 . —  С . 1 4 .)  М .Іруш евський, 
порівнюючи “И сторию  М алороссии” М аркевича з  працею Д .Б ан ти ш -К ам ен сь-  
кого та “Історією  Р у сів ”, писав: “У  своєм у викладі М аркович безпомічно вовту
зиться м іж  апокрифічними вигадками И стории Р уссов  та Зап ор ож ск ой  С тари
ны . . .  і достовірним діючим матеріалом Бантиш -Каменського; в значенні історич
ного м етоду праця М арковича не становила собою  ніякого руху вперед. М а є  ціну  
лише історико-побутовий матеріал, зібраний автором” ( Грушевський М . Р о зв и 
ток українських дослідж ень у  X I X  столітті і вияви у  них основних питань украї
нознавства / /  Український історик. —  Н ью -Й орк; Торонто; М ю нхен, 1 9 8 9 . —  
Ч . 4  (1 0 4 ) .  —  С . 6 7 ) .

. . .етнограф Опанас Маркович.: —  М аркович О панас Васильович (1 8 2 2 — 
1 8 6 7 )  —  український громадський діяч і фольклорист, член Кирило - М еф о  діїв - 
ського братства. Друкувався в журналі “О сн ова” ( 1 8 6 0 —1 8 6 1 ). З би р ав  усну  
народну творчість, прислів’я та приказки (зібрав близько ЗО т и с .) , які виходили  
в етнографічних збірниках В .А нтоновича, М .Д рагом анова, А .М етлинського. 
А в тор  музики д о  “Н аталки П олтавки” І.Котляревського (1 8 5 7 )  (Енциклопедія  
українознавства. —  Л ьвів, 1 9 9 4 . —  Т . 4 . —  С . 1 4 7 1 ).

...його лінія визначних людей ніяких не дала —  рід М арковичів відомий 
із  початку X V III  ст. У  літературі існують розбіж ності щ одо його походж ення. У  
досл ідж енні про свій рід О .М аркевич припускає, щ о його предки сербського по
ходж ення і переселилися на Волинь на м еж і X V I —X V I I  ст., а зв ідси  розселили
ся по Україні, зокрема на Прилуччині (М аркович А . М аркевичи. —  О десса , 
1 8 9 5 . —  С . 5 5 ) .  У  сучасних дослідж еннях дом інує думка про єврейське коріння 
р оду  (,Дмитріенко М . Ф ., Томозов В .В. З  генеалогії роду М арковичів /  /  Історіо
графічна спадщ ина науки історії України (погляд з  кінця X X  ст.): М атеріали  
Всеукраїнської науково - освітньої конференції (м . Ілухів, січень 1 9 9 7  р .) . —  [Київ; 
Глухів, 1 9 9 7 ] . —  С . 8 1 —8 4 . Р ід  М арковичів посідав чільне місце в старшинсь
кій ієрархії Гетьманщини X V III  ст. Найвідоміш ими представниками його були: 
генеральний підскарбій А ндрій  М аркович, його брат прилуцький суддя Іван, др у
гий брат гадяцький наказний полковник Ф ед ір , їхня сестра А настасія вийшла 
зам іж  за  гетьмана Івана Скоропадського. У  1 7 3 6  р. А .М арковичу було надано 
дворянство. Кілька представників роду  в другій половині X V III  ст. були бунчу
ковими товаришами і роменськими сотниками. В ід  А н дрієви х синів Я кова і С е 
мена вели свій початок, відповідно, чернігівська і роменська лінії роду. Д о  першої 
належали історики Яків і О лександр М арковичі, до  другої —  етнограф Опанас 
М аркович. Ф ед ір  М аркович став родоначальником прилуцької лінії, до  якої на
леж али історики М икола й О лексій М аркевичі {М аркович А . М аркевичи.
С . 3 —5; М аркевич Алексей Иванович (1 8 4 7 —19 0 3 ): Биобиблиографический ука
затель. —  С . 1 6 —1 7 ).

...професора російської історії Аашнюкова... — Лашнюков Іван Васи
льович ( 1 8 2 3 —1 8 6 9 )  —  історик, автор праць із російської історії, статистики,
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релігії, культури тощо. А втор праці “Очерки русской историографии” ( 1 8 6 9 ,1 8 7 2 )  
(Энциклопедический словарь. —  С П б , 1 9 0 4 . —  Т . X V I I .  —  С . 4 1 0 ) .

с. 583 Заразом брав діяльну участь по ріжних товариствах, комітетах, 
в громадськім житті Одеси —  особливо з  другої половини 1 8 8 0 -х  рр. О .М а р -  
кевич бере активну участь у  діяльності р ізних товариств. П ід  кінець життя він 
був членом двадцяти товариств і комісій. С ер ед  них п ’ятнадцять мали історико- 
науковий характер (губернські архівні комісії, археографічні комісії, археологічні 
товариства М оскви і С анкт-П етербурга, Н Т Ш  та ін .); три —  економ ічно-про
мисловий і два —  благодійний. Детальніш е про це див.: М аркевич А лек сей  
И ванович ( 1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  Биобиблиографический указатель. —  С . 11.

...осягнувши степінь магістра в Київськім університеті, став доцентом 
в Одеськім університеті —  2 5  травня 1 8 7 9  р. Р ада  Університету св. В олодим и
ра затвердила його в ступені магістра російської історії завдяки успіш ному захи с
ту наукової роботи ( О  местничестве: И сследования. —  Ч . 1: Русская историо- 
графия в отнош ении к местничеству: М агист. дис. —  К ., 1 8 7 9 . —  9 5 7  с .) .  Р ада  
Н оворосійського імператорського університету 2 7  березня 1 8 8 0  р. надала йому  
звання приват-доцента (М аркевич А лексей И ванович (1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  Б и оби б
лиографический указатель. —  С . 11).

...він видав її тільки в 1888р. —  О .М аркевича 2 8  жовтня 1 8 8 8  р. Р а д а  
Університету св. Володимира затвердила в ступені доктора російської історії ( И с -  
тория местничества в московском государстве в X V —X V I I  вв.: Д окт. дис. —  
О д есса , 1 8 8 8 . —  X ,  611 с.; П рилож ения І—C X L III) .

с. 584 ...того ж року Маркевича спенсіоновано —  він був звільнений з  
університету 2 4  грудня 1 8 9 5  р. (М аркевич А лексей И ванович ( 1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  
Биобиблиографический указатель. —  С . 11).

В науці сі книги йому голосного імені не зробили, так само як і інші, 
дрібніші праці й видання —  окрім М .Грушевського, також  І.Л инниченко д о 
сить скептично оцінював його науковий талант. Він вважав, щ о на О .М аркевича  
негативний вплив мала література 1 8 6 0 -х  рр., яка “не дала йому нічого позитив
ного і в той ж е  час заразила його скептицизмом, по правді сказати доволі повер
ховим”. Звичка д о  критицизму, —  на думку І.Линниченка, —  вбила в ньому  
“здібність д о  творчості наукової побудови, і через це він не міг приєднатися ні до  
якої школи, чи наукової теорії”, а тому “в історичній науці взяв на себе роль 
розповідача і бібліографа” (Линниченко И .А . А .И . М аркевич. Биографические 
воспоминания. —  С . 2 3 0 ) .

... 46Избраиие на царство Мих[аила] Фед[оровича]Романова ", 1891, і 
монографію про Котошихіна, 1896... —  йдеться про статті: И збран и е на цар
ство М ихаила Ф едоровича Романова / /  Ж М Н П . —  С П б , 1891 . —  Ч . 9 . —  
Сентябрь. —  С . 1 7 6 —2 0 3 ; Ч . 10. —  О ктябрь. —  С . 3 6 9 —4 0 7 ; Іригорий К ар -  
пович Котошихин и его сочинение о Московском государстве в половине X V II  в. —  
О десса , 1 8 9 5 .

...(найбільша — “Качибей или Гаджнбей — предшественник Одес~ 
сьґ\ 1894) —  йдеться про працю: Город Качибей или Гаджибей —  предш ест-
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венник О дессы  / /  Записки  О десского общ ества истории и древностей. —  О д е с 
са, 1 8 9 4 . —  Т . 17. —  С . 1—72; Город Качибей или Гаджибей —  предш ествен- 
ник О дессы . Дополнительные заметки / /  Там само. —  О десса, 1895 . —  Т . 18. —  
С . 8 1 - 8 6 .

...прошу прочитати, напр., його рецензію па генеалогії Чернігівського 
дворянства, виданіМилорадовичем (в “Записках”. Т LIII) —  див.: М ар
кевич О . Р ец . на кн.: М илорадович Г А . Родословная книга Черниговского д в о
рянства. —  С П б , 1901. —  Т . 1, 2 . / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . LI. —  
С . 4 6 —5 0 . У  публікації помилково зазначено Т . LIII “З Н Т Ш ”.

с . 5 8 5  ...(їх Маркевич видав від 1885р. кільканадцять томів) —  про 
звіти див. бібліографію праць (М аркевич А лексей  Иванович ( 1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  Б и о-  
библиографический указатель. —  С . 9 0 —110).

...їх більше як200, окрім матеріалів — повний список налічує 4 0 8  п ози 
цій. Ц е  переважно праці біографічного, літературознавчого та краєзнавчого ха
рактерів, а конкретніше дослідж ення з  історії М осковської держ ави X V I I  ст., 
українських шляхетських родів, міста О д еси , окремих питань із  російської та 
української літератур (М аркевич А лексей Иванович ( 1 8 4 7 —1 9 0 3 ):  Биобибли- 
ографический указатель. —  С . 8 7 —110).

с. 5 8 6  ...(див. про се замітку в “Записках”, т. XVII) — це замітка О .М а р 
кевича “Д о  справи ш евченкових роковин”, підписана: 0[десит ] ( З Н Т Ш .  —  
Л ьвів, 1 8 9 7 . —  Т . X V I I .  —  M iscellanea. —  С . 5 ) .

с* 5 8 7  ...підписавши їх буквою О. — див. попередній коментар.
Сс 5 8 8  ...тільки Т .Г . Лебединцев... —  Л ебединцев Теофан Гаврилович —  

проф есор К иївської духовної академії, один з  ініціаторів створення ж урналу “К и - 
евская старина” ( Сумцов Н  Л ебединцев Ф еоф ан  Гаврилович /  /  Энциклопеди
ческий словарь. —  С П б , 1 9 0 4 . —  Т . X V I I . —  С . 4 1 8 ) .

...з його передмовою, в XVIII т. “Записок”—  йдеться про публікацію  
О .М аркевича: Грамота московського уряду д о  донських козаків про українські 
справи 1 6 5 9  р. / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 8 9 7 . —  M iscellanea. —  С . 1—6 .

с . 5 8 9  ...варіанти в т. LIV —  див.: Іруш евський М . Варіанти до  “Богда- 
нової могили” Ш евченка / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . L I V . —  M isce l
lanea. —  С . 5 —6 .

...вірші “Неначе з Енеїди”, видрукованів “Літ[ературно]~наук[овім] 
вістнику”...  —  див.: Н еначе з  Е неїди (П р о  селянські розрухи на Україні) / /
Л Н В . —  Л ьвів, 1 9 0 3 . —  Т . X X I I .  —  К н. IV . —  С . 1 - 3 .

...покажчик творів Сковороди д. Л.Ч~ва, видрукований в т. XX X  
“Записок”—  див.: Ч.Л. Г.Сковорода. П р оба бібліографії / /  З Н Т Ш .  —  Львів, 

1 8 9 9 . —  Т . X X X .  —  M iscellanea. —  С . 1 - 4 .
. . .збірка пісень Федора Волинського —  збірка потрапила д о  рук О .М а р 

кевича, очевидно, наприкінці 1 8 7 0 -х  рр. В ін  надіслав її д о  етнографічної комісії 
Н Т Ш  для публікації, але її так і не опублікували. Ц е  друга збірка пісень Ф .Б о -  
дянського, яка складається з  п ’яти частин (зош итів) і вміщ ує пісні родинно-
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побутового змісту. Ф ед ір  Бодянський (1 8 1 2 —1 8 7 3 )  —  брат відомого українсь
кого етнографа О сипа Волинського. Уклав у  1 8 4 0 —1 8 3 0 -х  рр. дві збірки народ
них пісень. П ерш а має назву “Н аські українські саги, або малоросійські пісні, 
зобрані запорож цем  Ф едор ом  Гаркавенком М єнським. Ч асть І*. Н азва  другої 
не відома. Детальніш е про Ф .В олинського та його збірку пісень, яку О . М ар к е
вич надіслав Н Т Ш , див.: Дей О.І. Ф ольклористична діяльність О сипа та Ф е 
дора Бодянських /  /  Українські народні пісні в записах О сипа та Ф ед о р а  В олин
ських. —  К ., 1 9 7 8 . —  С . 1 4 - 1 3 ,1 7 ,  3 2 - 3 6 .

...одна в формі рецензії “Описання” Прилуцького полку О.Лазаревсь - 
кого... —  йдеться про рецензію  на книгу: Лазаревський А . О писание старой  
М алоросии. М атериалы для истории заселення, землевладения и управлення. —  
К ., 1 9 0 2 . —  Т . 3: П олк  Прилуцкий. —  1, X I V , 4 2 6 ,  X X I I I , 3  с.

с. 590 ...в роді сеї, що долучаю (реферат на 18 т. “Рус[ской] ист[о~ 
рической] бнблнот[екн]”)  —  йдеться про працю: Маркевич 0 1 Р еф ер ат про
X V I I I  т. Русской  исторической библиотеки / /  З Н Т Ш . —  Л ьвів, 1 8 9 9 . ----
Т . X X X :  Бібліогр. —  С . 1 4 - 1 7 .

До дуже інтересної частини біографії Шевченка в 15 т. “Записок”... — 
йдеться про біографічний нарис О.Кониського: Кониський О . Тарас Ш евченко  
під час останньої його подорож і на Україну ( 3 /1 5  червня—7 / 1 9  вересня 1 8 5 9  р .): 
К ритично-біограф ічний нарис / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 8 9 7 . —  Т . X V .  —  
С . 1 - 3 5 .

с. 591 ...що се сталося з звісним М.В.Юзефовичем—  Ю зеф ови ч  М и 
хайло Володимирович ( 1 8 0 2 —1 8 8 9 )  —  голова Київської археографічної комісії. 
Із 1 8 4 6  по 1 8 5 8  рр. був попечителем Київського навчального округу (Р —въ В. 
Ю зеф ович  М ихаил Владимирович /  /  Энциклопедический словарь. —  С П б ,  
1 9 0 4 . —  Т . X L I . —  С . 3 2 7 ) .  П р оте О .К ониський не називав Ю зеф овича, а 
подавав як “один старий генерал бажав пошановати нашого поета...” ( Кониський О. 
Тарас Ш евченко під час останньої його подорож і. —  С . 3 2 ) .

У Чалого... — Чалий М ихайло (1 8 1 6 —1 9 0 7 )  — український громадсько- 
культурний діяч і педагог. Приятель Т .Ш евченка. А втор  книги “Ж и зн ь  и про- 
изведения Тараса Ш евченка (С в о д  материалов для его биограф ии)”, виданої в 
К иєві в 1 8 8 2  р. (Енциклопедія українознавства. —  Л ьвів, 2 0 0 0 .  —  Т . 10. —  
С . 3 6 9 4 ) .

Криза, що вийшла в Товаристві 1901р., дуже непокоїла Маркевича —
криза виникла внаслідок того, щ о М.Грушевський улітку 1901 р. відмовився від  
головування в Н Т Ш . Відмова була зумовлена звинуваченням ученого в надмір
ному використанні матеріальних засобів на наукову роботу, редакційною  політи
кою в “Л Н В ” тощ о. Детальніш е про перебіг конфлікту див.: Винар JІ. М ихайло  
їрушевський і Н аукове товариство імені Тараса Ш евченка. 1 8 9 2 —1 9 3 0 . —  М ю н 
хен, 1 9 7 0 . —  С . 4 9 —54; Х роніка Н аукового товариства Ш евченка у  Л ьвові. —  
Л ьвів, 1901 . —  Ч . 7 . —  С . 4; Ч . 8 . —  С . 2 - 3 ;  1 9 0 2 . —  Ч . 10. —  С . 1, 7 .

А Ф .
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П .Литвинова - Бартош . Некролог
П ублікується за  виданням: Грушевський М. П [ел яґія] Л итвинова-Бартош . 

Н екролог / /  З Н Т Ш . —  Львів, 1 9 0 4 . —  Т . L X II. —  К н. V I . —  M iscellanea. —  
С . 3 .

Література: Малинка О. М о ї спогади про П .Я .Л и тв и н ов у  / /  Етнографіч
ний вісник. —  К ., 1 9 2 8 . —  К н. 7 . —  С . 2 0 4 —2 0 6 ;  Спаська І. П елагея Я ковів- 
на Л итвинова (1 8 3 3 —1 9 0 4 ):  Н арис її життя та праці за  її рукописами й родин
ними документами / /  Там само. —  С . 1 6 8 —199; Василенко Н . П .Я .Литвинова  
(П іслям ова д о  статті І.С паської) / /  Там само. —  С . 2 0 0 —2 0 3 ; Терлецький В. 
"Я змалку близько стою  до  народу” /  /  Терлецький В. З  берегів Ш остки . —  
С ум и, 1 9 9 5 . —  С . 3 6 - 4 1 .

с. 592 Свої етнографічні інтереси вона заявила передовсім збиранням 
і публікацією взорів вишивок (починаючи від р. 1872\ кілька видань) — 
див. видання: Литвинова П  Русские народные узоры . —  К ., 1 8 7 2 .

...в 1878 р. видала вона в Києві осібну збірку українських взорів: 
“Южно-русский народный орнамент”  —  вж е наступного року вона видала 
“С борник народны х русских узор ов” ( К .,  1 8 7 9 ) .

В  “Кневской старине ”, почавши відр. 1884, уміщено було кілька дріб
них історичних і етнографічних заміток її (про культ криниць в Чернігів
щині... —  див. її власні матеріали та замітки: Литвинова П. Д в а  сообщ ения по 
части народны х верований: 1. Криница —  богиня плодородия у  северян / /  К и -  
евская старина. —  К ., 1 8 8 4 . —  К н. 4: И звестия  и заметки. —  С . 6 9 5 —6 9 8 ;  
Литвинова П. Как землянці потеряли свою “вольницу” / /  Там само. —  1 8 8 6 . —  
К н. 6: Известия и заметки. —  С . 3 8 1 —384; Литвинова П  Закрутки и заломы /  /  
Там само. —  1 8 9 9 . —  К н. 3: И звестия и заметки. —  С . 1 3 9 —141.

...комунікат її через непорозуміння останніми роками був причиною 
дуже завзятої полеміки, бо на його підставі звичай забивання старих людей 
прийнято за сучасний... —  йдеться про публікацію: Литвинова П  К ак сажали  
в старину лю дей старых на лубок / /  Там само. —  1 8 8 5 . —  К н. 6: И звестия и 
заметки. —  С . 3 5 4 —3 5 6 . Авторка переповіла два оповідання старших лю дей із 
с. Зем лянки Ілухівського повіту Чернігівської губернії про те, як колись на Укра
їні “садовили лю дей на лубок” та вивозили в поле помирати.

...в серпневій книжці сього року появилися там же ширші спомини // 
п[ід] т[итулом] “Очерк из жизни старосветских помещнков ” —  у  часописі 
“Киевская старина” її спогади в 1 9 0 4 —19 0 5  рр. не публікувалися.

...гарна опись весільних звичаїв, надрукована в III т. “Матеріалів до 
української етнології” п[ід] т[итулом] “Весільні обряди і звичаї у  селі Зе
млянці Ілухівського пов[іту]у Чернігівщині” (с. 70—172) —  окрім цього, у  
1 9 0 0  р. у  Л ьвові вийшов окремий відбиток під такою ж  назвою; див.: А идрієв-
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ський О. Бібліографія літератури з  українського фольклору. —  К., 1 9 3 0 . —
т. 1. — с. 536.

Деякі дрібніші замітки її мають появитися в одній з дальших книжок 
“Матеріалів до української етнології” —  у  подальших числах цього видання 

вийшла тільки одна її розвідка, див.: Литвинова-Бартош П  О лійниця у  селі З е 
млянці Глуховського повіту на Чернігівщині /  /  М атеріали д о  українсько-руської 
етнології /  З а  ред. Х в .В ов к а . —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . 6 . —  С . 8 3 —8 8 .

М . К

Аристарх Крнжановський. Некролог
П убл ікується  за  виданням: Гру шевський М, А р и стар х  К рнж ановський. 

Н екролог / /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 5 . —  Т . L X V III . —  К н . V I . —  M isce l
lanea. —  С . 8 —9 .

е. 593 ...монастиря записки арциб[іскупа] Прохніцького про рід Би- 
бельських, надруковані, зі вступними замітками редакції, в X.LVIII т. “За
писок” п[ід] т[итулом] “Причинки до історії роду Бибельських, зібрані 
арцибіскупом львівським Яиом Прохніцьким”— див. публікацію на с. 8 0 — 
8 9  нашого видання.

...матеріали до історії Коліївщини, знайдені ним в бібліотеці Кристи - 
нопольського монастиря — приладжені мною до друку, були вони видру- 
коваиі в LVII Тф “Записок”, в серії “Матеріали до історії Коліївщини” — 
див. публікацію на с. 1 2 0 —1 3 9  нашого видання. Також див. археографічну публі
кацію О строзького літописця: Крнжановський А. Руська “кройника” з  X V I I  ст. 
/ /  З Н Т Ш .  —  Л ьвів, 1 9 0 4 . —  Т . L X II . —  С . 1 - 3 .

с. 594 Першою роботою, до котрої він хотів забратися, перейшовши 
до Львова, була опись рукописей василіяиської бібліотеки —  А . К р и ж а - 
нівський залишив після себе детальну збірку документів з  історії Р уської провін
ції Ч С В В  під заголовком “M onum enta ordinis S . Basilii congregationis. Pars I (1 6 1 7 — 
1 8 8 2 ) ”; див.: Львівська наукова бібліотека ім. В .С тефаника. —  В ідділ  рукопи
сів. —  Ф . З , спр. 116; Ц Д ІА У Л . —  Ф . 6 8 4 ,  оп. 1, спр. 1 7 0 2 . Укладання цієї 
збірки було заверш ене в 1 8 9 9  р. О чевидно, автор планував після цього перейти  
до  укладання збірки василіянських рукописів. Короткий огляд василіянських р у 
кописів здійснив щ е в 1 8 3 7  р. Я ків Головацький ( ГоловацькийЯ , К оротка в ідо
мосте о рукописях словянских и руских, находившихся в книжници монастиря 
Василия Великого у  Л ьвові / /  Русалка Дністровая. —  Б удим , 1 8 3 7 . —  С . 1 2 2 — 
1 2 9 ); див. публікацію з  частковою реалізацією зазначеного проекту: Гординсь- 
кий Я. Рукописи бібліотеки монастиря Св. О нуфрія Ч С В В  у  Л ьвові /  /  Записки  
Ч ину Святого Василія Великого. —  Ж овква, 1927 . —  Т . III. —  Вип. 1—2 . —  
С . 4 0 - 6 4 ;  1 9 3 0 . —  Т . IV . —  Вип. 3 - 4 .  —  С . 3 4 5 - 3 7 6 .

М.К
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[Вільгельм Онкен. Некролог]
Публікується за виданням: М.І [Грушевський М. Вільгельм Онкен. Нек

ролог] / /  ЛНВ. — Львів, 1905. — Т. XXXI. — Кн. X . — С. 275. При друці 
криптоніма припущена помилка: замість “І.Г” мало бути “Г.М .” (Дей О. Слов
ник українських псевдонімів (XVI—X X  ст.). — К., 1969. — С. 235).

Вільгельм Онкен (Wilhelm Oncken) — (народився 19.12.1838 у Іайдельбер- 
зі (Heidelberg) — помер 11.08.1905) — німецький історик та політичний діяч. У 
1874—1877 рр. був депутатом у німецькому рейхстазі від націонал-ліберальної 
партії. З  1870 р. — ординарний професор у Ґібені (Gieben). У подальшій своїй 
науковій роботі зосередився на виданні та редагуванні серії “Allgemeine Geschichte 
in Einzeldarstellungen”.

Література: Haller J  Wilhelm Oncken /  /  Biografische Jahrbucher. — Berlin, 
1907. — Bd. 10. — S. 253-255.

c. 595 ...колективнім історичнім видавництві “Allgemeine Geschichte ів 
Einzeldarstellungen ” ■.— це видання виходило в 1879—1893 рр. У ньому були 
надруковані 44 томи історичних праць, серед них три монографії Вільгельма Он- 
кена: Das Zeitalter Friedrichs des Grossen. — Berlin, 1881—1882. — Bd. 1—2; 
Das Zeitalter der Revolution, des Kaiserreiches und der Befreiungskriege. — Berlin, 
1884—1886. — Bd. 1—2; Das Zeitalter des Kaisers Wilhelm. — Berlin, 1890— 
1892. — Bd. 1 -2 .

Перші праці його належали до старинно! (грецької) історії— він автор 
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