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ВІДРОДЖЕННЯ 

ФРАНЦУЗЬКОЇ СОЦІОЛОГІЧНОЇ ШКОЛИ

“L’Année Sociologique” — орган Дюркгейма і його школи* — “фран-
цузької соціологічної школи”, як її називали і як вона сама тепер себе на-
зиває, припинився з війною і тепер відновився після 12 літ перерви, стра-
тивши за сей час свого фундатора і керманича і цілий ряд співробітників, 
переважно — забраних світовою війною.

Відновляючи його, небіж Дюркгейма і наступник його в кермуванні 
журналом і групою Марсель Мосс (Mauss), directeur d’études à l’Ecole des 
Hautes Études*, вважав потрібним відкрити перший том нової серії словами 
пієтизму і вдячності одшедшому учителеві і членам школи (Іn Memoriam. 
L’oeuvre inédite de Durkheim et de ses collaborateurs, с. 7–29)*. Сe інфор-
мативна, діловита і стисла стаття, пройнята щирою і глибокою емоцією 
духовного сирітства і трагічного погрому викоханих наукових планів страш-
ним варварством війни — місцями здержаною і закритою фактичною ін-
формацією, місцями оголеною і обгостреною до крику зболілого серця. Але 
побіч сеї емоціональної сторони, що не може не викликати спочуттєвого 
відгомону у читача, ся стаття дуже цінна і з того боку, що дає нам рідку 
змогу увійти в самий осередок інтимного духового життя сеї заслуженої і 
шановної групи, яка так замкнено тримала своє внутрішнє життя, як ши-
роко розгортала висліди своєї наукової праці перед міжнародним науковим 
світом. В протиставленні другій соціологічній організації Парижа, котрою 
кермував Рене Вормс — сими, власне, днями померший, — група Дюрк-
гейма, котрої прилюдним органом був “L’Année Sociologique”, настільки ж 
цуралася всякого галасу і не то що автореклами, але навіть автоінформації, 
автореферату, — наскільки експансивно велася діяльність “Міжнародного 
соціологічного інституту”*, з його міжнародними конгресами, “анналами”, 
“Міжнародною соціологічною бібліотекою” і “Revue de Sociologie”*, що їх 
організував і провадив небіжчик Вормс. Як поясняє Мосс, покійний Дюрк-
гейм уважав свій орган колективною працею своєї групи, і через те ніколи 
не говорив на його сторінках ні про свою діяльність, ні про діяльність по-
одиноких членів сеї групи, що скупчувалася коло “L’Année”, ані про групу 
як цілість. “L’Année” був твором спілки, те, що коло неї формувалось, було 
групою в найсильнішім значінні слова”, — каже автор нинішньої поминки. 
Можна б сказати більше — се було своєрідне наукове братство, учена 
бенедиктинська колегія XX століття, що в тіснім єднанні, в добровільній 
дисциплині й глибокім послуху науковим інтересам піднятої праці планово 
провадила свою роботу на протязі десятиліть, камінь за каменем будуючи 
нову соціологічну систему, під енергійним проводом свого фундатора, учи-
теля і керманича. Не тільки для французького світу, взагалі малоохочого до 
колективної праці, але й для наукового світу взагалі се було незвичайно 
рідке явище, як справедливо констатує Мосс. І науковому світові — а особ-
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ли во нашій молодій науці, що силкується піднятись на ноги в нинішніх, так 
мало сприятливих для дослідчої праці обставинах, ся “група Дюркгейма” 
може послужити дуже корисним прикладом того, як здобуваються наукові 
досягнення і як треба йти до них.

Але заразом на сім яскравім прикладі ми можемо побачити, які стра-
шенні спустошення поробила в сих досягненнях і на Заході ганебна ім пе-
ріа ліс тич на війна, виславши під гармати і кулемети найбільш дорогоцінні 
кадри культурних робітників, на котрих полягала надія і будучність інтелек-
туального розвою і поступу, і які неможливо тяжкі умови наукової праці і 
продукції утворила вона навіть в “переможній”, “багатій Франції”, з її не-
вичерпаними культурними і матеріальними засобами. На фронті поліг син 
Дюркгейма, його найдорожчий ученик і сподіваний наступник в його робо-
ті*, талановитий лінг віст-со ці о лог, і за ним сам Дюркгейм пішов у могилу, 
в повноті інтелектуальних сил і творчої енергії в шістдесятім році життя. 
Шестеро  інших ближчих членів гуртка полягло на фронті або передчасно 
помер[ло] від ран; іншим укоротило віку трудне життя. Їх орган, припинений 
виходом на фронт трохи не всіх співробітників, ніяк не можна було відно-
вити, невважаючи на всі силкування видавця і редакторів. Він виходить 
тепер — в нинішнім скромнім вигляді, на лихім папері, нарочито скорочений 
і стислий, “щоб ціна книги не стала неприступною для тяжко збіднілої 
французької публіки”, — тільки завдяки спеціальним жертвам і підмогам 
цілого ряду інституцій і осіб: його редактори Юбер і Мосс (Hubert et 
Mauss) — нерозлучні спільники праці — віддали на се видання премію, 
що нею нагородив Інститут Франції (Академія) їх спільну працю з історії 
релігій*. Підмогу дала французька “Конфедерація наукових товариств”. 
Цілий ряд прихильників у Франції і за кордоном зложили грошові жерт-
ви, — і тільки завдяки всьому тому старий видавець “L’Année Sociologique”, 
Фелікс Алькан, зміг відновити се видання з приступною ціною1. За пов нен-
ня ж прогалини між останнім томом старої серії і сим відновленням: огляд 
літератури від кінця 1912 р. (де спинився XII том) і липнем 1923 p., де 
починається огляд наукової літератури в сім, новім, — являється таким 
тяжким і дорогим завданням, що керманичі сього видання зможуть до 
нього приступити тільки при спеціальних асигнуваннях. Не відмовляються 
сього труду (що вимагає сколекціонування і перегляду не тільки окремих 
видань, але й періодик за весь сей смутний час розбиття наукових зв’яз ків 
і зносин) — скоро тільки потрібні засоби знайдуться. І його дійсно дуже 
важно було б зробити, маючи на увазі завдання видавництва, що не просто 
обговорювало нові публікації, але й сортувало і оцінювало їх соціологіч-
ний матеріал згідно з планом і завданнями школи. Але поки що на се нема 
змоги.

1 В підписці том, що міститиме 35–40 ар к[у шів], коштує 60 фр[ан ків], себто трохи 
більше як два долари — тимчасом як, напр., річник Берлінської “Zeitschrift für Slavische 
Philologie”, такого ж приблизно обсягу, коштує 7 доларів.
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Відновляючи се видання, його керманичі хотіли дати зрозуміти — в 
отій статті М.Мосса, які страшні і, можливо, навіть ненагородимі спусто-
шення і втрати понесло діло “Французької соціологічної школи”, або групи 
Дюркгейма, чи групи “L’Année Sociologique”, коли хочете, за се фатальне 
для історії культури десятиліття. Автор поставив своїм завданням дати 
перегляд того, що було задумане, зачате, але не доведене до останнього 
кінця і не видане померлими авторами, — аби дати поняття, чим була б 
тепер “Французька соціологічна школа”, коли б не було війни. Вичисляє 
пунктуально і методично те лише, що робилося і набрало вже цілком кон-
кретних форм, — лишаючи на боці ті начерки й плани, що циркулювали в 
сім гурті, але ще не реалізувалися. Найбільше місця, річ зрозуміла, уділяє 
він самому фундаторові й голові школи (с. 9–19): його неопублікованим 
працям, властиво його університетським курсам та публічним викладам, 
з котрих виростали його публікації, та його замислам і намірам, з ними зв’я-
за ним. Разом узяте все се дає цінні відомості про те, як за в’я зу ва лось і 
виростало діло “Французької соціологічної школи”, які плани і завдання 
вона собі ставила і як підходила до їх роз в’я зан ня. Розуміється, бажалося 
б мати більш суцільний і повний образ, — але автор, на жаль, не захотів 
зробити сього: він поставив своїм завданням подати “каталог манускриптів”, 
як він висловлюється (с. 8), застерігаючися при тім, що “зареєстроване ним 
становить тільки частину піднятого завдання”. Але тимчасом використаймо 
і се, що дає він для пі знан ня безсумнівно найбільшого діла, які підіймались 
і творилися в історії соціологічної науки.

“Наш край не вмів ніколи використовувати своїх людей”, — завважає 
автор. Дюркгейм — тому живий приклад. Один з найбільших соціологів, 
який протягом більш ніж чверть століття віддавав всі сили свого інтелекту 
новій системі соціології і напружено працював над розв’язанням її проблем, 
не тільки почав, а й скінчив свою наукову діяльність як професор педа-
гог іки !  Родом з старої Лотарінгії, твердий, кремезний і несказанно пра-
цездатний представник тутешньої старогерманської раси (ро д[ив ся] в Епі-
наль 1858 p.), вихованець ліцею Людовіка Ве л[и ко го] і Вищої нормальної 
школи, він почав 1887 р. свою професуру як викладач педагогіки в Бордо, 
зайняв потім сю катедру, згодом діставши змогу поруч педагогіки виклада-
ти спеціальний курс соціології; перейшов потім як заступник професора 
педагогіки до Сорбонни, зайняв згодом сю катедру, і тільки під кінець (1910) 
дістав дозвіл факультету, з огляду на його визначні дослідницькі і педаго-
гічні заслуги, — додати до свого академічного титулу спеціальність соціо-
логії все-таки поруч  педагогіки!

При тій незвичайній сумлінності, з котрою Дюркгейм ставився до своїх 
університетських обов’язків, сі педагогічні курси, практичні заняття, іспити 
і т. д. займали у нього масу часу, і хоч він ставився до сеї педагогічної праці 
з любов’ю і навіть пієтизмом (в своїй alma mater він також узяв на себе ви-
клади з історії педагогіки), — тим не менше ся педагогічна робота лежала 
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на нім великим тягарем і в дуже сильній мірі і в високій мірі непродуктивно 
відтягала його від тих занять, до котрих він передусім чув себе покликаним, 
і знав, що в них не міг ніхто його заступити. Ряд курсів і праць, що з тих 
курсів повиростали: історія французької середньої школи, історія педагогіч-
них доктрин, виховання моральне (курс сей видаватиме редакція “L’Année” 
сього року окремо*), виховання інтелектуальне і т. ін., — вони при всій 
цінності своїй зістаються дійсно тяжким докором для сеї казенної організа-
ції наукової праці, що єдиного в своїм роді соціолога продержала весь його 
вік, на протязі цілих тридцяти літ, коло роботи, котра так само добре могла 
бути сповнена десятками інших педагогів, — без шкоди для його соціоло-
гічного діла, що лишилось одним з тривких культурних заслуг Франції — не 
завдяки, а невважаючи на умови академічної праці небіжчика!..

Розуміється, ся обов’язкова педагогічна тачка, до котрої Дюркгейм був 
весь вік прикований, не могла не впливати на напрям і навіть сам характер 
його соціологічної роботи. Зайнятий проблемами еволюції суспільності, він 
розглядав школу і виховання як “мистецтво перетворювання дитини в со-
ціальну людину”, як висловлюється Мосс (с. 18), і в сім процесі, цілком 
натурально, його з сього становища займало головно так зване моральне 
виховання: процес підпорядкування одиниці прийнятому в громадянстві 
кодексові морального, то значить згідного з громадськими вимогами, по-
ведення. Присвячуючи раз у раз сим питанням свої педагогічні курси, він 
заразом і в своїх соціологічних студіях звертався до сих і споріднених з ними 
явищ. Історія моралі служила тим містком, що сполучав його обо в’яз ко ві 
академічні заняття з вільною дослідчою працею, і, свідомо чи несвідомо, 
економія праці мусила пхати його гадку і дослід в ту сферу і до тих питань, 
коло котрих він мусив ходити в своїй академічній праці. Відси його особ-
лива, дещо одностороння увага до феноменів власті со ці аль но-ідео ло гіч ної 
надбудови над індивідом, — хоча він почав свою соціологічну працю, влас-
не, від вияснення залежності сеї надбудови від економічних умов: збіль-
шення і конденсації людності і поділу праці (“Поділ соціальної праці” — 
перша велика наукова праця, що зробила йому ім’я, 1893 p., потім цінний 
соціологічний етюд про самовбивство, 1897*). Але вже в своїй методиці 
соціології він свідомо лишає на боці економічну підоснову соціального про-
цесу — хоч і признає її впливи й її значіння, а звертає всю увагу соціоло-
гічного досліду на те, що він зве “соціальними фактами”: продуктами со-
ціальної надбудови, що стають хоча й секундарними в своїм походженні, 
але в значній мірі самостійними в своїх впливах на життя громадянства 
факторами — незалежними від волі одиниць.

Як довідуємося тепер від Мосса, з сього погляду небіжчика особливо 
займали і захоплювали два великі курси, в котрих об’єднувались проблеми 
еволюції моралі і соціальної організації. Він почав їх читати в перших роках 
своєї професури в Бордо, між pp. 1890 і 1892, і повторював потім з ріжни-
ми замітками, безнастанно працюючи над ними до самої смерті; з них вийшли 
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пізніші праці самого Дюркгейма та його учеників. Перший з сих курсів на-
зивався “Фізіологією права і моралі”, і з перших начерків його вийшов 
трактат про “поділ соціальної праці”; пізніше Д[юрк гейм] переробив його 
в повний курс моралі, обрахований на два роки. Перший рік був присвяче-
ний тому, що звуть теоретичною мораллю; сам Дюрк гейм називав його 
“теорією зо бо в’язан ня, санкції й моральності”. “Вона передусім містить 
означення (дефініцію) морального факту”, — пояснює Мосс. “Частина сеї 
дефініції дала доповідь, що була опублікована Дюрк гей мом в Фі ло соф [сько-
му] товаристві, се “Означення морального факту”. Далі йдуть дві основні 
частини сеї праці, основні речі в системі Дюркгейма, досі звісні тільки його 
учням: теорія моральних зобов’язань і морального зобов’язання взагалі, з 
класифікацією зобов’язань. Далі наступає теорія санкцій з їх класифікацією. 
Се, власне, те, що відповідає “Загальній фізіології права і моральності”. 
Далі наступають спеціальні студії з моралі; насамперед про правонарушен-
ня і злочинність. Ся студія містить начерк статистичних спостережень, на 
жаль, не розроблений потім Дюркгеймом — він даремно лишив його своїм 
учням, як і в справі “Самовбивства”... За сим відділом слідував етюд про 
генезу і розвій кари; тут знаходимо виклади, наново оброблені Дюркгеймом 
в доповіді про “Два закони в розвитку кари”, і виклади про відповідальність, 
що дали тему П.Фоконне — самостійно розвинену ним”.

Перша частина другого року присвячена моралі громадянській і профе-
сійній, друга — домашній організації, домашній моралі. Сю другу частину 
гурт “L’An[née] Soc[iologique]” збирається опублікувати, хоча розпоряджає 
тільки старим текстом 1898–1900 рр., необробленим до друку, і звертаєть-
ся до старих учнів Дюркгейма, чи у них не знайдуться записи пізніших літ.

Другий курс — про родину — ще більше займав Дюркгейма. Умира-
ючи, він заповів не друкувати з нього нічого — крім популярнішої і більш 
моралістичної редакції, котру він включив під вищенаведеним заголовком 
“Домашньої організації” до другої половини курсу про мораль (пе ред остан-
ня частина його). Але його наслідники не рішаються триматися сього теста-
менту, з огляду на наукову вартість сього курсу і того значіння, яке йому 
надавав сам Дюркгейм, задумуючи з курсу про мораль зробити простий, 
покорочений вступ для курсу про родину, що була його улюбленою темою. 
Розуміючи всі труднощі і безмежну розгалуженість теми, він умовлявся з 
Моссом обробити його на спілку протягом кількох літ. Повний текст його 
заховався також тільки з ранніх бордоських часів, 1890–1892 pp. З нього 
вийшли потім студії про кровосумішку і про подружню організацію в австра-
лійських громадах*. Студіюючи ріжні форми домашньої організації, Дюрк-
гейм з кождою зв’я зу вав певну форму подружжя. В 1895 p. під час між-
народної виставки в Бордо він в публічних викладах в блискучій формі — як 
споминає Мосс — представив схему розвою ріжних організацій, що почи-
налися з характером по лі тич но-ро дин ним і далі ставали чисто родинними. 
В формі генеалогії тут були представлені спочатку ріжні форми клану, далі 
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клан заникає, але продовжує своє існування фратрія. Паралельно виступа-
ють ріжні форми родини (сім’ї), що були сучасним пережитком клану.

Друга половина сього, теж дворічного, курсу була присвячена еволюції 
форм сім’ї, що ставали все тіснішими і все менше мали в собі політичного 
характеру. Дюркгейм показував тут, як укладалась і все більше затіснялась 
сім’я агнатична нероздільна, потім в її лоні сім’я патріархальна, і нарешті — 
через змішання ріжних систем права зложилася супружа родина сучасних 
народів. І знов паралельно показується еволюція форм подружжя: як воно 
все більш робиться істотним моментом життя родини, бувши раніш простою 
умовою або простим наслідком його, і нарешті стає джерелом і типом в на-
шій “супружній сім’ї” (famille conjugate), c. 11–14.

З інших курсів згадаю ще два. Один давніший, 1890-х pp., — історії 
соціалізму; з нього був опублікований початок*, тепер задумують видати 
його продовження: лекції про Сісмонді і Сен-Сі мо на. Він зіставсь недо-
кінченим: його перебила організація “L’Année Sociologique”.

Другий новіший, з-перед війни, — про прагматизм*; Дюркгейм “за-
значив в нім позицію свою і своєї філософії супроти Бергсона, Вільяма 
Джемса, Дьюї* й інших американських прагматиків, і не тільки давав ре-
зюме їх доктрин з силою і знанням, але й визначав те, що повинно бути 
прийнято з їх поглядів; особливо звертав увагу на Дьюї, для котрого мав 
велике признання” (с. 10).

Сі короткі конспекти, подані Моссом, як бачимо, дуже багато виясняють 
в історії школи: в тих вихідних моментах, з котрих розвилися пізніші праці 
Дюркгейма і його учеників. Ми знаходимо тут ті зав’язки, з котрих виходи-
ли звісні нам публікації їх, і Moссів “каталог невиданих рукописів” доповнює 
цікавими подробицями круг інтересів і робочі плани школи. Анрі Beuchat, 
один з старших учнів і співробітників Дюркгейма, автор підручника амери-
канської археології і “Морфології ескимосів”, зробленої спільно з Моссом*, 
помер з голоду і холоду на о[с т ро ві] Врангеля під час етнографічної експедиції 
в 1914 р.* Максим David, автор “Групового подружжя в Австралії”, убитий 
на фронті в 1914 p., працював над історією етики, спеціально над літературним 
античним матеріалом. Антуана Bianconi, убитого в 1915 р. на 33 році життя, 
займала історія форм мишлення, і він готовив книгу про “Категорії мишлення 
в мовах і культурах Банту”. Роберт Hertz, роком старший, а убитий того ж 
року, студіював феномени релігійні і моральні; після студії про “Колективне 
представлення смерті” і “Перевагу правої руки” підготовляв велику працю 
про “гріх і покуту в нижчих суспільностях”, поруч того займався фольклором 
і мітологією. З старших членів школи, передчасно страчених після війни, 
особливо болюча була утрата Поля Huvelin, автора студії про “Магію й інди-
відуальне право”*: він приготовив книгу про соціальні зв’яз ки.

Інших не згадую. Утрати, понесені школою в сім десятилітті, дійсно 
величезні, як бачимо, і ми вповні розуміємо сумовиті слова, що ними Мосс 
закінчує свою статтю:
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“Чим би було — коли б не було війни* — те, що прийнялося 
називати Французькою школою — от що ми показали, і навіть до-
казали.

Уявім собі, що Желі став би нашим естетиком, і Андре Дюркгейм 
нашим лінгвістом. Нам бракувало б тільки технолога, аби бути в 
комплекті. Уявім, що Дюркгейм привів би до кінця свою “Родину” і 
свою “Мораль”, що Герц видав би свій “Гріх і покуту” та наші твори. 
Уявім, що Бянконі випустив би свій “Курс філософії” і “Категорії 
мишлення в мовах і культурах Банту”; що ми мали б книги Реньє, 
Максима Давида й ще інших. Чи се не був би чудовий розцвіт?

Додавши се до того, що могло б бути опубліковане від часу війни 
в “Travaux de l’Année” — тільки се, тільки те, що було почате і навіть 
закінчене нашими небіжчиками, — воно зробило б нашу невеличку 
групу одною з найбільш шановних наукових фаланг!

Вже не кажу про праці живих, спинених війною в їх зусиллях та в 
їх пра ці, — котрим їх тяжке післявоєнне життя так дуже мало вернуло 
відваги.

Дійсно, нас зісталась тільки горстка. Повернені з фронту, зу-
житки запілля — всього кілька молодих людей лишилося нам, щас-
ливих тим, що вони молоді.

Наша група виглядає як сі ліски спустошених країн, де кілька 
старих дерев, за кілька літ протереблених гарматними скалками, ще 
силкуються зеленіти.

Коли б тільки парости могли прорости в їх затінку — ліс би ще 
відродився!

Наберімося відваги і не міряймо занадто нашу слабість. Не дуже 
роздумуймо про сумну теперішність. Не рівняймо її занадто з сими 
загубленими силами і страченими вартостями. Тільки потайки го-
диться оплакувати сі приятельські зв’язки й імпульси, що їх нам за-
бракло.

Треба постаратись обійтися без них — без того, що нами про-
водив, без сих, що нас підтримували, і навіть без тих, що мали нас 
виручити і заступити.

Попрацюймо ще кілька літ. Постараймось добитись чогось, що 
вшанувало б їх пам’ять і не було занадто негідне того, що розпочав наш 
вчитель.

Може бути, що посів зійде. Деякі зерна впадуть і проростуть.
От в сім почутті вірної пам’яті про Дюркгейма і всіх наших не-

біжчиків; в дальшім єднанні з ними; в спільнім з ними переконанні 
про корисність нашої науки; разом з ними виховані в надії, що наукою 
досконалиться людина, — от в сих настроях, що зістаються нам 
спільними і по той бік смерті, ми твердо і щиро поновлюємо сі зусил-
ля — котрих не облишали ні на хвилю”.
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Не може бути сумнівів, що перейнята такою глибокою солідарністю 
наукових змагань і настроїв, озброєна таким науковим досвідом і підготу-
ванням група, серед котрої зісталась все-таки низка визначних учених, як 
сам Мосс, нинішній її керманич, Бугле, Фоконне, Юбер, Сіміян, маючи 
підтримку таких визначних симпатиків, як Ле ві-Брюль, Мейє, орудуючи 
такими засобами, які дає Париж, і ширшими зв’язками з закордоном, ви-
робленими попередніми роками “L’Année Sociologique”, — ся група при 
своїм ентузіазмі й енергії поставить справу на відповіднім науковім рівні, 
притягне нових адептів соціологічного знання і останеться тим високоцінним 
огнищем соціологічного досліду, і головно — соціологічної методології, — 
яким була й перед війною.

Ті два випуски “L’Année Sociologique”, що їх маємо перед собою, ви-
значаються не меншою науковою солідністю, ніж довоєнні томи (ближче 
обговорення полишаємо до закінчення цілого тому). Французький соціо-
логічний інститут, зложений останніми часами* сим гуртком і оповіщений 
в передмові “L’Année”, без сумніву, буде дуже авторитетною організацією, 
яка продовжить методичне діло Дюркгейма. А витривала, планова, зогріта 
патосом досліду і вірою в велике соціальне значіння науки праця не зіста-
неться безплодною навіть в нинішніх несприятливих умовах, в котрих живуть 
наукові робітники Заходу. При певних відмінах в наших наукових поглядах 
і підходах ми щиро бажаємо успіху відродженій школі Дюркгейма, всякого 
успіху і процвітання в її науково-дослідчій і виховуючій, а головно — ме-
тодичній праці: розробленню дослідчого методу, що було її найсильнішою 
стороною, бо ся Дюркгеймова школа була властиво єдиним огнищем со-
ціологічної методології. А її науковий ентузіазм, плановість і послідовність 
праці, її висока солідність і обґрунтованість — нехай служать взірцем нашій 
молодій науці, нашій соціологічній братії.
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с. 143 “L’Ann“L’Année Sociologique” — орган Дюркгейма і його школи...e Sociologique” — орган Дюркгейма і його школи... — “L’Année 
Sociologique” — соціологічний журнал, заснований у 1898 р. Е.Дюркгеймом. До 1913 р. 
під редакцією Е.Дюркгейма вийшли всі 12 номерів щорічника, через Першу світову війну 
видання журналу було перервано. У 1925 р. журнал було відновлено, його головним 
редактором став учень Е.Дюркгейма, його небіж М.Мосс. Після виходу двох томів у 
1925 та 1927 рр. на зміну часопису прийшов журнал “d’Annales Sociologiques”, що не-
регулярно видавався у 1934–1942 рр. З 1949 р. журнал “L’Année Sociologique” понов-
лений, його видання продовжується до цього часу.

Прізвище Е.Дюркгейма М.Грушевський писав без “й”: “Дюркгем”. У даному ви-
данні написання виправлено відповідно до сучасних норм правопису.

...Марсель Мосс (Mauss), directeur d’...Марсель Мосс (Mauss), directeur d’études tudes à l’Ecole des Hautes  l’Ecole des Hautes Études...tudes... — йдеть-
ся про професорську посаду М.Мосса (“directeur d’études”, дослівно з фр. — “директор 
досліджень”) у паризькій Практичній школі вищих досліджень (l’École Pratique des 
Hautes Études).

Прізвище вченого М.Грушевський писав без подвоєного “с” на кінці — “Мос”. 
У даному виданні написання виправлено відповідно до сучасних норм правопису.

Іn Memoriam. L’oeuvre inІn Memoriam. L’oeuvre inédite de Durkheim et de ses collaborateurs, с. 7–29dite de Durkheim et de ses collaborateurs, с. 7–29 — йдеть-
ся про статтю, яка була підписана “М.М.” (Marcel Mauss) і відкривала нову серію 
“L’Année sociologique”. Див.: L’Année sociologique. — Nouvelle série. — T. I (1923–
1924). — Paris: Félix Alcan, 1925. — P. 7–29.

М.Грушевський помилився зі сторінками даної статті М.Мосса (поставив 7–40 
замість 7–29), бо у тому ж розділі слідом за розділом “In Memoriam” на с. 30–40 була 
вміщена передмова до опублікованої у тій же книжці щорічника великої роботи М.Мос-
са. Див.: Mauss M. Essai sur le don. Forme et raison de l’échange dans les sociétés archaï-
ques // L’Année sociologique. — Nouvelle série. — T. I (1923–1924). — Paris: Félix 
Alcan, 1925. — P. 30–189. У даному виданні помилка виправлена упорядником.

В протиставленні другій соціологічній організації Парижа, котрою кермував В протиставленні другій соціологічній організації Парижа, котрою кермував 
Рене Вормс... ...з... міжнародними конгресами, “анналами”, “Міжнародною соціоло-Рене Вормс... ...з... міжнародними конгресами, “анналами”, “Міжнародною соціоло-
гічною бібліотекою” і “Revue de Sociologie”...гічною бібліотекою” і “Revue de Sociologie”... — йдеться про заснований Р.Вормсом 
у 1893 р. Міжнародний соціологічний інститут (фр.: Institut international de sociologie), 
який з того ж року почав проводити конгреси (лише у 1893–1903 рр. у Парижі відбулось 
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п’ять таких конгресів), а з 1895 р. видавати “Annales de L’Institut international de socio-
logie”. Р.Вормс також заснував видавничу серію “Bibliothèque internationale de sociologie” 
та журнал “Revue Internationale dе Sociologie”.

...велася діяльність “Міжнародного соціологічного інституту”......велася діяльність “Міжнародного соціологічного інституту”... — упорядником 
виправлено друкарську помилку (було “Міжнародного соціалістичного інституту”).

с. 144 На фронті поліг син Дюркгейма, його найдорожчий ученик і сподіваний На фронті поліг син Дюркгейма, його найдорожчий ученик і сподіваний 
наступник в його роботі...наступник в його роботі... — йдеться про Андре-Арманда Дюркгейма, який загинув 
5 грудня 1915 р.

...нагородив Інститут Франції (Академія) їх спільну працю з історії релігій...нагородив Інститут Франції (Академія) їх спільну працю з історії релігій — 
йдеться про працю: Hubert H., Mauss M. Mélanges d’histoire des religions. — Paris, 
F. Alcan, 1909. — XLII, 236 p., що була відзначена Інститутом Франції (французькою 
державною академічною установою).

с. 146 ...курс сей видаватиме редакція “L’Ann...курс сей видаватиме редакція “L’Année” сього року окремо...e” сього року окремо... — задум був 
здійснений. Див.: Durkheim E. L’Education Morale. — Paris: Alcan, 1925. — III, 326 p.

...“Поділ соціальної праці” — перша велика наукова праця, що зробила йому ім’я, ...“Поділ соціальної праці” — перша велика наукова праця, що зробила йому ім’я, 
1893 p., потім цінний соціологічний етюд про самовбивство, 18971893 p., потім цінний соціологічний етюд про самовбивство, 1897 — йдеться про 
праці: Durkheim E. De la division du travail social: étude sur l’organisation des sociétés supé-
rieures. — Paris: Alcan, 1893. — 504 p. та Durkheim E. Le Suicide, étude de sociologie. — 
Paris: Alcan, 1897. — XII, 462 p.

с. 147 ...вийшли потім студії про кровосумішку і про подружню організацію в ...вийшли потім студії про кровосумішку і про подружню організацію в 
австралійських громадахавстралійських громадах — йдеться про видання: Durkheim E. Les formes élémentaires 
de la vie religieuse. Le système totémique en Australie. — Paris: Alcan, 1912. — 647 p.

с. 148 Один давніший, 1890-х pp., — історії соціалізму; з нього був опублікова-Один давніший, 1890-х pp., — історії соціалізму; з нього був опублікова-
ний початок...ний початок... — йдеться про статтю: Durkheim E. Note sur la définition du socialisme // 
Revue philosophique de la France et de l’étranger. — Paris: Alcan, 1893. — Vol. XXXVI. — 
P. 506–512.

...новіший, з-перед війни, — про прагматизм......новіший, з-перед війни, — про прагматизм... — цей курс лекцій Е.Дюркгейма 
був опублікований лише у 1955 р. Див.: Durkheim E. Pragmatisme et sociologie. Cours 
inédit prononcé à La Sorbonne en 1913–1914 et restitué par Armand Cuvillier d’après des 
notes d’étudiants. — Paris: Librairie philosophique J.Vrin, 1955. — 212 p.

...Бергсона... Дьюї......Бергсона... Дьюї... — українською прізвища цих філософів Bergson та Dewey 
М.Грушевський подає як Берґсон та Діві. У даному виданні упорядник зробила виправ-
лення відповідно до чинного правопису.

Анрі Beuchat... автор підручника американської археології і “Морфології ески-Анрі Beuchat... автор підручника американської археології і “Морфології ески-
мосів”, зробленої спільно з Мосcом...мосів”, зробленої спільно з Мосcом... — йдеться про Анрі Беша та його праці: Beuchat H. 
Manuel d’archéologie américaine. — Paris: Librairie Alphonse Picard et Fils, 1912. — 776 p.; 
Mauss M., avec la collaboration de Beuchat H. Essai sur les variations saisonnières des so-
ciétés Eskimos: Étude de morphologie sociale // L’Année sociologique. — T. IX. — Paris: 
Félix Alcan, 1904–1905. — P. 39–132.

...помер з голоду і холоду на о[строві] Врангеля під час етнографічної експеди-...помер з голоду і холоду на о[строві] Врангеля під час етнографічної експеди-
ції в 1914 р.ції в 1914 р. — з 1913 р. А.Беша брав участь у Канадській арктичній експедиції, помер 
на острові Врангеля, що знаходиться на Тихому океані поблизу Аляски, США.

...Поля Huvelin, автора студії про “Магію й індивідуальне право”......Поля Huvelin, автора студії про “Магію й індивідуальне право”... — йдеться 
про студію Поля Ювелена: Huvelin P. Les tablettes magiques et le droit romain: mémoire 
présenté au Congrés international d’histoire comparée. — Paris: Macon, 1901. — 66 p.

с. 149 “Чим би було — коли б не було війни...“Чим би було — коли б не було війни... — М.Грушевський наводить цита-
ту зі статті М.Мосса (с. 28) у власному перекладі з французької.

с. 150 Французький соціологічний інститут, зложений останніми часами...Французький соціологічний інститут, зложений останніми часами... — 
йдеться про заснований у 1924 р. Французький інститут соціології (Institut Français de 
Sociologie). Його першим президентом став М.Мосс.
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