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ХРОН ІКА
ВАЛОВОГО ТОВАРИСТВА ПЕНИ Ш В В 1 Ш А

У Л Ь В О В І .
Справозданв ва місяцї: май—серпень.

ЗМІСТ: Загальні вбори. — Засїданя Виділу. — Засїданя секцій. (Михайло 
Тершаковець — Матеріали й замітка до історії українського націо
нального відроджена в Галичині. Іван Бревецький — Фальшоване 
метрик для польських повстанців із 1830—31 pp. Др. Мирон Кор- 
дуба — Венецьке пгсольство до В. Хмельницького 1650 р. — Др. 
Зенон Кувеля — Огляд археольогічпих часописий за 1905 р. Оле
кса н дер Грушевський — По катастрофі 1708 р. Др. Зенон Кузела — 
Огляд етнографічної літератури в західній Бвропі за 1905 р. Іван 
Огіенко — Огляд українознавства.) — Засїданя комісій. — Мемо> 
ріял Товариства в справі утьореня самостійного українського унї- 
версвтету у Львові. — Др. С Томашівський : В справі етнографічної 
карте України-Руси. Проект. — Відозва в справі заиисуваня народніх 
традицій про опришків. — Зносини Товариства з иньшими інститу
ціями. — Конкурс на запомоги з фонду А. Ь'ончевського. — Спра
возданв з бібліотеки. — Нові виданя Товариства.

З а г а л ь н і  з б о р и
(дня ЗО цьвітяя 1907).

Остатнї загальні збори відкрив голова проф. М. Грушж&ЫЕ
о ІОгІ2 год. перед полуднє* при участи 39 членів, із яких 7 мали 
повновласти для застуоства заграничних членів. Покликавши на 
секретарів зборів дд. Олексу Івапчука та Всеволода Козловського, 
виголосив отсю промову, в якій подав огляд дїяльности товари* 
етва ва аднінїстрациині pp. 1905—1906:

„Отвираючи останні загальні вбори, два роки тоиу, дав я ви
раз горячим бажанням нашим, щоб зоря політичної свободи, яка 
підіймила ся тоді над Росією — хоч уже сильно прислонена хма-



6 справі етнографічної карти Якраїни-Руси.
(Проект).

Дунаю, що зайва річ докавувати per longum et latum по
требу уложена і видаия одиоцїльяої етноґрафічної карти України- 
Руси, опертої на наукових основах. Того домагабть ся передовсім 
інтерес самої чистої науки, яка доси не може подати докладного 
і вірного обрава етнїчних відносин на великім європейськім про
сторі від Татрів по Кавкав. Так само суспільне і політичне жите
і його потреби кличуть уже в давна за такою картою. (Хочби 
пригадати недавний клопіт українських послів у Відни при справі 
національного розмежована виборчих округів). Даремна надія, щоб 
сею справою займив ся хтось пніний, а не ти, а як хто чужий 
вій,меть ся до того, той і поведе діло так, як се лежить в його 
політичних або національних інтересах.

Правда, у нас есть деяке число (хоч розпірно дуже мале) 
ети^рафічних карт, що представляють українські землї або в цї- 
лости або частинами. Одначе одні 8 тих карт сьогодпя перестаріли, 
и н ь і і і і  були вже в самого свого початку творами з паукового боку 
мало вартнпми; вони будували ся або на фальшивім матеріялї або 
просто грішили фантазією. Ще »і всіх частий України-Руси най
більше пощастило всім напрямі Угорській.-Р\си, яка не тілько що 
може повелпчатись найбільшим числом ріжних карт, але навіть 
діждала ся в останніх часах першої проби докладної карти в на
уковим характером. Гірше вже виходить Галицька і Буковинська 
Русь, а пайслабше таки головна українська теріторія.

Величезна більшість усїх тих карт, і загальних і спеціальних, 
мав сю основну хибу, що зладжені вони на малий, а часто й дуже 
маленький розмір. З сеї причини надають ся вопи що найбільше до 
практичного оріентаційного і шкільного ужитку, а нїяк до наукових
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цілий, як еїно- & антропоґрафія, етіїольоґія, язиковнавство, історія, 
їеоґрафія і т. ин.

Дотеперішні карти повставали ввичайно троякии способом: 
1) звичайним емпіричним при помочи автопсії і сторонніх інфор
мації!; 2) оперті на вислїдах періодичних урядових списів людно
сти по мові або народности ; 3) дорогою копіованя давнїйших карт 
або кабінетної комбінації між ними. Перший спосіб — як звісно — 
ще найбільш науковий, але часто грішить недостачею, часто й труд
ности) критичного провіреня сторонніх звісток, а що яайважнїйше
— для таких величезних просторів, як українські вемлі, він я в л я 

єте ся просто неможливим до переведепя. Другий спосіб створив 
т. ев. Sprachenkarten, яких одначе вартість залежить виключно 
від певности статистичного матеріяла. На жаль ми внаємо ванадто 
добре, якими способами, якими орґанаяи, з якими тенденціями пе
реводять ся періодичні конскрипції і як підроблявть ся їх матеріял 
для певних політично-національних цілий. Се дотичить усіх tplox 
держав однаково: Росії, Австрії п Угорщини, хоч рекорд мабуть 
таки з Галичиною. Тому з карт, опертих на такій підставі, анї одна 
не відповідав науковим вимогам. Про третій спосіб, ввісно, нема 
що й говорити; наука не мав звичайно ніякої користи 8 них.

Одже на яких основах має бути вбудована етпоґрафічна карта, 
щоб мала наукову вартість? Такі основне: 1) Повність і певність 
її жерел ; 2) добрий уклад карти ; 3) докладність у представлепю 
та відповідний ровмір карти.

Найважнїйша 8 усїх вимога то в і б р а н в  п о в н о г о  і пе в 
н о г о  м а т е р і я л а .  Сей здобуток може прийти аж після докладно 
методичної роботи, щоби 8 цілої маси ріжнородного запасу дорогою 
критики, аналізи, взаїмної провірки і зручної комбінації відкинути 
усе хибне, непевне, недостаточно, а полишити самий тілько чистий 
будівельний матеріал. Ся трудна методична вадача повинна на
самперед виявити ся у тім, щоби зібрати всякий доступний мате
ріял, як сучасний, так і 8 минувшини, хочби він мав ріжний х а р а к 

тер, ріжну вартість і ріжний початок. В першій мірі належить 
вібрати по можности всі* готові вже е т н о г р а ф і ч н і  к а р т и  
українських 8енель та їх систематично і науково упорядкувати. 
Дальше мусять бути введені в купу усї опубліковані с т а т и 
с т и ч н і  в і д о м о с т и  не тілько найновійшої дати, але й найдав- 
нїйшої. Вони мусять бути критично провірені, найбільше через 
взяїмне порівнюване. ІІізнїйше йде зібране всякого е м п і р и ч н о г о
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матерійла (квестіонарі, етпоґрафічні, фолькльорні, язикові, подо
рожні записи і т. ин.). Усе те після критичного провіреня і скон- 
стантованя правдопоіібности мусить бути введене і скоябіноваие 
в попередивши двома ґрупаии жерел. В кінцї по можпости треба 
сягнути і до а р х і в а л ї ї в ,  головно до старих конскрипціи всякого 
рода, в яких результати не були подані до загального відома. 
Після .зібраня і провірки названих матеріялів вийде сама собою 
на верх цїла маса непевностий і суперечностий, які мусять бути 
усунепі і розвивані, не тілько дорогою критичної роботи, але часто 
єдиний вихід буде — упевнити ся про дійсний стан річий на місци 
черев авторітетних людей. Коли вже не буде нїяких поважних су
мнівів не то для цілих просторів, але навіть для одного села, аж 
тодї можна буде сказати, що перед нами готовий вже відповідний 
матеріял для укладу карти.

Д о к л а д н і с т ь  етноґрафічної карти осягавть ся тодї, коли 
вона без вступних роввідок, без довгих реєстрів і численних по
яснень на сан погляд представляв по можности най докладніший 
обрав етнічних відносин краю. Се річ добірного пляну і зручного 
добору технічних способів.

В кінцї що до р о е мі ру  карти то попередна вимога велить 
добирати не меньший масштаб як 1:300.000, полишаючи меньїиі 
розміри репродукціям для практичних цїлий.

Отеє булиб загальні методичні вамітки і визначеннв напрячів, 
якими мав йти вся приготовна робота.

Тепер хочу подати практичний плян і взорець систематики 
виконапя.

1. Бтноґрафічна Комісія Н. Т. ім. ПІ. увійде в порозумінь 
8 Укр. Науковим Товариством у Київі і заведе п о с т і й н і  впо-  
<5 и ни 8 його Етноґрафічною Комісівю, якій подасть до відомости 
свій методичний і технїчний плян та евентуально вислухав ваяіток 
київської комісії.

2. На основі обопільно прийнятих плянів обі комісії п о д  ї- 
л я т ь  р о б о т у  межи собою, не тілько відповідно до політичних 
умов нашого житя, але й із огляду на придатні сили для такої 
роботи. Прим, ва Львовом признаноб Австрійську й Угорську Русь, 
Російське Поділе, Волинь, Холмщину й Підляше; усе инше булоб 
за Київом.

4. Обі комісії могли би творити по провінціях окремі су б ко
м і с і ї  (угорська, буковинська, чернигівська, кубанська і т. ин.)
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і послугувати ся ними при вбиравю емпіричного матеріяла; крім 
того у львівській і київській комісіях югли би творити ся окремі 
ще к о м і т е т и  для поодиноких партій роботи.

5. Зібране дотеперішньої картоґрафічиої, моноґрафічної і ста
тистичної л і т е р а т у р и  мусїли-б узяти ца себе обі Етнографічні 
Комісії (при дотичних бібліотеках).

6. В обох Е. К. вивначавть ся один головний к е р м а н и ч  ро 
боти, а побіч нього р е ф е р е н т и  і керманичі поодиноких партій 
[для картоґрафічного матеріяла, статистики, ноненклятури і т. ин.]. 
з правом добирапя п о м і ч н и к і в  і т. ин. (в за г а л і  о р ґ а н ї з а ц і я  
діференціюеть ся в жіру потреби з г ори  в долину) .

7. Референти і субреференти мали-б обовявок предложите 
головппя комісіям ие тілько зібраний, але й критично п р о в і р е -  
н и ü ма т е р і я л ,  яка евентуально передав субкомісіям і комітетам 
для доповнень, поправок, контроль і т. ин.

8. Для вібраня но в о г о  матеріялу прийдеть ся послугувати 
в і д о з в а м и  і к в е с т і о н а р я м и ,  яких вміст і форма мусить бути 
уложений на головних комісіях.

9. В тоці роботи прийдеть ся уживати часто д о д а т к о в и х  
к в е с т і о н а р і в  на певні сумнівні пнтаия, неневпі дати і мало 
зпані сторони.

10. В міру поступу критичного розбору і вичищеня матеріяла 
без огляду на теріторію буде иарав працювати окремий р е д а к -  
ц и й н и й  комі т е т  (евент. комітети).

11. Редакдийний комітет ваосмотрить ся передовсім у повний 
яапас добрих військових к а р т  (в Авсгро-Угорщинї 1:75.000, 
в Росії 1:50.000) ц і л о ї  української теріторії.

12. В міру напливу вже готового матеріяла для кождої гро
мади в п и с у е ^ ь  ся на готовій к а р т і  автентичну українську 
назву її, а побіч неї число людности і процентами національній 
її розділ (кожда народність иншим атраментом) й одночасно під- 
черкненєм або вачеркненвн (тими самими красками) означить ся 
п розміщене національних Груп у межах одиої .громади, як що 
се можливе.

13. Тому що ми частійіпе, аніж хто у сьвітї, мусимо брати 
під розвагу копфесийиий крітерій, побіч головного явикового (тин 
більше, що конфесийпі відносини у нас не дають - покривати ся 
понятяи рідної мови і народности), пропоную ведене другого*
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п р и м і р н и к а  кар-ти, де тою самою методою визначить ся к о н  фе* 

СНИ и і в і д н о с и н и  (евентуально і третьої для діялєктічяих студій).

14. Одночасно 8 сею т. ск. інтабуляціею на картах треба 
вести окремо sa  її не п і  л и с т к и  (після спеціального взірця), 
кождий на пишу полїтичпу громаду, 8 докладним озиачепвм при
лученої громад, присілків, хуторів і т. u u ; у відповідних рубри
ках внишеть ся дати що до мови, віри, обряда (евент. иародностп); 
а в намітках подасть ся все, що si становища иашої цїли треба
і можна замітити про сю громаду (критичні уваги, історичні звістки 
про національний характер громади і т. ин.).

15. Коли таким чииом будуть зібрані і вписані дати всіх 
громад (иринаймениіе з одної теріторії) можна буде приступити до 
уложеня о р п ґ і н а л а  карти.  Б тій цїли замовляється у воєнних 
картографічних інститутах карти у рокмірі 200 або 300.000 без 
написів (для Росії можна й із написами), і на них переносить ся 
картоґрафічпим способом, красками і знаками (старанно пригото
ваними), дати первісних карт і записних листків. Одночасно можна 
у скороченю переиосити їх на карти менших розмірів до виданя 
мани для практичних цілий. Комісія рішить перед тим, чи укла
дати тілько язикові дати чи й конфесийні.

16. Як таким способом буде готова хоч одна 8 українських 
теріторій, буде можна віддати еляборати в к а р т о ґ р а ф і ч н и й  
і н с т и т у т  для виготовленя.

17. Одночасно з тим на основі ваміток підкомісій і коміте
тів, а головно ваписпих листків і первісної карти — пишеть ся 
студія про українську теріторію.

18. Всі, що чим небудь причинили ся до довершеня сеї ро
боти, мають бути названі у сїй студії.

25. IX. 1907. С. Томашівський.


