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Справозданє за чає від 1/7 1914 1/7 1918 р.

ЛЬВІВ, 1918.
НАКЛАДОМ ТОВАРИСТВА.

З друкарні' Наукового Товариства їм єни Шевченка.



В КНИГАРНІ' НАУКОВОГО ТОВАРИСТВА 1МЕНИ ШЕВЧЕНКА
у  Л ь в о в і,  Р и н о к ,  ч . 10, 

можна набути ось які виданя, що доторкають ся етноґраФІЇ :
Антонович її., Чари на Україні.
Бодяясьвий О., Українські казки.
Веріратський Іван, ЗнадоТш для пізнаня угро-руських говорів, т. 1—2.

— Про говор галицьких Лемків.
— Говір Батюків.

Вовк Хведір. Кавказ і Карпати. Деякі проби^тнольоґічних зближень.
— Українське рибальство у Добруджі.
— Антропометричні дослїди укр. населеня Галичини, Буковини й Угорщини..

Гнатнж Ііолодішщ», Словацький опришок Яношік в народній поезії.
— Русини Пряшівської єпархії і їх говори.
— Словаки чи Русини.
— Пісенні новотвори в укр. руській нар. словесности.
— Угроруські духовні вірші.
— Народня пожива на Бойківщинї.

Весїле в Керестурі.
— Бойківське весїле в Мшанци.
— Віршована леґенда про рицаря і смерть.
— Хоценський сиіваник Левицьких.
— Леґенда про три жіночі вдачі.
— Купанє й палене відьм у Галичині.

— Баронський син в Америцї. Вибір нар. казок. З образками Ю. Панкевича.
— Народні казки. З образками В. Кобринського.
— Народні* новелї. З образками В, Кобринського.
— Народнї байки. З образками М. Вихора.
— Ein erotisches ukrainisches.. Lied aus dem XVII Jahrh.
— Polnische erotische Lieder aus dem XVIII Jahrh.
— Die Brautkammer.
— Запропащена збірка угрорусь. казок.
-г- Народні оповіданя про тютюнарів.
— Українська народня словесність (В справі записів укр. егноґр. матеріялу).
— Причинки до пізнаня Гуцул ыцини.
-г Пісня про покритку, що втопила дитину.

Грушевський М., ІсторіяУкраїни-Руси, т. І (містить огляд староруського побуту).
— Розвідки й матерія ли до історії Україпи-Русп, т. II, містить між иншим 

пісні* з поч. XVIII в.
— Етноґрафічні категорії й культурно-археольоґічні типи в сучасних студіях 

східньої Европи.
— Спірні питаня староруської етноґрафїї.

Домаїївцьшій И.. Піонер української етнографії ІЗоріян Доленга-Ходаковский).
Етноґрафічіїнй Збірник, т. І—XXXVIÏÏ (т. лХ мав вийти иівнїйше) містить 

переважно заокруглені збірки однородниХ матеріялів, як: 0. Роздольський, 
Галицькі народнї казки (т. X і 7); О. Роздольський, Галицькі народнї 
новелї (т, 8): І. Франко, Галицько-руські народнї приповідки (т. 10, 16, 
23—24, 27—28); І. Свенцїцькйй і В. Гнатюк, Похоронні голосїня і По­
хоронні звичаї й обряди (т. 31—32); В. Гнатюк, Галицько-руські анекдоти 
(т. 6); Галицько-руські народнї леґенди (т. 12—13); Знадоби до укра­
їнської демонольоґії (т. 15, 33—34): Коломийки (т. 17—19); Колядки
і щедрівки (т. 35—36); Укр. народнї байки (т. 37—38) ; О. Роздольський- 
Ст. Людкеїшч, Галицько-руські народнї мельодії; містить таксам ріж* 
нородні матеріялу але з замітних чимнебудь місцевостий або країн* 
як ось: І. Ко лесса, Галицько-руські нагоднї пісні з, мельодіями (т. 11) р. 
В. Лесевич, Оповіданя Р. Ф. Чмихала тг.Дф; В. ЙЬатіок, Етноґрафічніі 
матерія ли з Угорської Руси (т. 3—4, 9, 25, 29—3Θ).
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Х Р О Н І К А
ВШОІОГО TOEłPHCTBfi IIEBH ПВБШЕІ

У  л  ь  в  O B I .

ЗМІСТ: Справоздане за час від 1/7 1914-1/7 1918 р.: Діяльність Ви- 
дїлу. — Діяльність секцій і комісій: — Наукові виданя. — 
Члени Товариства: Почесні члени. Дійсні члени. Члени осно- 
вателї. Звичайні члени. — Члени комісій. — Біографії нових 
дїйсних членів. — Некрольоґи. — Науковий фонд ім.дра Те- 
офіля Дембицького. — Страти Товариства в часі російської 
інвазії. — Заряд Товариства. — їнстітуції, що обмінювали ся 
ви данями з Товариством. — Часописи, які діставала бібліо­
тека. — Касові справозданя.

Сиравоздане за ш  від 1/71914— 1<71918 р. 

Д а л ь н іст ь  ^иді'лу.

Теперішній Вндїл був ввбранвй на загальної вборах два 
29 черввя, 1913 р. ва основі статута, що досв обовлаув, ва 
upotar двох лїт, звачвть, мавдати його ввгасалв в 1915 р. 
Твмчаоом по роцї його діяльносте ввбухла війна, що й досв 
а« скінчила ся, Вова увемоавлнвляла до сього часу свлвкав« 
воввх загальних вборів і ввбір нового Ввдїлу, топу старий 
мусїз вести аґендв Товарвства тав, як се в давих обставинах 
було тожлнве, то вбнраючвсь явивсь час на яасїданя навіть 
□osa місцем постійного осїдку (в Віднв), то висилаючи до 
Львова делегатів а окремими уповажненямв (др. В. Щурат
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j  1915 p. в оеенн та частині 1916 р.)· Уеякаж дїяльвіе» 
була крім сього обмежена воєнними обставинами (брав уряд- 
вивів, робітників, служби; брав саперу й ин.) і піддержувана 
8 великими труднощами в межах можливосте

По виборах шав Виділ такий склад;
Г о л о в а :

Михайло Грушевський, професор університету.
Ч л е н и  В и д і л у :

Др. Володимир Вергановський, судія і доцент університету.
Др. Володимир Левицький, про«, гімн.
Юлїян Мудрая, інжінвр.
Др. Володимир Охримович, двревтор »Дністра·.

-Др. Іван Раковський, про», ґімн.
Др. С т е Ф а н  Томашівськпй, прос·. ґімн. і доцент універ­

ситету.
Др. Василь Щурат, про*, гімн.

З а с т у п н и к и  ч л е н і в  В и д і л у :
Др. СгеФан Баран, адвокат.
Др. Богдан Барвінськвй, ураднив унїверснт. бібліотеки.
Філярет Ко лесса, про®. гімн.
Д р . Іван Зїлинський, п роФ . ґімн.

Д е л е г а т и  с е к ц і й  до В и д ї л у :
Михайло Грушевський від істор. ®іль.
Др. Іван Фраиво від «ільольоґічноі.
Др. С т е Ф а н  Рудницький від м а т .  природоп. лївар.

К о н т р о л ь н а  к о м і с і я :
Й ооиф  Ганїнчак, надінжінвр з е л ї з а и ц ї .
Ілля Коворудз, директор ґімнааії.
Юлїян Сїчнаський, радник домен.
Дня 10 вересня 1913 р. Видїл уконституував ся вибрав­

ши заступником голови дра Ст. Томашівського j секретарем 
Видїлу дра В. Левицького ; касівром дра В. Щурата; референ­
том ваменнць Ю. Мудрака ; референтом книгарні дра В. Вер- 
гановсьвого ; референтом музея дра С. Рудввцького; референ­
том бібліотеки дра Б. Барвінського.

В жовтня 1913 р. зложив проф. М. Грушевський уряд 
голови, тому заступав його др. Ç. Томашівсьвий до січня, 
1918 p., а від того «асу др. В. Щурат. З вибухом війни ві-
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дійшли до армії : др. В. ЛеввцьвнЙ, що опісля попев у росий- 
еьввй полов; Ю. Мудрак і др. Ів. Зілинськйй, що влужать 
доев ; др С. Рудницький і др. С. Томашівськвй, опісля вире· 
клямовані. Наслідком того функції деяких членів треб· було 
протягом війни, амівятв Й кілька разів, прим, секретаря Ва« 
дТлу. їх  сповнювали вайдовше др. І. Равовсьввй та др. В. 
Барвінський, а в ід  часу до часу й виші члеви. Також деле­
гате севцій позмінювали ся: Делвґатом «ільольоґічвої севції 
від 1914—1917 був др. В. Щурат; від мая 1917 р. Мнх. Тер- 
шаковець. Делвґатом і е т о р .  ф іл ь о с о ф іч н о ї  еекції став від 
грудня 1916 р .  др. Івав Крипякевич. Делвґатом шат. природ, 
лік. еекції від грудвя 1916 р. др. Юлїяв Гірняк.

Коли Львів завяли роснйські війська, лишили ся в иїм іа 
члевів Виділу тілько др. В. Охримовнч, який і опікував ся 
Товариством, аж поки ве вивезли його Москалі до Росії, відвв 
вів вернув аж при кінци 1917 p., та др. Б. Барвіиоьвий, що 
був також арештований, але ратував ся утечею. Крім того 
опікували ся Товариством у часі інвазії К. ПавьвГвськяЙ, 
поки його не вивезли до Київа, де Й помер, та Сидір Гром· 
ннцький.

Члеии Виділу, що аібралв ся по довшім чарї у більшім 
чнелі в Відвв, постановили полагоджуватв й там деякі справа 
Товариства, котрі можва було. Щобвж мати змогу Формаль­
ного урядовавя, повідомили віденську дирекцію поліції 17. V.
1915 р. про свій склад та про намір вести там провіаоричио 
свою діяльність. Роблено заходи про добуте субвенції від мі· 
вїстерства освіти, полагоджуваво дрібвїйші адміністрацій! 
вправи, але не спускано а ока Й наукових еправ. Тав првм. 
розпочато там друк XVI т. аЖерел* та довінчево 1 випуск 
XVI т. .Матеріалів до етнольоґіі“ ; пороблено ааходв для 
друку »Запасок“, але покв налагодив ся техвїчвий бік справи, 
Львів увільвево і друку ве починано. Видано накладом кни- 
гарнї книжку А. бнсена про Т. Шевченка в німецькій мові. 
Переклад рос. ввдавя увраїнської історії про». М. Грушев- 
ського (вОчеркъ*), вескінченнй перед війною, що мав вийтв 
навладом Товариства, відступлево за вворотом коштів Сою- 
вовн визволевя України. Внесево також просьбу від Виділу до 
міністерства війни, щоби дозволило членам Товариства, дру 3. 
Кузелї та дру І. Раковському перевести ва половенвх Укра-
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їнцяї антропометричні поміри. &я жаль міністерство не прі· 
хилило ся до сеї просьба, хоч майже рівночасно дало тавий 
дозвіл, тілько ширшай (розтягнений на всїх полоненнх, а не 
тілько Українців) „Антропольоґічноиу Інстатутовн“ в Віднн, 
де ту справу порушвв власне др. І. Раковський, що став чле- 
-ном інституте.

По укільненю Львова наділено дра В. Щурата (ухвала з 23 
серпня 1915 p.), иоввивластю заступати Виділ перед властю й по­
лагоджу вати адшінїстраційні справи Товарвства у Львові. Наї­
хавши до Львова в вересни, др. В. Щурат зорганізував тимчасовий 
заряд, до явого крім нього увійшли: С. Громнвцьвнй, що опі­
кував ся Товариством за інвазії, Гр. Пежансьввй, бувший за­
ступник голови, та др. Ф. Колесса і др. І. Крниявевнч. Пізній ше 
прибули ще члени др-1. Раковеьвий, др. В. Варвінсьвий, др. С. Ба­
ран і др. В. Вергановський. Запрошено зараз знавців, що оглянули 
й оцінила шводв, які зробили Москалі’ Товариству за чао 
інвазії та предложено їх ввваэ Увр. Парламентарній Репре­
зентації й дотичним властям, а врім того виваз втрат і швід 
книгарні та переплетнї тавож львіському Теїнольоґічному Ін- 
етнтутови. Опісля внесено до Краввої Централі для відбудови 
Галичини через адвоватсьву канцелярію подане о підмогу на 
відбудову, але досн без результату.

Перейдемо тепер до поодиноких аґенд Товариства.
Обі ваменвці прн ул. Чарнецького, ч. 24 і 26, не потер- 

вілм безпоеередво від воєнних ділань, але сан Фавт, що за 
чотири рови не переводжено в них ніявого ремонту через 
4рав кваліфікованих робітників, уваву«, що в будуччвнТ він 
буде потрібний у ширшім обвмі. Та посередно відбили ся во­
єнні відносини на ваменицях. Льоваторам, що мешвади 
У Львові в часі інвазії, треба було обнвзвти чинш за час від
1 вересня 1914 р. до ЗО червня 1916 р. о 33°/9, а там, що не 
мешкали, о 50°/в, бо інавше вовн не булй би посплачували 
залеглостнй ; сума одноразового опусту винесла повазну цифру 
16.620 вор. Від 1 липня 1915 р. признано дальше опуст о 25% 
і сей опусі обовязував до вінця 1917 р. Тодї заведено в при­
ватних помешванях (в ваменицн під числові 26 коштом 
11509 вор.) електричне освітлене зразу в одній, потій у дру-
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гій наменнцв і иа амортизацію коштів піднесено чинш о 25%, 
значить, повернено до цїн іа перед военного ставу.

Інакше представляв» ся справа з Академічніш Домом. 
Й ого  заняло зраау наше військо, а в час! інвазії Москалі зро­
били собі в нїм кцсарню і знищили ґрунтовно. Всї меблї по- 
лопаво й попалено, швбн повибивано, клямки повиривано, 
стївн здезольоваво вбвванвм та вврнвгпви гаків і гвоздїв, сло­
вом, зроблено Його непридатним для шешвавя без великих, 
вкладів ва значні адаптації. Через те стояв він увесь чає 
пусто, аж 26 червня, 1918 р. постановив Вндїл ввиаймвта 
його безплатно на дївочу гімназію СС. Василянок під тавимн 
умовами :

1) Управа ґімвазії відреставруе Акад. Дій власним кош­
том та покрив видатки адаптації й адміністрації, яв також 
буде оплачувати дотвчиі податки.

2) 'Виаайм скінчать ся з вінцем того шкільного pośyt 
в явім свінчить ся воєнний стан в Австрії, в вождім разі не 
пізнїйше яв за чотири роки від дня винайму.

3) Управа ґіиназії зобовяжеть ся в убіваціях Авад. Дому, 
незанятих Гіюназівю, примістити незасібні слухачко львівського’ 
університету.

Управа гімназії приймила сї умови і від осени 1918 р. 
примістила Гімназію в Акад. Домі.

Тут належить згадати, що адміністратор каменвць, інжі- 
нвр Ярослав Танвевнч, пропав без вістн на війвї ще прн 
кінци 1914 p., тому треба принято, що згинув. На йоґо місце 
став адміністратором емеритованвй вадвомісар скарбу Іван 
Кандяк.

Промислові підприємства Товариства понесла також 
•вачні втрато і то ве тілько наслідком воввних обставин, але 
й через заряджевя ворожої армії. І тав:

Д р у к а р н я  зараа із початком інвазії була опечатана. 
Опісля ганяла її редакція „Военного Слова" та друкувала 
й нїй не тільво Газету, але й инші ввданя, уживаючи й прн· 
готовлені запасо паперу, «арб і он. Про відході забрали Mo-, 
свалї з собою яайврасше. і вайновійше письмо, а-внші попе· 
реміщувалн тав, що треба було опісля кілька шісяцїв часу, 
повії перебрано череоко і посвладано, як належить. Забрало 
також ві собою найліпшу і иайновібшу машину, на ваші не



охало їм чаоу, хоч узве розмонтоЪуваво. В маю 1916 р. зарекві- 
рувало австрійське війоьво 2.500 кί. черенок. Робота по інвазії 
йшла олабо Ô пнняво черев брав складачів, що пішли aa 
війну і деякі вгвнулв, та черев брав паперу. Топу й ніяких 
авачнїйших ввладів у друкарню не роблено.

І і е р е п л е т н я  потерпіла мовше в часі інвазії, як дру­
карня, бо вею менше ініересувалн ся Москалї, але всеж знн- 
щвлв в ній деякі запаси. Робота йшла мляво а твх самвх 
причин, що у друкарвн. Нових вкладів не роблено нїякнх. 
В 1918 р. иомер управитель переплетвї (другвй від її васао- 
навв) Мнх. Баран, а на Його місци етав Вощак.

К н и г а р  и я в часі інвазії була також заменена, а її 
управителя, А. Дермаля, вивезено до Росії і він досп не вер* 
вув назад. Його місце заступав касіьраа, п. Клим. Ііанькс- 
внчева.

По інвазії почав рух книжковий повертати звільна до 
аавннх, передвоєнних норм. Колвж у Росії уаав царат і Укра­
їна почала орґанїауватн ся, книжковий рух почав зростати 
тав, що треба були в книгарне значно збільшити персонал, 
аби дати раду вимогам часу. Впливи готівки до книгарні 
значно вросли не тілько через розпродаж давних запасів кни­
жок, але й через стягнене більше нїж'третиии залеглоствй від 
давнїйшвх Довженків. Се дало змогу книгарни повиплачувати 
всї важнїйші комісн, відновити зверхнїй вигляд книгарвї кош­
том иоверх 4.000 ворон та заснувати овреме видавництво 
кнвгарнї.

Справу видавництва предложено Видїлови на засіданю
10 жовтня 1917 р. і він иостановяц Сформувати окрему комі* 
сію для нього, яка мала би право заключувати умови з авто­
рами, що ставали би правосвльні, коли Вадїл також затвер­
дить їх. У випадках, яві комісія вважала би за відповідні, 
звертала би ся вона до секцій за опінїею на предложен! твори 
ДО друву. В мартї 1918 р. вибрано видавничу комісію для на­
кладів кнвгарнї, до явої увійшли:

Др. С. ТомашівсьвнЙ як голова.
Др. В. Щурат яв зает. голови.
Мах. Тершавовець яв секретар.
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Як «лени :
Др. В. Барвівсьвий.
Др. la.. Раковськвй.
Др. С. Руднвцьвий.
Комісія на своїх аасїданях постановила видатв передо­

всім ті твори новим навладом, які каявсь Товариство видало, 
д  вовн вичерпали ся, як : О. Коннського, Моноґра«ія upo Т. 
Шевченка, твори Б. Грінченаа та Ів. Тобилевича, Б. Шухе- 
вича, Гуцулыциву, т. І—II. Далі: Ів. Котляревського Енеїду 
у двох ввданях, повній і скороченім для шолодТжи ; uoeaiï К. 
Костомарова ; Літературні начерки В. Щурата ; Історію в жи- 
твпвеях, М. Костомарова; Варис автропольоґії, І. Равовського; 
Нарис фізичної ґеоґрафії, С. Рудницьвого; Українську грама­
тику Ом. Огоновського в перерібцї Ост. Маварушвв; т. II 
„Творів" С. Рудансьвого; Кобаар, Т. Шевченка ; Картка з пор* 
третои Ів. Франка, роботи Ф. Краснцького ; стївву маау Укра- 
івв С. Руднпцького; йогож 8 мав частий світа по 1000 пре· 
мірників; німецько-український і увраїнсьво-вімецьвнй підруч­
ний словар Юрія Рудннцького.

Належить іще зааяачнти, що в осевв 1917 р. підвисшево 
цїни на ввижки ,Ввдавнпчої Спілки* о 50%, а ва церковні 
вввжвн о 200%· 3 початком 1918 р. підвисшево також цївв 
ва ввдавя Товариства о 100%.

Наукові івстітуції потерпіли також сильво наслїдком 
іввавії і ве иоглв розвивати ся в тім темпі, що перед війною 
(сама бібліотека зростала пересічно о 5.000 вввжок що рову), 
але ве остали цілковито без прибутків.

Б і б л і о т е к а  потерпіла , від інвазії найменше мабуть 
тому, що саме перед війною перевезено її з »Авад. Дому“ 
і скидано в вім ватах ва підлогу, де вона пролежала тав аж 
до 1917 p., волв приїхав іа Відня ааст. бібліотекаря Вол. До* 
рошенво та почав її упорядковувати. В веупорядковавій бі­
бліотеці не міг ніхто зорієнтувати са і хоч бн яв був хотів, 
не годен був вибрати цїннїйших ввижов. В. Дорошевво при­
брав собі до помочи учензвів та довів поволв до того, що 
швидко буде бібліотека вовсїм упорядкована. .

Що до обмінів, то вони тепер майже зовсїя ве прихо­
дять. Також завупва дуже обмежені, але вееж і тепер ве 
«анедбувано вакуповувати орвнагідно деяві старі друкя,



8

Ukrainica та воєнні публікації, що дотакалв Україно. Уста­
новлено навіть окрему комісію для закупна книжок, до якої 
увійшли: Др. Б. Барвінський, др. Ів. Крипякевич, др. С. Ру- 
днвцьквй і др. В. Щурат.

Більше пощастило ся бібліотеці побільшвти ся через 
дари. Дїйенвй член др. Бег. Олеснвцький переказав Товари· 
етву свою бібліотеку, переважно з творами правничого змісту, 
яку на бажане вдовн по небіщику постановлено уложити 
в окремій кімнаті і умістити відповідний напис. Другой дїй- 
снвй члев, др. Ю. Медведсвкнй, переказав Товариству свою 
бібліотеку, переважно з обсягу природних наук. Заходами ин- 
шнх дійсних членів удало ся набути останки цінної бібліотека 
з одного старого монастиря, чвслом до 3.000 старих друків 
і кількадесять рукописів. Та найцїннійшвй дар — се безпе­
речно бібліотека також дійсного члена, дра Ів. Франка, яку 
він записав тестаментарно Товариству та яку знавці оцінили 
на 15.000 корон, в в ній також рукописи, що тепер абогатять 
значно сей бібліотечний відділ. Так отже поволи витворювть 
ся бібліотека Товариства на найбільшу бібліотеку україно­
знавства та загалом найбільшу наукову бібліотеку українську.

А р х і в  Товариства потерпів дуже сильно в часі інвазії, 
бо все те, що оетало неаеревеаене з „Акад. Дому* до каюе- 
ннцї при ул. Чарнецького, ч. 24, підпало майже цілковитому 
знищеню. Докладне зіставлене шкід буде можлвве аж по 
війні, коли повернуть урядникв, що служать у війську і зла­
дять відповідні виказе. З нових набутків до архіва належить 
зазначити дар давного редактора „Зорі“, нотаря Володимира 
Левицького (Васвля Лукича), що подарував свій архів із ру­
кописами богатьох українських письменників.

Мувей потерпів також у часі інвазії, але небагато тай 
втрати не такі, щоби їх не можна було поновити. В часї 
війни збогатив ся він головно в двох напрямах: етноґра«іч- 
нім і природописнім. До етиоґраФІчного відділу закуплено від 
п. Червінськоі збірку гуцульських предметів з» 8.000 корон,. 
До природопвсного відділу закуплено гарну колекцію екзо­
тичних мотилів, а крім того одержано в дарі велику прнро- 
допвсву збірку від дійсного і почесного члена Івана Вер- 
хратського, за яку вложвла йому подяку окрема делегація, 
зложена з дра Ів. Раковського та М. Тершаківця. Для пере-



s
хована cei збірки сироваджено з Німеччини спеціальні сврн- 
вочви та визначено для неї кімнати на другім поверсі, через 
що музей значно розширено. В 1916—1917 р. працював у му* 
зею уряднив Олексій Назаріїв, з його відходові став аплїкан- 
том музеа Ст. Полянсьвий.

В завідуваню Ф о н д а м и  позаходили в  часі війвн деякі 
зміни. Увійшли в жате два ф о н д и , засновані ще перед війною, 
а  то фонд О л . Конисьвого і Яв. Головацького. Нонадто при­
був новий ф о н д  ствпендійний їм. їв. Франка та велнвнй' .Н а­
уковий ф о н д  ім. дра Т. Дембнцького“, що власне тепер в. 
в тракті введена в жате. Се потриває одначе довшнй час то­
му, що ф о н д  вложений у вемсьву посілість (селоБелелую), 
про що нова буде далї. Тавож записала Товариству ф о н д . 
8.000 вор. Олева з Білвнсьвнх Качвеновнчева, але справа 
сього запису не полагоджена ще досн в окружнім судї в Сам- 
борі і гроші не передані Товарвству.

Щ о  до справа завідувана Ф о н д а м и , належить зазначити- 
тут ухвалу Ввдїлу, що всі фонди мають бути витягнені з обо­
роту і зложені в ціанах паперах. Почасов до сього зроблено 
вже з отсими Ф о н д а м и , уміщеними в цінних паперах у .Зе­
мельнім Банву Гіпотечнім“ та „Краввім Союзі Кредитовім* ?

1) Фонд Ол. Кониського 14.944 94 К
2) „ Я. Головацького 5.841*23 К
3) „ І. Франка 2.841*23 К
4) ,  Ол. Огоновсьвого 2.989*50 К
5) „ II. Нїщвнсьвого 170*89 К
За свмн .Ф о н д ам и  піде з в іл ь н а  в и т я г а н е  з  о б о р о т у  т а в о ж  

и н ш и х .

Яв перед війною, тав і тепер у часї війни, тілько в мен­
ших розмірах, признавано стипендії й підмого- в першій мірі 
для студентів, а в дальшій і для тих кандидатів, що виїздили-, 
кудись задля спеціяльних студій. Подавмо тут їх виказ :

1915 р. Нестор Гаморав, студ. ф іл ь ........................  200 К:
1916 р: Др. Юліяи Гірняк ва наув. цїлн . . . 300 К~

Юлїан Чайвівсьвий з Ф о н д у  А. Бончев-
с ь в о г о ........................................  . . . {54 К

Остап Залесьвий з Ф о н д у  А. Бончевеького 200 К.
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1917 р. Стєфин Прідуя в фонду А. Бончевського ЗОѲ К
Олевеандра Гнатюківва, студ. иеднцннн,

а фонду Ян. Головацьвого..................... 250 К
Наталія Сїливоьва, учен. їіян . в Фонду

- Яв. Головацьвого . . ..........................250 К
Людпіла Шевченківна, а власних фондів 300 К

1918 р. Ол. Гнатювівна а ф. Як. Головацьвого 250 К
Др. Юл. Гірняв на габілїтацайні цїли 2.000 К 

Крій сього прнанано:
Філяретовн Колессї на друк воєнних піеень у музичнім

укладі ...................................................................................... 200 К
На аЗелІзного Рвцара* у Львові (1916 р.)

від Товарнства , . . 200 К 
від ввнгарні . . . .  50 К 

На фонд іи. мнтр. А. Шептвцького (1917 р .) . . 500 К 
На коляду для дїтнй шволн вправ арн жіночій

семінарії ( 1 9 1 5 ) ................................................................. 20 К
На вовнввй ф о н д  інвалідів (1 9 1 6 )..........................50 К
На коляду для дїтнй шволв М. Шашвевича (1916 р.) 100 К 
Увр. Коиітетови в Прав! на підмога для швіль*

вах дїтнй (1 9 1 7 ) ................................... ..... . . 100 К
Кріп того признавав Ввдїл у ріжні часн адмінїстрацнйві 

підмоги для уряднивів, складачів, робітнавів і служби та їх 
роднв, занятнх у Товаристві, а на трн вовн ні позички підпи­
вав 3.000 вор. (αο 1.000 вор. на вожду).

Для „Медйчноі Громади* відступне непотрібні шеблї 
« „Акад. Дому·.

Відступав свої виданя по анижевій цїиї „Союзови визво­
лена України“ в Віднв, для біблїотев полонедві, що Союа за­
сновував, та оо. Васвліянам у Львові. Відступав також вибір 
внижов безплатно для раненнх жовнірів у Бялій, для про- 
світного вружва в Білій у Холмщвнї та для шволн інвалідів 
у  Львові.

За час війни понесло Товариство великі страти в членах. 
Померли :

Почесні члени:
Іван Нечув Левнцьввй.
Іван Франке.
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Д ій о в і  ч л е н и :
I. Іоторнчно-ФІль. секція;

Федір Вовв.
Людвів Кубаля.
Бягев Олеснвцьвнй.
Олевсавдер Руеов.

II. Фільольоґічиа секція:
Федір Корш.
Кость Мвхальчув.
Михайло Павлив.
Іван Отешевко.

III. Мат. прнр. лїк. секція:
Остаи Волощав.
О с и п  Давура.
Роман Залозецьвий.
Маріяв Ломнвцьвий.
Юлїяв МедведськнЙ.
Петро Огоновсьвий.
Евгев Огаркевнч.
Іван Пулюй.
Володимир Шухеввч.

Подавно далі їх неврольоґн, ва свільво вдало ея най 
зібрати потрібні відомости.

Кріт того потерли ще:
Члени освователї: о. Бвген Гузар, Коеть Паиьвівський.
Звичайні члени: о. Петро Білинсьвий, парох Зарваницї; 

Яроелав Вееоловсысвй, референт уар. преси в міністерстві 
у Відвв; Кость Гукевич, івспевтор лісництва на Шлезву; Во­
лодимир Гребеняв, анлївант музея (поляг у  бою); др. Андрій 
•Кос, адвоват у  Калушв ; Осип Кузьмич, урядвнв .Двїстра* 
(помер у Росії) ; др. Івав Навроцьввй, штабовий лївар у Стрию; 
СоФрон НедїльськвЙ, двревтор укр. Гімн, в Коломиї; о. Воло­
димир Иетрушевич, парох у Калуши; о. Й о сн ф  Фолис, парох
І посол у Сввилові.



Н аук ов а діяльність 7ов ар и ств а.

Склад секцій і комісій Товариства атівнв ся від часу 
останніх загальних зборів доволі' значно. Склад презідій секцій 
був такий :

І. І с т о р и ч н о - ф і л ь о с о ф і ч и а  с е к ц і я .
Директор: ПроФ. М. Гру шевський.
Заст. двр. І.: Др. С. Томашівськвй.
Заст. дяр. IL: Др. С. Днїстрявськвй.
Секретар: Ів. Кревецьквй.
Заст. севр.: Др. Ів. Крваякеввч.

II. Ф і л ь о л ь о г і ч н а  с е к ц і я .
Директор: Др. Ст. Смаль Стоцьквй.
Заст. двр.: Др. К. Студннськвй.
Секретар: Др. В. Щурат.
Заст. секр. : Др. Я. Гординсьввй.

III. Мат.  п р в р о д ,  л і ' в а р с ь в а  с е к ц і а
Двректор: Др. Ів. Горбачевськвй.
Заст. двр.: Др. Волод. Левацьквй.
Секретар: Др. Ст. РудницьвиЙ.
Заст. секр. : Др. Ю. Гірняк.
Делвґатаив с е к ц ій  до Ви ділу була : Іс т о р .-Ф Іл ь о с о Ф Іч и о ї —  

др. Ів. Кропякеввч; ф іл ь о л ь о ґ іч н о і— зраду др. В. Щурат,: 
о п іс л я  (від мая, 1917 p.) М. Тершаковець; п р в р о д о п н с н о ї  —  
др. Ст. Рудницькай, а від г р у д н я ,  1916 р., др. Юл. Гірняк.

Вибір нових дїисних членів переводжено в сім періоді:: 
В іст. фільософічиій  секції — два разв, в фільольоґічній  — два 
рази, в првродоаисвій — раз. В першій вибрано раз 9, дру-
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гай рае 4 членів; у  другій раз 14, другий раз 2 членів ; у тре­
тій 11 членів. З того приаало ва чужинців у першій секції — 

У другій — 9, у третій — б. Таким чавим оредетавлало 
бя «йоло членів :

Було. Внбраво. Вмерлв. Став. 
Істор. фільос. секція : 26 9-1-4 4 34
фільольоґ. секція: 20 14+2 5 Зі
Мат. првр. лїв. секція: 17 11________ 9_____ 19

Разом : 62 4Ü Ї8 84~
Роэумівть ся само собою, що наукова діяльність серед 

'воввнвх обставвн не могла розвввати ся так, як у мврвім часі. 
Багато діяльних членів і співробітників видань Товариства 
оішло на війну і деякі 8 ннх не вернуть уже ніколи; багато 
а тих, що лишили ся дома, не можуть займати ся науковою, але 
якоюсь нншою, поплатнійшою працею, щоби тілько мати змогу 
перетрівати тяжкі часи ; число складачів у друкарвн знало до 
до minimum, паперу брак; контактів ааграничнимн членами вже 
чотири роки перерваний. Прн таких обставинах і теперішннх 
адвдаях швидше можна бн дивувати ся, що загалом науковий 
рух не вавмер та що якісь наукові видави виходять, хоч яе 
тав, як перед війною та не в таких розмірах. У секціях пред· 
ставляв ся науковий рух у цифрах ось яв :

1916 1917 1918
Засїд. Рёф. Засід. РбФ. Засїд. Ре·. 

Істор. «ільос. секцій 6 — 8 8 — 7 — —
Фільольоґічна секція 5 — 9 4 — 4 6 — 10
Мат. прнр. лїк. секція_____ — — 1 — 4 -1 — 6

Разом: 11 — 17 13 — 16 7 — 16 
Науково-видавничий рух представляв ся тав у цифрах: 

Чвсдоввнжов і випусків. Число аркушів.
Записки 9 102
Збірник фільол. секції 3 59
Збірник мат. прир. л. с. 1 7
Жереда 1 14
Матеріялв до увр. бібліографії 1 5
Укр. бібліотека 1 18
Етвоґр. Збірннв 2 38
Матеріали до укр. етнол. 3 46
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Хронїка, і .  56—59 S 9
Chronik, ч. ö6—69 3 8
S. Baley, Über Urteilsgefühle 1 8

Faaom : 22+6 Ш + * \)
Комісії збирала ея на засїданя лиш деякі тай то ве часто. 

Заввачнтн валеасвть одначе, що котрі збирали т , намічувала 
та обговорювала пляна нових ввдавь та деяввх ресори. За* 
еноваво дві нові комісії: »Коміс ію для  і е тор і Т штука*,  
яка постановила заложите окреме ввдавввцтво п. я. ,Мате- 
ріялв для історії штуки®. На першу кнвжку призначено працю 
В а с и л я  К а р и о в н ч а :  „ І н в е н т а р и з а ц і я  д е р е в л я н а х  
ц е р к о в  Галичини*,  якої друк розпічнеть ся незабаром. 
„ К о м і с і ю  для  к л я с в ч н о ї  ф і л ь о л ь о ґ і ї “, яка постано­
вила видавати збірник праць і вибрала до редакцнйного комі­
тету: Дра Романа Ілеввча, Михайла Посацького та Освпа 
Роздольського. — Вваадав агадатв також про аасвованв ви­
давничої комісії дла накладів книгарні, яка не восвть вправдї 
стисло наукового характеру, але прв рухливостн може мате 
не мале аначінѳ для популяризації науки. З початком 1918 р. 
засновано також окрему музейну коміеію, якій визначено оди­
ноку задачу: занятн ея уладжене· музея. До сеї коиіеії 
увійшли :

Голова: Др. Сте«ан Рудввцьквб.
Зает. гол.: Іва· Труш.
Секретар: Др. Філярет Колеева.

Я в ч ле нв :
Др. Іван Крияявевич.
Др. Оенп Пеленський.
Др. Івав Раковський.
Мвхайло Тершаковець.
Др. Василь Щурат.
Багато праць, пляновавнх перед війною, не ввпо^вево че­

рез війву; деякі відложено (првм. біблїоґра«ія aSey£enkian>iB% 
показчик до 98 томів „Записок”, спвс праць І. Франка); деякі 
пропали в часі' війвв (првм. дальший том „Матеріалів до істо­
рії української пісвї і вірші“ Мвх. Возняка, якого вже було

’) Сї 4 аркуші повстали з тих надвишок, що лишають ся ир* 
книжках понад круглий аркуш.



зложено б аркушів ; рукописи до .Матеріялів до увр. етно- 
льоґії* і до дровівв* (двох чвсел, яві опісля видано в скоро­
чене)) й ви.

З приладжуваних вв дальше праць належать завваж »
отсі:

Для .Збірника «ільольсґічної еекції“ : Др. К. Огудна· 
еьввй, Українська громада шістьдесятнх років (подвійний той).

Для „Укр. Архіва* : Др. В. Щурат, Перепвева карди­
нала Мвх. Леввцьвого ; Хроніка бучацької ґіаінавії.

Для ,Увр. Історичної бібліотека*, яву постановлено про­
довжувати а трохв зміненим титулові: Дрібві працї дра Юл*~ 
Целевичз, під редакцією дра Б. Барвівсьвого.

Для „Памяток*: Др. К. СтудвнсьвнЙ, Тренов М. Cno· 
трнцьвого.

Для .Етноґр. Збірника* : В. Гаатюк, Коломийки, т. IV ; 
Українські народні думи; Народні ваэвв.

Для а Матеріялів до увр. етнольогії* : Др. 1. РавовсьввЙ, 
Про Черемісів (д^уга частина).
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Наукові в ід ш  Товариства в 1914-1918 р.

1. Записки Наукового Товариства імени Шевченка, нау­
кова часопись, приснячеиа передової« українській історії, · ΐ-  
льольогії й етнографії. їх діставала деякі дійсні члена, веї 
члена основателї та почесні і ті авнчайві, що зложило а гора 
членську вкладну річау вквотї  10 К. В p. 1914—1918 вий­
шли т. СХІХ CXXVII.

2. Збірник історично-ФІльосоФІчно? секції — останній том 
XIV за 1911 р. В нім надруковано: М. Грушевеькив, Історія 
Україии-Русн. Т. УЦІ (Частина І, pp. 1026 — 1638), ст. 316,8е.

3. Збірник фільольоґічноі секції внходнть одвн топ на рів. 
В 1917 р. вийшов т. XVI, що віістнть: До і с т о р і ї  куль-  
т у р н о г о  й і г о л і т н ч н о г о  ж а т а  в Галичині у 60-тнх pp. 
XIX в. Написав Ярослав Гордннськвй. Ст. VIII+264·, 8°.

В 1916 р. вийшов подвійний тот XVII—XVIII, що мі* 
е т в т ь :  Л ь в і в с ь к а  д у х о в н а  С е м в н а р н я  в часах Мар- 
віяна Шашкевнча (1829—1843). Написав др. Кнрвло Студив· 
сьввй. Ст. VI+CCLX-+-406.

4. Збірник математично -природописно-лікарсько! секції. 
В 1916 р. войшов т. XVII, що містить чотири праці: дра Во· 
лод. Кучера, дра Романа Цегельсьвого, дра Вас. Калїцуна 
і дра Нестора Гаморака. Ст. 110, 8° +  IV таблиці.

5. Українсько-Руський Архив, за 1913 р. войшов т. IX, 
що містить: Матеріяли до іеторії української пісні і вірші. 
Тексти й яаміткп. Впдав Михайло Воаняк. І. Ст. 240, 8°.

в. Студії з поля суспільних наук і статистики — нова се­
рія заскозана 1908 р. За 1911 р. вийшов т. III, що містить 7 
праць ріжннх авторів. Cr. lV-f-2764-6 таблиць.
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7. Часопись правнича ! економічна. Виходить під редак­
цією Дра Ст. Днїстряаського. За 1912 р. вийшов т. X. Містить : 
Др. Ст. Дністрянський : Причинки до реформа приватного права 
в Австрії ; Др. Микола Бодруґ : ІІравна суть новациї. Ст. 273,8°.

8. Правнича бібліотека. Сього. вндайя по явило ся чотнрн 
випуски. Оставнїй випуск вийшов у р. 1909 і містить: Др. С. 
Дністрянський, Австрийске право облїґацивнс. T. II, ввп. III. 
Ст. 427—601, 8°.

9. Русьна Історична Бібліотека — за 1904 р. вийшов 
двайцять четвертне том cet бібліотеко, що міствть: Розвідко 
про міста і міщанство на Україні-Руси в XV—XVIII в., ча­
стина друга. Ст. 178—461, 8°. На тім здержено сю серію.

10. Жерела до Історії України-Руси. В 1918 р. вийшов 
r. XVI, 1, що ністить: В а т и к а н с ь к і  и а т е р і я л в  до 
і с т о р і ї  Ук р а ї н и .  Зібрав і видав Сте«ан Томашівський. Том
І. Донесен hü римських нунціїв про Україну 1648—1667. Ви­
пуск 1. Тексти. Ст. 236, 8°. Ся публікація виходить на пере­
міну з .Памятками українсько-руської мови і літератури". ·

І і. Памятки українсько-руської мови І літератури — вий­
шов т. VII за р. 1910, що містить: Вірші бром. Клииентія Зи- 
н івівва сина. Видав з передмовою В. Перетц. Ст. L1I-I-228, 8 '.

12. Матеріяли до української біблїоґрафії. Серія заснована 
1909 р. В 1918 р. вийшов т. IV, вин. І, що містить: Спис  
т в о р і в  І в а н а  Ф р а н к а  в додатком статнй про нього і ре­
цензій на його писаня. Уложив Володимир Дорошенко. (Ч. 1— 
2044). От. 2+80, 8°.

13. Українсько-руська Бібліотека. В 1918 р .  в и й ш о в  т . III, 
що містить: П в с а н я  О с и п а  Ю р і я  Фе д ь к о в и ч а .  Перше 
повне і к р и т и ч н е  в и д а н е . Том III. 1Б. Драми. З а в т о ґр а Ф Ів  
видав др. Олександер Колесса. Ст. ХХІІ+266, мал. 8°.

14. ЕтноґраФІчний Збірнин. Виходять два тома в рів. 
В 1917 р. вийшов подвійний том XXXVII—XXXVIII, що ні- 
стпть : У к р а ї н с ь к і  н а р о д н і  б а й к и  (звіринний епос). 
T. І—II. Зібрав Володимир Гнатюк. Ст. LVI+560, 8°.

15. Матеріяли до української етнольоґії, виходить один тон 
річно. В 1916 р. ввйшов т. XVI, вин. 1, що містить: Мельо-  
д і ї  у к р а ї н с ь к и х  н а р о д н ї х  п і с е н ь  з П о д і л а  і Холн-  
щ и н в зібрані А. .Плосайкевичом і Я. Сенчиком, під редав-

2
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цією Станіслава Людвевнча, · передмовою Філарета Колессн. 
Ст. ХХІІ+108, 8°.

В 1918 р. вийшов т. XVII, що містить : Ко сто Че р е ­
да і е  і  в з  давних гробів у  Товшавві, Костромської Г у б е р н ії.  На­
писав др. Іван Равовсьвнй. Частина І. Сг. 332, 8°.

В 1918 р. вийшов тавож т. ХѴПІ, що містить: 1) Др. І: 
Франко, Моа вітцївська хата. 2) Народна пожива в Гал а чи нї 
(опнсн О. Яворського, Ан. Чичули, Д. Великановнча, А. Они* 
щука, Б. Завливсьвого, Ів. Голубовича, Й. Ковенва). 3) Петро 
Шевервв Доввків, Родини і хрестини на Гуцульщавї. 4) Федір 
Коломвйченво, Сїльсьві забави fi різдвяні обряди в Черввгів- 
щиаї. 5) О. Ріпецьквн, Парубочі й дївочі звичаї в Полтавщивї. 
в) Збірка сїльсьвої молодіжн на Украївї. Ст. 276, 8°.

16. Хроніка Наукового Товариства ім. Шевченка у Львові; 
Почала ввходвти в 1900 р. і містить соравозданя 8 дїяльвостн 
Товариства. Річно виходить 4 внпуски. Від 1916 р‘. вийшли 
ч. 56—59. Ст. 36+64+56. Ся „Хроніка“ розсилавть ся в<сїм 
членам Товариства.

17. Chronik der ukrainischen Se vcenko· Gesellschaft der 
Wissenschaften in Lemberg. (Те саше видане, в німецькій мові, 
для інформована тих, що не розуміють української мови, про 
діяльність Товариства. Розсилавть ся тілько наувовим інсти­
туціям, яві стоять в обміні з Наувовим Товариством ім. Шев­
ченка). Річно виходить 4 ввпусви — від 1916—1918 р. вий­
шли ч. 56—59. (Ст. 42+54+40).

О к р е м о  в и й ш л а  в н н ж в а :

Über Urteilsgefühte von Dr. Stefan Baley. Lemberg, 1916. 
Ct. 128, 8°.

З а  п і д м о г о ю  Т о в а р и с т в а  вийшла книжва:

Привіт Іванови Франкови в соровлїхе його письменеьвоі 
праці 1874—1914. Львів, 1916. Ст. 184+390, 8°. Книжва скла­
дав» ся з двох частин, літературної, друвовавої тут у перше, 
і наукової, що в відбитвою з .Записок“ т. 117— 118.
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Н а к л а д о м  к н и г а р н і  в и й ш л и :

1) Taras Schewtechenko. Ein ukrainisches Dichterleben. Li­
terarische Studie von Dr. Alfred Jensen. Wien, 1916. Ст. XVIII 
+158, 8°.

2) Микола Костомарів. Істория України в житвавсях an* 
значнїйших вї діячів. Переложив Олександер Барвівсьанб. 
У Львові, 1918. Ст. 1V+496, 8°.

3) і. Котляревський. Вірґілїева Евеїда. Передрук першого 
повного воданя з 1842 р. У Львові, 1918. Cr. VI+228, 8е.



Члени Товариства.
1. Почесні члени Товариства

з днем 15 падолиста 1918 року.

І, Іван верхратський, емерит. проФ. укр. ґімназії^у Львові 
(як рнаше). Виораний поч. членом 2905 р. 8 нагоди 40-лїт- 
ного говилею літературної дїяльности, аа не даґоґічно-наукові 
заслуги.

2* Сидір Громницький, управитель ф іл її української Гімна­
зії у Львові, бувший довголїтний член Ввдїлу і заступник го­
лова Товариства, Вибраний поч. членом 1904 р. за адмінїстра* 
цнйні заслуги коло розвитку Товариства.

3. Михайло Грушевський, п р о Ф . університету у Львові (як 
визше). Вибраний поч. членом 1896 р. за наукові заслуги, по­
ложені для Товариства.

Померли:
1. Володимир Антонович, вислужений проф. університету в Київі 

(як низше). Вибраний поч. членом 1890 р. за наукові заслуги, положені 
при розслїдах історії українського народа. Помер 21. III. 1909 р.

2. Іван̂ Левицький Нечуй, вислужений професор Гімназії, визначний 
український белетрист, вибраний поч. членом 1890 р. за заслуги, по­
ложені коло розвою української літератури. Помер у Київі Ż IV. 
1918 р.

3. Микола Лисенко, музик у Київі, вибраний поч. членом 1904 р.
з нагоди ювилею 35-лїтної композиторської дїяльности, за заслуги, 
положені коло розвою української музики. Помер б. XI. 1912 р.

4. Іван Франко, письменник у Львові (як низше)/ Вибраний поч. 
членом 1904 р. за наукові заслуги, положені для Товариства. Помер
28. V. 1916 р.
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2. Дійсні члени Товариства
з днем Ί5 падолиста 1918 року.

І. Історично-ФільосрФічна секція.
1. Катерина Антоновичеві, вдова по ііроФ. Вол. Антоновичу, 

член ріжних, наукових товариств, ввбрана д. чл.12/5 1909 р.
2. СтеФан Балей, доктор фільософ ії, учитель академічної, 

гімназії у Львові. Ур. 1885 p., вибраний д. чл. 8/3 1917 р.
Львів, ул. Рутовського, ч. 22.
3. Богдан Барвінський, доктор фільософії, біблїотекар уні­

верситетської біблїзтеки у Львові. Ур. 1880 p., вибраний д. чл. 
4/3 1914 р*

Львів, ул. Собіщина, ч. 5.
4. Микола Біляшѳвський, директор городсьвого музея 

в Квїві і член Українського Наукового Товариства тамже. Ур. 
1867 p., вибраний д. чл. 12/5 1909 р.

Київ, Городський Музей.
5. Микола Василенко, бувший український мінїстер про* 

світи і сенатор, професор росийської історії в київ, унїверси- 
тетї св. Володимира, кандидат адвокатури, бувший голова істо­
ричної секції і член редакційного комітету 9Записока Укр. 
Наукового Товариства в Каїві. Ур. 1867 p., вибраний д. чл. 
15/11 1911 р.

Київ, Університет св. Володимира.
6. Володимир Вергановський, доктор прав, радник крає* 

вого с у д у  І ЛОЦЄііТ австрійської цивільної процедури В ЛЬВІВ· 
ськім університеті. Ур. 1876 рм вибраний д. чл. 4/3 1914 р.

Львів, ул. Вінк. Поля, ч. 7.
7. Василь Герасимчук, доктор фільософії, ироФесор жіно­

чої учительської семінарії у Львові. Вибраїшй д. ч)і. 8/3 1917 р.
При війську.
8. Михайло Грушевський, магістер руської історії, проФ, 

історії на львівськім університеті’ з українською викладовою 
мовою, доктор honoris causa харківського університету^ був­
ший довголїтний голова Наук, Тон* ім. Шевченка і двректор 
історичної його секції та голова археографічної комісії, голова 
Українського Наукового Товариства в Каїві, Товариства при- 
хидьинків української лїтератури, науки і штуки, бувший га­
лова Української Видавившої Спілки у Львові, дійовий або по·̂
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чеснвіі член ріжних наукових товариств, член-кореспондент 
краківської Академії Наук, бувший довголїтнай редактор За­
пасок, бувший президент Центральної Ради, першого укр. пар­
ламенту в Київі. Ур. 1866 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

Київ, ул. Паньківська, ч. 9.
9. Олександер Гру шевський, бувш. приватний доцент 

руської історії в петербурськім унїверснтетї, про®, україа, 
унїверсвтету в Київі, дїйсннй член Українського Наукового 
Товариства й історичного товарвстаа тамже. Ур. 1877 p., ви­
брав в ä д. чл. 18/12 1907 р.

Київ, Укр. Університет.
10. Іван Джиджора, доктор фільософіі’, заступник бібліо­

текаря Наук. Тов. іи. Шевченка у Львові, член археографіч­
ної, бібліографічної і статистичної комісії. Вибраний д. чл. 
27/2 19)3 р.

При війську.
11. Станіслав Дністрянський, доктор прав/ професор при­

ватного австрійського права у  львівській унїверснтетї з укра­
їнсько to викладовою мовою, заступник голови історичної секції 
і статистичної комісії, бувш. посол до парляиенту. Ур. 1871 
p., вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

При війську.
12. Михайло Зобків, доктор прав, судовий радник при вер­

ховній суді в Сараєві (Босна), доцент австрійського цівільного 
права в унїверснтетї в Загребі. Ур. 1864 p., вибраний д. чл. 
1/6 1899 р.

Sarajevo, Oberlaadesgericht.
13. Михайло Зубрицький, парох у Берегах Долїшних. Ур. 

1856 p., вибраний д. чл. 29/7 1904 р.
Береги Долішні, п. Устріки Долішні.
14. Мирон Кордуба, доктор ф ільософ іі, професор II ґімня- 

вії в Чернівцях. Ввбравий д. чл. 1/7 1903 р.
Чернівці, Друга Гімназія.
15. Іван Кребецьний, бібліотекар Наук. Тов. іи. Шевченка, 

член археограф ічно ї, біблїоґраФ Ічної, статистичної й язикової 
аошісії. Ур. 1883 p., вибраний д. чл. 18/12 1907 р.

При війську.
16. Іван Крипяневич, доктор фільософ іі, бувш. учитель 

академічної Гімназії у Львові, член археоґр. комісії, про*.
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укр. УН1В· ® Каменца Подільські«. У p. 1885 р., мбраявй д. чл.
15/И 1911 p.

Камекець Подільський, Університет.
17. Кость Левицький, доктор прав, адвокат, член архе- 

оґра*і*вої і язикової комісії, бувш. посол до сой му і пар­
ламенту, презвдевт україн. правительства у Львові. Ур. 1859 p., 
вибраний,д.чл. 1/6 1899 р.·

Львів, ул. Підвале, ч. 7.
18. Орвет Левицький, вислужений учитель ґімвазії, дер* 

ікавппй радник, заступане голови УкраТиського Наукового То- 
варвства в Київі, член Київської Археографічної Комісії, Істо­
ричного Товариства Нестора літописця і Московського Архео- 
льоґічного Товариства. Ур. 1848 p., вибраний д. чл. 1/12 1910 р.

К иїв, ул. Пушкинська, 1. Укр. клюб.
19. Вячеслав Липинський, властитель дібр, посол україн­

ської держави у Віднв. Вибраний д. чл. 4/3 1914 р.
Wien, Hotel Bristol. Ukrainische Gesandschaft.
20. Олександер Лотоцький, кандидат богослове, титул, 

радник, бувший заступник ревізора у Державній Контролі 
в Петербурзі’, бувший ґенер. писар, мінїстер релїґій у Кнїві. 
Ур. 1870 p., вибраний д. Чл. 1/4 1900 р.

Київ, ул. Пушкинська, 1. Укр. клюб.
21. Олекса Новицький, учитель художної школи в Москві. 

Вибраний д. чл. 4/3 1914.
Москва.
22. Володимир Охримович, доктор прав, адвокат у Львові 

і директор т8Ь. „Дністер*, голова статистичної і член етно­
графічної та язикової комісії. Ур. 1870 р., вибраний д. чл. 
1/6 1899 p.

Львів, ул. Руська, ч. 20.
23. Осип Пеленський, доктор фільософ ії, консерватор ета- 

ривявх памяток Галичини. Внбраивй д. чл. 8/3 1917 р.
При війську.
24. Єфим Сїцинський, ключар Каменецького Катедр. Со­

бора, редактор Подол. Ёпарх. ВідомостиЙ, директор Музея 
Подол. Епарх. Іетор. стат. Комітега в Камевци Подільськім. 
Ур. 1869 p., вибраний д. чл. I/o 1899 р.

Каменець Подільський, Музей.
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25. Федір Срібний, професор академічної ґіушазії у Львові«: 

Вибраний д. чл. 8/3 1917 р.
Львів, ул. Рутовського, ч. 22.
26. Петро Стебельський, доктор іц>ав, професор карного 

права і про цел урн з викладовою українською мовою на львів­
ськім унїверснтетї, член ріжних наукових товариств, радник 
двора. Ур- 1857 p., вибраний д. чл; 1/6*1899 р.

Львів, Університет.
27. Гіядор Стрипський, доктор ф іл ь о с о ф ії,  кустос угор­

ського національного музея в Будааештї. Вибраний д. чл. 4/3- 
191# р.

Budapest, VI, Vârosliget, Iparcsarnok. Magyar Nemzeti Mùzeum.
28. СтеФан Томашівський, доктор ФІЛЬОСОФІЇ, професор пра 

ф і л і ї  української Гімназії у Львові, доцент австрийської історії 
у львівськім унїверснтетї, член археографічної, статистичної, 
етноґрафічної й язикової комісії, дійсний члев Україн. Науко- 
його Тов. у Київі, член краввої Ради шкільної. У p. J 875 р·. 
вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. Чарнецького, 24.
29. Дмитро Яворницький, бувший учитель ґімназії і до­

цент історії та археольоґії в московеькім університеті', дирек­
тор музея ім. А. Поля в Катеринославі. Ур. 1855 p., вибраний 
д. чл. 4/3 1914 р.

Катеринослав, Краєвий музей ім. А. Поля.

Члени чужинці.
30. АльФред Єнсен, почесний доктор упсальського увївер- 

ситету, член інститута Нобля при шведській академії, член 
полуднево-слав. Академії Наук у Загребі і чеської у Празі*,. 
Общества люб. рос. словесности в Мсскні і Towarzystwa przy­
jaciół nauk у Познани. Ур. 1859 р., впбраяий д. чл. 15/11 1911 р-

, Stockholm, Va, Dalagàtan, 14.
31. Плятон Жукович, проф. духовної академії в Петер­

бург. Вибраний д. чл. і /12 1910- р.
СПетербургь, Духовная Академія.
32. Раймунд Фридрих Кайндль, доктор фільософії, профе­

сор австрийської історії в унїверснтетї перше в Чернівцях, те-
пер у Ґрацу. Ур. 1866 p., вибравви чл. 4/3 1914 р.

Graz, Universität.



33. Шарль Сеньобос, прОФесор історії в Парижа. Впбра- 
ввй д. чл· 4/3 1914 Р·

34. Олексій Олександрович Шахматов, np«*ëcop р о с и й -  
ської мови в летербурськім університеті, член Академії Наук* 
у П е т е р б у р з і  і голова ї ї  другого віддїлу, член ріжних науко­
ва* т о в а р и с т в .  Ур. 1864 p., вибраний д. чл. 12/5 1909 р .

СПетербургь, Академія Наукъ.

П ом ерли :
1. Володимир Антонович, професор київського унїверситета Ур*.

1834 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 p., помер 21/3 1909 р.
2. Федір Вони, доцент і доктор honoris causa петербурського уні­

верситету, член товариства Антропольоґічного, Історичного і Народнїх 
переказів у Парижі, Росийського Географічного у Петербурзі.і філТГ 
його в Троїцькосавську, член-кореспондент тов. „Narodopisna Spolec- 
nost (5eskoslovanskâu y Празі*. Ур. 1847 p, вибраний д. чл. 1/6 1899 р. 
Помер 29/6 1918 р.

Ъ. Людвік Кубаля, доктор фільософії, доктор honoris causa львів· 
ського університету, емеритований професор гімназії, член Академії 
Наук у Кракові. Ур. 1838 p., вибраний д. чл. 4/3 1914 p., помер 30/9’ 
1918 р.

4. Володимир Лесевич, письменник. Ур. 1837 р., вибраний д. чл. 20/11 
1905 p., помер у грудні* 1905 р.

5. Олексїй Маркевич, проф. унїв. в Одесї. Ур, 1847 p., вибраний д* 
чл. 23/3 1901 p., помер 18/6 1903 р.

6. Евген Олесницький, доктор прав, адвокат у Львові, голова 
„Сільського Господаря“ і директор тов. „Днїстер“, посол 'до парля- 
менту. Ур. 1860 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 p., помер 26/Ю 1917 р.

7. Олександер Русів, вислужений учитель гімназії, професор Київ­
ського Торговельного інститута, колєжський асесор, член „Рус. Геогр; 
Общества“ і „Вольнаго Экономическая Общества*, редактор „Из- 
вѣстій Кіев. Коммерческаго Института“. Ур. 1847 p., вибраний д. чл. 
1/2 1910 p., помер 21/10 1915 р.

8. Остап Терлецький, доктор npafc, кандидат адвокатури. Ур. 1850* 
p., вибраний д. чл. 1/6 1899 p., помер 22/7 1902 р.

9. Яків Шульгин, проф. першої Гімназії в Київі, дїйсний член Київ. 
Украін. Наук. Тов. і ин. Ур. 1851 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 р, помер- 
18/11 1911 р.

II. Фільольоґічна секція.
І. Олександер Барвінський, вислужений про«, мужеської 

учительської семінарії у Львові, бувш. член кравр. Рад&

25*
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шкільної і член палати панів, секретар віроісповідань 
у Львові. Ур· 1847 р , ввбравий д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. Собіщина, ч. 7.
2. Володимир ГнаТЮК, секретар Наук. Тов. і». Шевченка, 

член редакції ЕгноґраФІчного Збірника, член - кореспондент 
Академії Наук у Петербурзі, товариства .Nârodopisni Spo- 
łećnost Öeskoslovanska" у Празі' і товариства .Verein für öster­
reichische Volkskunde* у Відня, голова етнограф, комісії. Ур. 
1871 p., внбраной д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. Чариецького, ч. 24.
3. Ярослав Гординський, доктор ф іл ь о с о ф ії, професор ака­

демічної ґіиназії у Львові. Ур. 1882 p., ввбраввй д. чл. 18/2 
1914 р.

Львів, ул. Рутовського, 22.
4. Іван Зїлинський, доктор фільософії, професор академіч­

ної Гімназії у Львові. Ур. 1879 р. в селі Браснї, вибраний д. 
чл. 20/6 1917 р.

При війську.
5. Ілля Кокорудз, директор укр. Гімназії у Львові, лек­

тор української мова у львівськім університеті', член язико­
вої комісії, голова - комісії для класичної ф ільольоґії. Ур.
1859 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. Рутовського, 22.
6. Олександер Колесса, доктор ф ільософ ії, проф. української 

мовп і літературо у львівськім університеті', член археоїра- 
фічн >ї і язикової комісії, консерватор старин, памяток Гали­
чини, бувш. посол до парламенту. Ур. 1867 p., вибраний д. 
чи. 1/6 1899 р.

Львів, Університет.
7. Філярет Колесса, доктор ФІЛЬОСОФІЇ, проф. при ФІЛІЇ 

української ґімпааії у Львові, член етноґраФІчної, бібліографіч­
ної і язикової комісії. Ур. 1871 p., вибраний д. чл. 22/12 1909 р.

Львів, ул. Рутовського, 22.
8. Володимир КОЦОВСЬКИЙ, доктор ф ільософ ії, директор учи­

тельської семінарії в Сокали, член археографічної комісії. Ур.
1860 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

Сокаль, Учит, семінарія.
9. Аґатанґел Кримський, надзвичайний професор араб­

ської літератури в Лазаревські« Інституті східних мов
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у  М о с к в і та і с т о р і ї  муеулмавського сходу, с е к р е т а р  Східної 
декції М о с к о в с ь к о г о  І ы а ,  Археольоґічного Товариства і ре­
дактор її «Трудовъ“, дїйсний член Імії. Московського Товари­
с т в а  Л ю б и т е л ів  Природознавства, Аатропольогії й Етнографії. 
Ур. 1871 p., вибраний д. чл. 18/2 1903 р.

Київ, ул. Пушкинська, 1. Укр. Клюб.
|0. Зеион КузвЛЯ, доктор ф ільософ ії, урядняк при універ­

ситетській  бібліотеці і лектор україн. мови в університеті* Чер» 
вівцях, члем етнографічної комісії. Ур. 1882 p., вибранпй д· 
чя. 22/! 2 1909 р.

Чернівці, Університетська бібліотека.
11. Осип Маковей, доктор ф ільософ ії, директор учитель­

ської семінарії в Залїщпках. Ур. 1867 р., вибраний д. чл. 18/2 
1903 р.

Залїшики, Учительська семінарія.
12. Володимир Первтц, був. про®, універзитету в Кнїві, 

голова ф ільол. секції Україн. Наук. Товариства талике, член 
Академії Наук у Петербурзі. Ур. 1870 p., вибраний д. чл. 3/6 
1908 р.

Петербург, Академія Наук.
13. ЮлТян Романчук, вислужений професор української 

гімназії у Львові, бувпь посол до парламенту і його віцепре- 
андецт, бувший посол до галицького сопму. Ур. 1842 p., ви­
браний д. чл. 22/12 1909 р.

Львів, ул. Кампіяна, ч. 5.
14. Іляріон СвєнцТцький, доктор фільософії, доцент славян- 

еьвих лїтератур у львівськім унїверситеїї, директор Націо­
нального Муаеа ім. А. Шептицького. Уродив ся 1876 p., ви­
правив д. чл. 18/2 1914 р.

Львів, ул. Мохнацького, ч. 42.
15. СтвФан Смаль-Стоцьиий, доктор ф ільософ ії, професор 

української мови й літератури в чернівецькім універсвтетї, 
бувш. посол до парламенту. Ур. 1859 p., вибранзй д. чл. 1/6 
1899 р.

При війську.
18. Кирило Студинський, доктор ф ільософії, професор україн- 

еьвої мови а особливим уаглядненвм церковної мови і літера* 
*урв в львівськім університеті, член археографічної і язикової



комісії, консерватор старинна* памяток Галичини. Ур. 18Є8 р. 
вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. Хмєльовського, 15,
17. Микола Сумцов, професор університету в Харкові, 

член-кореспондент Академії Наук у Петербурзі' і почесний 
член Історичного Товариства Нестора літописця у Київі, Ґу- 
берн. Архівної Комісії в Чернигові й Воронїжп і Археольо- 
ґічного Інститута в Москві. Ур. 1854 p., вибраний д. чл. 3/& 
1908 р.

Харків, Університет.
(8. Михайло Тершаковець, професор академічної гімназії 

у Львові. Вибраиий д. чл. 18/2 1914 р.
Львів, ул. Рутовського, ч. 22.
19. Евген Тимченко, маґістер роспйеького язика і словес­

ности, бувший професор порінн. язикознавётва на Висших Ж і­
ночих Курсах при Варшавськім університеті та росвйської лі­
тератури в вИнстнтутѣ сельскаго хозяйства и Лѣсоводства* 
& Ново-Александрії, професор університету св. Володимира 
в Київі. Ур. 1867 p., вибраний д. чл. 18/2 1914 р.

Київ, Музикальний пер., ч. 2, п. 48.
20. Василь Щурат, доктор ф ільософ ії, ироФесор німецької 

гімназії у Львові, заступник г<}лови Наук. Тов. ім. Шевченка 
і секретар ф ільольої. секції. Ур. 1871 р.̂  вибраний д, чл. 
18/2 1914 р.

Львів, ул. Куркова, 3.

Члени чужинці.
21. Еріх Бернекер, доктор ф ільософ ії, професор славян· 

ської фільольоґії на університеті’ в Мінхенї (перед тцм на нїм. 
університеті* в Празѵ і Вроцлаві). Уродився 1874 р. в Кенїїс* 
берґу в Прусії, вибраний д. чл. 18/2 1914 р.

Müpchen, Mauerkirchenstrasse, 16.
22. Іван Бодуен де Куртене, доктор ф ільософ ії, маґістер 

ФІльольоґічно-історичнпх наук, професор цоріви. ФІЛЬОЛЬОҐІЇ 
і санскриту в аетербурські&і університеті*, члеп-кореспонденг 
Академії Наук у ГІетербурзї, член Академії Наук у Кракові, 
почесний члеп каїрського уаіяерситету, Нєофільольогічного^ 
Товариства гірз петерб. унїверситетї, Фіноугрийського Товари-
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отва (Suomalais-Ugrilainen Seura) в ГельсінґФорсї і Естонського 
Товариства (Eesti Kirjameeste Selts) у Дорпатї, член „Société 
de linguistique* y ГІарвжи, „Litauische literarische Gesellschaft" 
у Тільзіті', Русскаго Географ. Общества в Петербурзі. Впбра- 
внй д. чл. 18/2 1914 р.

СПетербургъ, Васил. Островъ, Кадетская линія, Nr. 9, дв. 14.
23. Олександер БрІкнер, девтор фільософ ії, професор сла* 

панської ф ільольоґії в берлінськім університеті, член Академії 
Наук у Кракові, Петербурзі, Празі і Кельґрадї, Towarzystwa 
Przyjaciół Nauk у Познани, Варшаві й Вільні. Урод. 1856 р. 
в Терноаоли, вибраний д. чл. 18/2 1914 р.

Berlin, Wilmersdorf, Wilhelmsaue, 18.
24. Оляф Брок (Olaf Broch), д о к т о р  ф іл ь о с о ф ії , професор 

університету в  Хриетіянїї і член н о р в е з ь к о ї  Академії Наув. 
Вибраний д. чл. 18/2 1914 р.

Christiania, Universität.
25. Теодор Ґартнер, доктор ф ільософії, вислужевий про­

цесор німецькі ї ФІЛЬОЛЬОҐІЇ в Чернівцях і в Інсбруку. Вибра­
ний д. чл. 18/2 1914 р.

Innsbruck, Universität.
26. Матвій Мурко, доктор фільософії, почесний доктор 

чеського університету в Праві, професор елавянської ф ільо- 
льоґії в лийсь кім університеті, надзвичайний член чеської Ака­
демії Наук у Празі та член кореспондент полуднево славян· 
■еької Академії Наук у Загребі і сербської в Білградї, това­
риства „Nârodopisnâ spoleSnost iesko-slovanskâ* в Празі 
і .Verein für österr. Volkskunde* в Відав та „Slovenska Ma· 
■tica* в Люблянй Уродив се 1861 р. в Дрстелі коло Нетав 
■У Стнрії, вибраний д. чл. 18/2 1914 р.

Leipzig, Universität.
27. Стоян Новакович, президент сербської Академії Наув 

У  Білградї, член роевйської Академії Наув у Петербурзі, 
чеської у Празі, польської в Кракові, сенатор, бувший мінї- 
стер освіти і президент міністрів, бувший сербський посол 
У Константинополя, Парижа й Петербурзі. Уродив ся 1842 р. 
в Шабацї в Сербії, вибраний д. чл. 18/2 1914 р.

Білград, ул. Ресавська, ч. 19. Сербія.
28· Микола ПеѴров, професор Духовної Академії в Київі, 

•секретар Церковно-Історичного і Археольоґічного Товариства
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зо
т а  к у с т о с  н о г о  м у з е я ,  д о к т о р  h o n o r i s  c a u s a  х а р к ів с ь к о г о  y m e n  
д їй с н н й  с т а т с ь к и й  с о в іт в и к  і в л а с т и т е л ь  о р д е р а  с в ,  А н н ії  І  в л . ,  

ч л е н  р ія с н в х  н а у к о в и х  т о в а р и с т в :  У р .  1840 p . ,  в и б р а н и й  д . ч л . 
5/6 1911 р .

Київ, Духовна Академія.
29. Юрій Полівка, доктор ф ільософії, професор славянської 

ф ільольоґії в чеськім, унїверснтетї в Празі, член Академії Наук 
у Празї і Narodopisnej Spoleönosti deskosjovânskej та редактор 
її орґана Nârodopisnÿ Vëstnik ieskoslovânskÿ. Урод. 1858 р* 
в Горішній Австрії, вибраний д. чл. 18/2 1914 р.

Praha, Кг. Vmohrady. Halkovâ tr. 49.
30. Іван Шішманов, доктор фільософ ії, професор універ­

ситету в Софії і член болгарської Академії Наук, бувший ті- 
вїстер освіти, болгарська^ посол при українськім правитель­
ств] в Київі. Вибраний д. чл. 18/3 1914 р.

Київ, Болгарське посольство.
31. Ватрослав Яґіч, доктор фільософ ії, доктор honoris 

саиба університету в Петербурзі, Будапешті і Кракові, емери- 
тованвй професор славян, ф ільольоґії в віденській унївереи- 
тетї, член Академії Наук у Відня, ІІетербурзї, Берліні, Мін- 
хенї, Будапешті, Празї, Кракові, Загребі і Бельґрадї, почесний 
член унїверсвтету в Москві, Харкові, Одесї, Петербурзі й Ки­
їві та Академії Наук у Букарештї й Софії, член Académie des 
inscriptions у Парижи, член археольоґічних товариств у Мо­
скві, Константинополя, Одесї, Загребі, Общества любителей 
естествознанія, антропологів и етнографів в Москві, Närodo- 
pisnej Spolecnosti Sesko-slovanskej у Празі, член инших нау­
кових товариств і властитель ордерів, бувш. член палати паві*. 
Ур. 1838 p., вибраний д. чл. 8/3 1903 р.

Wien, VIII, Kochgasse, 15.

Л о м ѳ р л и  :

1. МктроФаи Динарів, вибраний д. чл. 1/6 1899 p., помер 26/1 Гто- 
ґож року.

2. Павло Житецький, вислужений професор гімназії у Київі, члені 
кореспондент Академії Наук у Петербурзі. Ур. 1836 p., вибраний д«> 
чл. 18/2 1903 p., помер 18/3 1911 р.

3. Михайло Комар, нотар в Одесї. Ур. 1844 p., вибраний д. чл. 25/31 
1901 p., помер 21,8 1913 р.



4. Олександер Кониоький, письменник і адвокат. Ур. 1836 р., вибра­
ний д. чл. 1/6 1899 р., помер 11/12 1900 р.

5. Федір Корш, проф. московського університету й Лазаревського 
інститута східних мов, почесний член пятьох російських університетів, 
звичайний член ^Академії Наук у Петербурзі’, член богатьох наукових 
товариств. Ур. 1843 p., вибраний д. чл. 22/12 1909 p., помер 1/3 1915 р:

6. Кость Михальчук, приватний урядник, член Рос. Географ. То­
вари ства  в Петербурзі, Історичного Тов. Нестора Літописця, Товари­
с т в а  прихильників штуки і Українського Наукового Товариства, всїх: 
у Київі. Ур. 1840 p., вибраний д. чл. 5/6 1911 p., помер 20/4 1914 р.

7. Михайло Павлин, письменник у Львові і перший бібліотекар То­
вариства. Ур. 1853 p., вибраний д. чл. 1/4 1900 p., помер 26/1 1915 р.

8. Оленсандер Пипін, бувший професор петербурського универси­
тета, член Академії Наук у Петербурзі і Празі і багатьох инших на­
укових товариств та інстітуцій. Ур. 1833 p., вибраний д. чл. 8/7 1903 р.,_ 
помер 9/12 1904 р.

9. Іван Стешенко, бувший учитель гімназії і письменник, перший 
генеральний писар і перший мінїстер освіти в кабінеті В. Винииченка. 
Ур. 1873 p.* в Полтаві, вибраний д. чл. 20/6 1917 p., помер у Полтаві 
30/7 1918 р.

10. Іван Франно, доктор фільософії, доктор honoris causa хар­
ківського університету, письменник у Львові, член-кореспондент това­
риства „Nàrodopisnâ Spolecnost. Ceskoslovanska“ в Празі і товариства 
„Verein für österreichische Volkskunde“ у Відни, бувш. директор фільо- 
льоґічної секції, член редакції Етнографічного Збірника, член архео­
графічної, етнографічної і язикової комісії. Ур. 1856 p., вибраний д. чл. 
1/6 1899 p., помер 28/5 1916 р.

III. М а т е м а т и ч н о -и р и р о д о п и с н о - л їк а р с ь к а  
с е к ц ія .

І- Григорій Величко, доктор фільософії, ешерит. про«, 
ґімназії і властитель огородившого заведевя у Львові. Ур. 1863 
Р , вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. св. Зофії, ч. 10.
2. Іван Верхратський, емервт. про®, української гімназії 

У Львові. Ур. 1846 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 р.
Львів, ул. Голуба, 8.
3. Юлїян Гірняк, довтор технїчнвх наук, бувш. учитель- 

укр.· їімв. у Львові, ароФ. укр. унїв. в Камевцн Иодільсьвія.
р. 1881 p., вибраван д. чл. 28/1 1908 р.

Львів, ул. Рутовського, 22.
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4. Іван ґорбачевський, доктор медицини, бувший професор 
дїкарськиї хе&іії в 'ієськім унїверситетї у Празі і був. ректор, 
член санітарної ради чеського королівства і кількох наукових 
товариств, бувш. член палата панів і міністер народ, вдо- 
ровля у Відни. Ур. 1854 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 р.

Wien, Ministerium für Volksgesundheit.
5. Василь КалТцун, доктор технічних наук, про«, реальної 

«школи у СиятінІ. .Ѵр. 1878 р., вибраний д. чл. 28/6 1912 р.
6. Михайло КОС, доктор медицини, штабовий лїкар, перед 

війною стаціонованиЙ у ІІеремишли. Ур. 1863 p., вибраний д. 
чл. 18/3 19Î4 p.

На війні.
7. Володимир Левицький, доктор фільософії, ороФ. V-оїгімн.

у Львові, співредактор Збірника секції і ааст. директора, член 
товариства „Circolo matematico* в Палермі і товариства »Deut­
sche Mathematiker-Vereinigung“ у Липську. Ур* 1872 p., ви­
браний д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. Театинська, 3.
8. Іван Раковський, доктор фільософії, професор україн­

ської гімназії у Львові, співредактор Збірника секції. Ур, 
1874 p., вибраний д. чл. 8/4 1903 р.

Львів, ул. Рутовського, 22.
9. Сергій Руденко, кандидат петербурзького університету^ 

секретар росийського антропольоґічного товариства при унн 
версвтеті в Петербурзі Вибраний д. чл. 18/3 1914 р.

Петербургу Рус. Антропологическое Общество при универ­
ситет^.
10. СтеФан Рудницький, доктор філь., доцент унїверситету, 

професор реальної школи у Львові, співредактор Збірника, 
лекції і її секретар. Ур. 1877 p., вибраний д. чл. 25/3 1901 р<

Львів, ул. Чарнецького, 24.
11. Щасний Сельський, доктор медицини, лікар у Львові, на­

чальник віддУлу жіночих недуг на львівській полїелїнїцї. Ур.| 
1852 p., ввбр. д. чл. 1/6 1899 р.

Львів, ул. Академічна, ч. 8.
12. Семен Сидоряк, ироФ. української гімназії в Терно­

полі. Вибраний д. чл. 1/6 1899 р.
Тернопіль, Укр. гімназія.
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13 Роман Цвгвльський, довтор фільософ ії, учитель укра­
їнської 'гімназії в Чернівцях. Ур. 1882 p., вибраний д. чл.
18/3 1914 р.

Чернівці, ул. Мецгера, ч. 12 а.
14 Никола Чайковський, довтор фільософ ії, бувш. учитель 

їімнааіі' в Раві Руській, про®, укр. увів, в Каменца Поділь­
ськім. Ур. 1887 р·, вибраний д. чл. 22/10 1913 р.

Каменець Подільський, Університет.
15. Олѳксандер Черняхівський, доктор мед., професор ки~ 

Наського українського унїв., співредактор Збірника медич. сек­
ції київськ. Україн. Наук. Товариства. Ур. 1869 p., вибра-
яяй д. чл. 1/6 1899 р.

Київ, Український державний університет.

Ч л е н и  ч у к и н д Ї *

16. Равль Антоні (R. Anthony), професор анатомічної ан- 
тропольоПЇ в антроаольоґічній школї в Париже і асистент по­
рівнюючої анатомії в природоииснім музею. Вибраний д. ч л . 
18/3 1914 р.

Paris, Rue de Г Bcole de médecine, 15.
17. Володимир Бехтерев, професор вовнно-медичної ака­

демії в Петербурзі і двректор клїнїки душевних і нервових 
хоріб, президент психо-неврильоґічного ірститута, невропато- 
льоґ і психіатр. У род а в ся 1857 p., вибраний д. чл. 18/3
1914 р.

СПетербургь, Военно-медицинская .академія.
18. Люі Манувріє (Louis Manouvrier), д о к т о р  фільософії* 

директор антроиольоґічної лабораторії при медичнім Ф а к у л ь ­
теті в Парожи, заст. директора ф ізіольоґічної стації, профе­
сор Фізіольоґічної антропольоґії в антропол. школї, ґ е н е р а л ь -  

18/3 Сек^етаР антропольопчного товариства. Вибраний д. ч л .

Paris, Rue do Г Ecole de médecine, 15.
19. Карло Ходунський (Karel Ghodbunskÿ), доктор меди­

цини, звичайний професор Фармакольоґії в чеськім універси­
теті, член чеської Академії Наук. Ур. 1843 p., вибраний д. чл. 
18/3 1914 р.

Praha, Smichov, Karlova ul. с. 31.
З
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П ом ерли :
1. Евстахій Волощак, доктор прав і фільософії, вислужений про­

фесор полТтехнїки у Львові, член основатель тов. „СТч“ у Відни. Ур.
1835 р. в Яворові, вибраний д. чл. 18/3 1914 p., помер у Відни ІО/7 
1918 р.

2. Осип Дакура, доктор мед., мійський лікар у Відни. Ур. 1864 р.» 
вибраний д. чл. 1/6 1899 p., помер у Відни в липни 1914 р.

3. Роман Залозецьиин, бувший професор політехніки у Львові, 
бувший президент „Сільського Господаря“ і соймовий посол, радник 
міністерства публичних робіт. Вибраний д. чл. 18/3 1914, помер у Ві- 
дяи 6/10 1918 р.

4. Маріян Ломни*ьки*, вислужений професор гімназії і кустос му- 
зея ім. Дїдушицьких у Львові. Вибраний д. чл. 18/3 1914 p., помер 26f9
1915 р.

5. Юлїян Медведеький (Ю. Нєдзвєдський), доктор фільософії, до* 
ктор технічних наук honoris causa, професор мінеральоґії і ґеольогії 
у львівській полїтехнїцї, член Академії Наук у Кракові» росийського 
мінеральоґічного товариства в Петербурзі", почесний член Towarzystw», 
przyrodników im. Kopernika у Львові. Урод. 1845 p., вибраний д. чл. 18/3 
1914 p., помер у Львові 7/1 1918 р.

6. Петро Огоновоький, вислужений професор української гімназії 
у Львові і почесний член та бувший голова Товариства „Просвіта“, 
Ур. 1853 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 p., помер у Відни 9/2 1917 р.

7. Евген Озаркевич, доктор медицини, лїкар і директор „Народної 
Лїчницї“ у Львові. Ур. 1861 p., вибраний д.. чл. 1/6 1899 р^ помер 
у Відни 21/9 1916 р.

8» Іван Лулюй, доктор фільософії, проф. експериментальної фізики 
і електротехніки в німецькій полїтехнїцї у Празі, член ріжних науко­
вих товариств, радник двора. Ур. 1845 p., вибраний д. чл. 1/6 1899 p., 
комер у Празі* 31/1 1918 р.

9. Володимир Шухевич, емерит. проф. реальної шкоди у Львові. 
Ур. 1848 p., вибраний д. чл. 1/6 1900 p., помер у Львові 10/4 1915 р.

3. Члени основателї.1)
1. Олександер Борковськмй, емерит. директор гімназії і був- 

и й  редактор .Діла*, Ваневичі, u. Саюбір.
2. Осип Ганїичак, імасінвр аелїзннцї, Львів.
3. Василь Гегело, властитель дібр, Катеринослав.
4. в. ІЗЯДОрТлинсьиий, парох у Буциеві, почта Острів 

коло Тернопола.

*) Членів основателїв приймано на підставі старого статута. Tt- 
■ер ся Група вже не збільшуеть ся.
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5. Володимир Гузар, радник суду, Станіславів.
6. Василь Нагірний, директор „Народної Торговле, Львів.
7. ЙосиФа Паньківська, учителька, Львів.
8. Тит Ревакович, емеритованпй радник суду, Львів.
9. Товариство „Сїч“, Відень.
10. о. Олександер СтеФанович, емерит. катехит учит, семіна­

рії, Львів.
11. Северина Сушкевичева, вдова по секретарю прокура- 

торії скарбу, Львів.
12. Василь Тисовський, професор мужеської семінарії 

уївтельеької* Ähbiu.
13. Антін Хойнацький, директор „Народної Гостиннвцї*, 

Львів.
14. о. Нипріян Ясеницький, ыарсх, Жовтанцї.

4. Звичайні члени.1)
1. Орест Авднковв*, проф. у країн, гімназії, Перемишль 

1918).
2. Tou. Академічна Громада, Львів (1914—1918).
3. Тов. Академічна Поміч, Львів (1914—1918).
4. Андрій Алнськевнч, директор укр. гімн., Перемашль.
5. Амвр. Андроховвч, ироФ. жін. учнт. семінарії, Львів 

{1914— 1918).
6. о. Андрій Бандера, в Угрннові Старім, и. Новиця кол· 

Калуша (1913—191h).
7. Кароль Бандрівськнй, емер, радник фінанс. дирекції, 

Львів. ,
8. Др. Стєфан Варан, адвокат і секретар рільництва^

Львів.
9. Др. Волод. Бачииськнн, адвокат, ІІідгайцї (1914—

1918).
10. Василь Бережанський, радник Іоуду, Самбір.

*) Звичайним членом може бути кожда особа або іистітуцйк 
українська, яку прийме Видїл. Членська вкладка виносить річно Юкор. 
(одноразово платить ся 2 кор. вписового), платна з гори в першім 
кварталі кождого року. За вкладку дістає кождий член „Записки“
і „Хроніку®. Рік у скобках означус, що в ньому не вплачено пі ча­
стини членської вкладки.



11. Др. Володимир Бирчак, про*, ґімн., Дрогобич (1914 — 
1918).

12. Біблїотева Духовної Семінарії, Львів (1911—1918).
13. Теодор Білбньвий, про», учит, семінарії, Сам бір.
14. Ярослав Біленький, про«, ґімн., Соваль (1911—1914).
15. Василь Білецьвий, проФ. укр. ґімн., Львів (1916— 

1918).
16. Др. Денис Білинсьвий, лікар, Відень (1915—1918).
W. Іван Боднар, ороФ. учит, семінарії, Терноаіль.
18. Михайло Бойчук, артист-маляр, Київ (1914—1918).
19. Др. Олександер Бовкало, про®. гімназії, Де а дет 

(Угорщина) (1918).
20. Мелнвія Бордунівна, учителька ґімназії, Львів (1914— 

1918).
21. Др. Осип Боцян, еаисвоп і ректор дух. семінарії, Львів 

(1914-1918).
22. Іляріон Брвкович, про*, укр. ґімн., Тернопіль,
23. Др. Іван Брик, проФ. ґімн., Львів (1914—1918).
24. Сидір Бриттан, секр. „Дністра*, Львів (1914— 1918).
25. Браст Бурачннський,' завідатсль лісів, Чернівці.
26. Михайло Возник, учит, гімн., Львів (1917—1918).
27. Андрій Волощак, ц. к. надаоручнив, Львів.
28. о. Ол. Волявський, парох, Крнворівня, □, Ясенів Горіш.
29. Мвх. Галущвнський, директор увр. ґімн., Рогатин 

(1915-1918). 1
30. Др. В. Ганчавовсьвий, лїкар, Львів (1914—1918). ,
31. Лука Гарматїй, учнтель, Могильниця Стара, п. Mo- 

гильни'ця (1917—1918).
32. Др. АльФред Говикович, адвокат, Львів (1918).
33. Марія Грушевська, жінка п р о Ф . увївер., Київ (1915— 

1918).
34. о. Марко ГрушевСьвий, с. Таганча, п. Чигнригі 

(1913—1918).
35. Др. Волод. Гурвевич, адвокат, Самбір (1918 — 1918)3
36. Іван Децив, учитель, Уствріки (1918).
37. Володимир Дорошенко, бібліотекар Наув. Тов. ІМЗ 

Шевченка, Львів.
38. Дмитро Дорошенко, мінїстер. гагран. справ, Київ.

36



37

39. Др. Филиа Евин, адвокат, Львів (1911 — 1918).
40. Сидір блюк, αροφ. гімн., Бережани (1915—1918).
41. Дмитро бндик, учитель, Залуче и. Пр., п. Матїїйцї.
42. Сергій Єфремів, письменник, Київ (1914—1918).
43. о. Максим Журкевич, парох, Монастир.
44. Б о г д а н  Загайвеввч» учит, гімн., Перемйшль (1914—1918).
45. Богдан Заклинський, учитель, Кривополе, п. Жаба 

(1914-1918).
46. Роман Заклннськнй, емер. проф. учит, семін., Стані­

славів (1914—1918).
47. Ростислав Завлинський, студ. унїв., Львів (1914—

1918).
48. Тадїй Залеський, учитель семін. учит., Залїщнвн (1914 

-1918).
49. Микола Залізняк, письменник, Київ.
50. о. др. Й осяф Застпрець, проф. гімн., Львів.
51. Микола Заячківсьвий, директор ,Нар. Торговлї*, 

Львів.
52. Володимир Зубрицький, учат. укр. гімн., Перемишль 

(1913—1918).
53. Олекса Іванчук, учитель, Косів.
54. Михайло Івашко, еудіа, Вашківцї (1915—1918).
55. Український Ґнститут для дівчат, Перемишль (1912— 

1918).
56. Іван Калиновач, уряд, почти, Борислав.
57. Федь Калиноввч, студ. унїв., Львів (1914—1918).
58. о. Плятон Карпинський, Островець, п. Теребовля (1918).
59. Дмитро Катамай, Відень (1914—1918).
60. Іван Кнвелюк, рад. суду і бувш. член Виділу крае­

вого, Львів.
61. Др. Кость Кпсїлевський, проф. ґімн., Городок Яг.
62. о. Осип Кишакевич, курат, Львів (1914—1918).
63. о. ІІоліввкт Кмить, катехнт гімн., Дрогобич.
64. о. Юрій Кміт, Чапковнчі, п. ІІогірці (1912—1918).
65. Др. Волод. Кобрннсьвий, лїкар, Львів (1917—1918).
66. Омелян Колодницькнй, ііроФ. гімн., Строй (1913—-1918). 

1918)^* ^  ^ВаИ ^ опач’ краввий інспектор, Львів (1915—

68. Денис Коренець, про®, укр. гімн., Львів. '



69. Др. Йосяф Кос, лікар, Коломия (19!δ—1918).
70. Аахій Крушольынцькнй, уиравит. укр. гімн., Городенва.
71. Михайло Крушельницькай, про*, гімн., Бережани 

(1013-1918).
72. Сидір Кузик, аіроиою, Львів (1914—1918)

( 73. Василь Цмайло Кульчицькии, уряд. Диїстра (1914— 
1918).

74. Др. Ол. Кулачковський, адвокат, Відень (1914 — 1918).
То. о. Василь Куикевпч, катехнт, Дрогобич (1914—1918).
76. Др. Іван Куацїв, адвокат, Улицько Зарубане, u. По- 

тилич (1914).
77. Др. Іван Куровець, лїісар, секретар суспільного ядо- 

ровзя, Львів.
78. Др. Волод. Кучер, про*. ґімн., Львів (1914—1918).
79. Павло Лаврів, директор видавництва „ Днвін“, Київ 

(1914-1918).
80. Володимир Лезицькнй, нотар, Винники к. Львова 

(1915-1918).
81. Др. Дмитро Левицький, адвокат, Бережани (1914 — 

1918).
82. Водод. Леонтович, властнтель дібр, міністер рільниц­

тва, Київ (1914—1918).
83. о. Николай Лепкнй, емервт. ватехит ґімн., Коломия 

(1915-1918).
84. Ґедизіін Лисиисцький, радник суду, Чернівці' (1918).
85. Др. Михайло Литвпвович, судія, Садаґура (1915- 

1918).
86. Др. Михайло Лозинеький, журналїст, Львів.

.87. Др. Денис Лукіянозач, управитель ґімн., Рогатнв.
88. Піятон Лушпииський, проф. ґімн., Львів (1918).
89. Бвген Любарський- Письменний, адвокат, Харків 

(1914-1918).
90. Др. Станіслав Людкевич. про*, укр. ґімн., Львів 

(1913-1918).
91. Др. Іван Мавдичевський, адвокат, Стаиїсланів.
92. Василь Матвіїв, урядник земства, Харків (1916—- 

1918).
93. Микола Мельник, про». Ґімн., Львів (1914 -1918).
94. Иетро Мечник, про®, ґімн., Львів (1914—1918);
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<95. Яків Микодаввич, про*, учит, сем., Тернопіль.
36. о. Василь Мпеяк, парох, Ванькова, u. Ропіака.
97. Ол. Мвшуґа, артист сиівак, Варшава (1915—1918).
98. Монастир 0 0 . Ваеилян, Крехів.
99. Монастир 00 . Васвляв, Жовква (1913—1918).
100. Монастир 0 0 . Ваеилян, Львів.
101. о. Стефан Мохнацький, парох, Теребовля (1918).
102. Мих. Мочульський, нотар. кандидат, Львів (1914—- 

1913).
103. Юлїян Мудрак, інжінвр, Львів (1915—1918).
104. Марія Мудракова, жінка інжівера, Львів (1915— 

1918).
105. Осяп Навроцький, уряд. КарпатіТ. Львів (1914— 

1918).
106. Олекеа Назаріїв, кандидат прав, Київ (1914 — 1918).
107. Національний Музей, Львів.
108. Др. Михайло Новаковськвй, адвокат, Богородчанн 

(1915-1918).
109. Гіляр Огоновський, про®. укр. ґімн.; Львів (1918).
110. Др. Ярослав Окуневськвй, вислужений генеральний 

лївар, Відень (1918).
111. Юлїян Охримович, студ. унів., Львів (1914 —1918).
112. Др. Василь Панейко, редактор .Діла*, секретар за- 

рранвчннх справ, Львів (1914—1918).
113. Ярослав Пастернак, канд. ф іл ь .,  Львів (1915—1918).
114. ІЗаспль Пачовський, и роФ . укр. ґімн., Львів (1914— 

1918).
115. Др. Мпхайдо ГІачовськнй, проФ. ґімн., Долина (1914— 

1918).
116. Гр. Пежанськнн, стар, інжінвр наміснвцтва, Львів 

(1918).
117. о. Іван Порайко, катехит, Станіславів (1915-1918).
118. Товариство „Просвіта“, Львів (1914—1918).
И9. Волод. Радзвкеввч, ироФ. укр. гімн., Львів (1912—1918). 

1918) ^ ^  Р°жанковськи0, радник суду, Львів (1914—

1 9 1 8 )^ ' ^ СИП >̂08Д°льеьки®> Лро^· укр. ґіми., Львів (1914:—

122. Др. Петро Рондяк, адвокат, Косів (1913 — 1918).
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123. о. Іван Рудович, ватехит, Львів (1914-1918).
124'. Руська Бесіда, Перемишль (1914—1918).
125. Collegia Rutheno, Roma, Italia (1915—1918).
126. Ольга Сабатова, жінка про», ґімн., Тернопіль (1915— 

1918).
127. о. Теодор Савойва, Селнска, а. Двнів (1918)..
128. Омелян Саввич, двр. Краев. Союза Кред., Львів* 

(1918).
129. Іван Саиотовва, учитель, Середне, а. Войнилів (1914— 

t918).
130. Др. Василь Сїмоввч, про*, учит, семінарії, Чернівці 

(1915-1918).
131. Товариство ,Січ*, Чернівці' (1913—1918).
132. Юлїяв Сочинський, радник двр. домеи, Льйів (1915—  

1918).
133. Атанас Скобельський, радник суду, Золочів (1914— 

1918).
134. Теодоэій Ставничвй, учит. увр. ґішв., Яворів (1915- 

1918).
135. Петро Я. Стебницьквй, мінїстер просвіта, Київ (1914 

-1918).
136. Михайло СтрутннсьввЙ, студ. філь., Львів (1914— 

1918).
137. Зенон Сушко, урядвик „Дністра*, Львів.
138. Стеоав Танчаковськнй, вотар, Золотий Потік (1917— 

1918).
139. о. СтеФан Тесля, сотрудввк, Збараж (1918).
140. о. Тві Тимінськвй, архвмавдрвт, Чернівці.
141. Др. Олексавдер Твсовськвй, проф. ґіив., Львів (1914 

-1918).
142. Іван Труш, артвет маляр, Львів (1914—1918).
143. Др. СтеФан Федак, дпр. .Дністра', Львів.
144. Микола Федюшка, канд. філь., Львів (1914—1918).
145. Філія „Просвіти“, Тернопіль (1914— 1918).
146. Філїя У країв. Тов. Педаґоґ., Золочів (1914—1918).
147. Евген Форостина, учитель увр. гімн., Перешвшл& 

(1916—1918).
148. В. Хвровськину ііро*. учвт. семінарії, Тернопіль 

(1915—1918).
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149. Др· Льовґіа Цегельський, вавд. адв., секретар' 
внутрішня* справ, Львів (1914—1918).

150. Васнль Цимбал, урядник‘акцизи, Київ (1913—1914)·
151. Др· Авдрій Чайковськвй, адвокат, Самбір (1918).
152. Юлїян Чайківсьввй, проф. ґімн., Станіславів (1914—

1918).
153. Евгев Чикаленко, властитель дібр, Квїв (1914—1918).
154. Мвквта Шаиовал, лїсннк, бувш. шінїстер почти і те- 

лвґра«у, Київ (1915—1918).
1Ô5. Володимир Шеоіет, властитель дібр, Київ (1914— 

1918).
156. Ів. Шпитвовський, учит. укр. ґімн,, Колония (1914— 

1918).
157. Ілля Шраг, адвокат, Чернигів (1914—1918).
158. Вадим Щербаківський, куютос музей, Полтава.
159. Олекса Ярема, про®, увр. ґімн., Перемишль (1918).
160. Мврослава Яримович, довьва нотаря, Підгайцї.
161. о. Яків Яхво, Залокоть, п. Підбуж в. Дрогобича.
162. Яків Яцвеввч, ироФ. укр. ґімн., Ль^ів (1914—1918)..
163. Др. Ст. Юрвк, парох, Золочів.



С клад комісій
Наукового Товариства ідіени Шевченка,

А. Н а у к о в і  к о м і с і ї .

І. АрхебґраФічна комісія

П р е з і д і я :

1. Голова: Про·. Михайло Грушевсьвнй (Київ). 
Заст. голови: (vacat).

2. Секретар : Др. Івав Джидавора (при війську).

Ч л е н и :
-3. П роФ . Дм. Багалій (Харків).
4. Микола Ваеилеико (Київ).
5. Михайло Воввяв (Львів).
6. Др. Василь Герасимчук (при

війську).
7. Володимир Гнатюк (Львів).
8. Ол. Грушевсьвий (Київ).
9. Др. А. бнзеи (Штокгольм).

10. Іван Каманїн (Київ).
11. Др. Ол. Колесса (Львів).
12. Др. М. Кордуба (Чернівці).
13. Д. Коренець (Львів).
14. Др. В. Коцовський (Сокаль). 
■10. Іваа Кревецький (при вій·

сьву).

16. Др. Івао Крнпявевич (Львів).
17. Др. К. Левицький (Львів).
18. В. Лапивський (Відевь).
19. В. Модзалевський (Чернигів).
20. Про*. Вол. Перетц (Петер­

бург).
21. Др. І. Свеацїцький (Львів).
22. Др. Стекая Смаль-Стоцький

(арн війську).
23. Др. Г. Стрвпський (Будапешт)
24. Др. К. Отудвнський (Львів).
25. Др. С. Томашівсьвий (Львів).
26. 1. Шиитвовський (Коломия).
27. Олег Целевич (Копичнвцї).
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(і. БіблІоґраФІчна комісія.
□ р е з і д і я

1. Голова: Володимир Дорошенко (Львів).
2. Заст. гол.: Др. Володимир Левицысай (ари війську).
3. С е к р е т а р :  Олексій Назаріїв (Київ).

Ч л е н и :
•і. Др- Б .  Барвінськвй (Львів). 
Ь. Михайло Воввяк (Львів).
6. Володимир Гнатюк (Львів).
7. Про«. М. Групіевськай (Київ)
8. Др. Іва>і Джиджорв .(прн

війську).
9. Д. Дорошенко (Київ).

10. Микола Залізняк (Київ).
11. Іля Кокору да (Львів).
12. Др. Філярет Колесса (Львів).
15. Іван Кревецьквй (при вій­

ську).

14. Др. І. Крнпякеввч (Львів). 
1&. Др. 3. Куаеля (Зальцве* 

дель).
16. ПроФ. Вол. Перетц (Петер­

бург.
17. Др. Іван Раковсьвнй (Львів).
18. Др. О. Рудннцький (Львів).
19. Др.'І. Свенцїцький (Львів).
20. Про®. М. Сумцов (Харків).
21. Др. Василь Щурат (Львів).

III. Статистична комісія.
II р е з і д і я :

1. Голова: Др. Володимир Охримовнч (Львів).
2. Заст. головн: Др. Ст. Дністрянський (при війську).
3. І секретар: Др. Василь ІІанейко (Львів).
4. II секретар: Микола Залізняк (Київ).

Ч л е н н :
6. Др. СтеФан Баран (Львів). 13. Василь Кошовий (Коїв).
■6. Максим Гехтер (Київ).
7. Н роФ . Мих. Грушевський

(Кнїв).
8. Вол. Дорошенко (Львів).
9. Др. Іван Джиджора (прн

війську).
10. Андрій Жук {Відень).

14. Іван Кревецьквй (прн вій·
ську).

15. Др. К. Леввцькнй (Львів).
16. Др. Мнх. Лозвнський (Львів).
17. Др. Осип Нааарук (прн вій­

ську).
18. Др. С. Рудницьквй (Львів).

11- Др. В ілод. Загайкевич (при 19. Омелян Савввч (Львів).
війську). 20. Др. В. Отаросольськнй (прн

42. Др. м, Здерковськвй (Mo- війську).
етиека). 21. Др. С. Томашівськнй (Львів).
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IV. Етноґра<Ьічна комісія.
Пр е а і д і я :

1« Голова: Володимир Гнатюк (Львів).
2. Заст. голови: Др. Філярет Колесса (Львів).
3. Секретар: Осип Роздольський (Львів).

Чл е ни:
4. М. Білящевськвй (Київ).
5. Богдан Вахнянин (Пере­

мишль).
6. Лука Гарматїй (Могильниця

Стара).
7. ІІроФ. Михайло Грушевський

(Київ).
8. Юрій Жаткович (Стройна,

п. Свалява, Угорщина).
9. Б. Заклинськии (ири вій­

ську),
10. М. Зубрицький (Мшаиець). 
U. Гнат Колцуняк (ари вій­

ську).
12* Др. 3. Кузеля (Зальцведель).

13. Др. Ст. Людкевич (прй вій­
ську).

14. Антін Онищук(при війську).
15. Др. В. Охрвмович (Львів).
16. Ярослав Пастернак (при

війську).
17. Др. Іван Раковський (Львів).
18. Др. СтеФан Рудницький

(Львів).
19. Др. І. Свбнцїцький (Львів).
20. Др, С. Томашівський (Львів).
21. Евгев Форостина (Пере*

отишль).
22. В. Щербаківський (Полтава).
23. Др. В. Щурат (Львів).

V. Язикова комісія.
П р е з і д і я :

1. Голова: Др. Василь Щурат (Львів).
2. Заст. голови: Др. Філярет Колесса (Львів).
3. Секретар; Іван Кревецький (ори війську)«

Чл е н и :
4. Василь Білецький (Львів). 10.
5. Володимир Гнатюк (Львів). 11.
6. ПроФ. Михайло Грушевський 12.

(Київ). 13.
7. Др< Іван Джидзкора (ари 14<

війську). 15.
8. Вол. Дорошенко (Львів). 16.
9. Др. Филип Евин (Львів). 17.

М&кола Залїзняк (Київ).
Лр. Іван Копач (Львів).
Ілля Кокорудз (Львів).
Др. Ол. Колесса (Львів).
А. Кришеьввй (Москва).
Др  ̂ 3. Кузеля (Зальцведель). 
Др. Вол. Охрвмович (Львів). 
Др. М. Пачовський (Долина).



18. ДР· І· Раковський (Львів). 21. Др. К. Студвнський (Львів).
19. Осип Роздольський (Львів). 22. Бвген Тимченко (Київ).
.20. Др· Стеаав Смаль-Стоцьквй 23. Др. С. Томашівсьвий (Львів).

(при війську).

VI. Комісія ДЛЯ КЛАСИЧНОЇ ФІЛЬОЛЬОҐІЇ

П р е а і д  ія :

1. Голова: Ілля Коворудз (Львів).
2. Заст. голови : Осип Роздольськой (Львів).
3. Севретар: Др. Роман Ілевач (Львів).

Ч л е н и :

4. Михайло Балавнм (Львів). 12. Т є о ф іл ь  Мроц (Львів).
5. Др. Ярослав Го'рдинський 13. Григорій Наливайко (Львів).

(Львів). 14. Ілярій Огоновськвй (Львів).
6. Сидір Громницький (Львів). 15. Мвхайло Посацький (Львів).
7. Володимир Дикий (Львів). 16. Юлїян Романчук (Львів).
8. Др. Спірідіон Кархут (Львів). 17. Др. Кирило Сгуданський
9. Др. Філярет Колесса (Львів). (Львів).

10. Мввола Ластовецьвий(Львів). 18. Михайло Тершаковець(Львів)
11. Др.Остап МаВарушка (Львів). 19, Степан Федїв (Львів).

VII. Комісія для історії штуки.

П р е з і  ді я:

1. Голова: Др. Василь Щурат (Львів).
2. Заст, голови: Др. Осип Пеленсьввй (Львів).
3. Секретар: Др. Богдан Барвінсьвий (Львів).
4. Заст. севр.: Др. Іван Крппякеввч (Львів).

Ч л е н и :  j

5. Володимир Дорошенко 8. Ярослав Пастернак (Львів).
(Львів). 9. СтеФан Ііолянськай (Львів).

6. Денис Коренець (Львів). 10. Др. СтеФан Томашівсьвий
7. Олевсавдер Лушпвнськвй (Львів).

(Львів). 11. Іван Труш (Львів).

45



VIII. Видавнича комісія для накладів книгарні

11 р е з і  д і я  :

1. Галова: Др. Стекая Тоіиашівеькнй (Львів).
2. Заст. голови: Др. Василь Щурат (Львів).
3. Секретар: Мвхайло Тершаковець (Львів),

Чл е ни:

4. Др. Богдан Варвіиськни (Львів).
5. Др. Іван Раконський (Львів).
6. Др. СтеФан Рудницькии (Лквін).

Б . А д м ін їс т р а ц ій н і  к о м і с і ї .

і. Комісія для заряду каменицями
при ул. Чарнецького, 24 і 26.

Я. Гаияевв к — Др. Ф. Евин. — Ю. Мудрак.

Н. Комісія для заряду „Академічним Домом“
при ул. Су пінського, 21.

Др . С. Баран. — Ю. Мудрак. — Др. В. Оіримоввч.

III. Друкарняна комісія.

Др. В. Левицы>ав. — Др Ст. їомашівський. — Д|Ѵ В,
Щурат.

IV. Книгарияна комісія.

Др. В. Вергановськвй. — В. Гнитюк. — Др. С. РудницьквІ.

V. Бібліотечна комісія.

Др. Б. Барвінсьввй. — В. Гнатюк. — Др. І. Крппякввич..
— Др. Ст. Руднвцькай.

46



VI. Музейна комісія.
Др. І. Раковський. — Др. Сг. Рудшщьввй. — Др. Ст. 

Х о и а ш ів с ь к н й .

VII. Комісія для роздаваия запомог із фонду лїтератів.

Володимир Гнатюк. — Ілля Кокор/дз. — Філярет Ко- 
лесса. — Др. Іляріон Свівцїцькиб.
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біографії нововивраних членів.

І. Історично-ФільосоФІчна секція.

1. СтеФан Балей уродпв ся 4 лютого, 1885 р. в Біркшс 
Великих. Гімназію кінчив у Тернополя, де одержав свідоцтво 
зрілости. Опісля слухав чотири роки викладів на ф іл ь о о ф іч -  
нім Факультеті університету у Львові головно з царини ф ільо ­
софії та психольоґії. По скінчевю університетських студій зло· 
жив державний іспит на учителя середині шкіл, а в 1911 р. 
одержав патент доктора фільософії. В 1912 р. дістав від ав­
стрійського міністерства освіти стипендію з Фонду для образо­
вана доцентів і виїхав на спеціяльві студії з обсягу ф ільосо- 
фії до Берліна, а опісля до Парижа. В Берліні слухав головно 
викладів проФ. ШтумпФа і ШеФера і працював у исихольоґіч- 
яім та ф ізіольоґічн ім  інституті берлінського університету. Ви- 
слідові сих студій було 5 розвідав, друкованих у німецьких 
Фахових ф ільософічних та ф ізіольоґічвих журналах. По пово­
роті до Львова написав на німецькій мові розвідку п. з. „Ober 
Urteilsgefühle% а на українській „З психольогії творчости Т. 
Шевченка*? Кілька фільософічних розвідок друковано в „За­
писках· Наук· Тов. ім. Шевченка, в „ Літературно-Науковім 
Вістнику* і в „Шляхах“.

2. Богдан Барвінський уродив ся 15 лепня, 1880 р. 
в Тернополі*. Іспит зрілости зложив 1898 р. в академічній Гім­
назії у Львові, по чім віддавав ся історичним студіям в уні­
верситетах у Львові, у Відні і в Берліні* в pp. 1898—1908* 
В рр, 1901—1903 був аплїкантом „краевого Архіва актів го- 
родських і земськиха у Львові· В р. 1907 осягнув у львівській
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Ї в е р с и т е т ї  с т е п е н ь  д о к т о р а  ф ільософ ії, а в 1908 р., після 
с г у д ій  * »Архів· к н .  J îa p x o p B É C K B x “ у Кракові, в с т у п а в  до 
с л у ж б  в в У н ів е р с и т е т с ь к ій  Бібліотеці у Львові, Від p. 1916
4 членом-кореспондентом „ц. к. Архівальної Ради" у Відні'. 
Д р у к о м  о г о л о с и в  о т с ї  праці’:

1) Зїзд галицького князя Данила з угорським королем 
Белею IV в Прешбурзї 1250 р. 2) ІІрешбуреьквй зїзд в справі 
с п а д щ и н и  по Бабенб«рГах (Записки H. Т. їм. Щ.). В) Жвґн- 
монт Кейстутович, великий внизь литовсько-руський (1432— 
1440). 4) Zygmunt Kiejstutowicz, książę starodubski (Відбитка 
« Przewodnik-a nauk. i liter.*), δ) Bogarodzicza dzewicza а істо- 
рвчні висновки дра Щурата. 6) Історичні причинки. Розвідки, 
замітки і матеріали до історії Унраїви-Руси. І—II. 7) Історич­
ний розвій імени українсько-руського народу. 8) Pieczęcie ksią­
żąt halicko włodzimierskich г pierwszej połowy XIV w. (Відб. 
g .Wiadomości numizm.-aręheol.*). 9  ̂ Ze sfragistyki ruskiej 
(і»м*е). 10) Nieznana pieczęć Kiejstuta z r. 1366 (тамже). 11) 
Pieczęć ruska Wojdyły z r. 1380. 12) Pieczęcie bojarów halicko- 
włodzimierskich z pierwszej połowy XIV w. (.Miesięcznik heral­
dyczny0). !3) Ше вчена o яко »атеїст* та поет »ненависти*. 14) 
Оіювіданя а рідної історії (підручник для І кл. сер. шкіл). 
15) В enpaąi підручника рідної історії. 16) W imię prawdy 
dziejowej. Z powodu krytyki p. S. Sochaniewicza w „Świecię 
Słowiańskim*. 17) Й о си ф  II чн Яв Казимир? (З нагоди сват· 
коваия мнимої 250 лїтної річниці вствованя Львівського Уні­
верситету). 18) Кілька документів і заміток до часів вел. кия- 

Свитригайла і Жвґимонта („Записки*). 19) Гояіер в Га­
лицькій лїтопвсв („ Зап.*). 20) Польська оерсоиїфівація «Укра­
їни* з 1644 р. (,3а#.*). 21) Наше народне імя : Україна, Укра­
їнці, український („Ілюстр. нар. Календар Просвіти*). 22) Зв іди  
иішло in# „Україна“ ? 23) Йосиф II.. а університет Франца 1 
У Львові. З йагодв нового столїтя 1817—1917 (Відб. з Кален­
даря „ Просвіти“). 24) Предтеча університету ім. Франца І 
У Львові. Критичні замітки до питана про геиезу Львівського 
Університету („Заи.*). 25) Історвчяі права українського народу 
До його народиього іменн.

3. Володимир Вергановський уродив ся 7/III 1876 р, 
в Дукаввци Важній, Стрийського пов. До гімназії ходив у Стрию
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й Золочеві, ва унїверсвіет у Львові, ва дальші студії виїзди» 
до Берліна й Відвя. Lło скінченю студій вступав до суду, 
а в 1908 р. габілїтував са в львівськім уаїверспїетї ва до­
цента австрійської цивільної працедури. Оголосив друком отої 
важнївші праці:

1) Про побічну інтервенцію. Львів, 1903.
2) Звачіна правного інтересу в цивільнім ороцесї. Львів,

1906.
3) Зміна иоаву. Львів, 1912.
4) Новеля до процесовах законів. Львів, 1916.

4. Вячеслав Липинський уродив ся 1882 р. в еелї За- 
турцах, Володвмнрського повіту на Волнвї, де його батько був 
влаетителем більшої посїлоств. Родвва його належить до дав- 
авх українських шляхотськвх родів, але сполыценнх. До гін* 
Івазії ходив у Житомира та Київі, на університет у Кракові 
à Женеві. В часі теперішної війна служив яв ОФІцир прн ка· 
валврії і був ранений. Від лвпня 1918 р. в Послом Україн­
ської Держави в Відни.

Оголосив друком отсї праці :
1) Генерал артилерії руського воєводства (а архів* Не*· 

мнрнчів). (Записки, т. 87).
2) Аріявський соймнву Кнселані на Волввї в маю 1638, 

р> ІІрвчннок до історії Аріянів на Украївї (Заавскн,т.96).
Окремо ввдав:
1) Schlachte na Ukrainie (Краків, 1909).
2) Велика книжка: Z dziejów Ukrainy (Краків, 1912), де 

ai і ехать ся найбільша його праця: „Stanislaw Michał Krzyczę w - 
ski* "т- а минулого боротьби української шляхта врядах пов­
станців під проводом Богдава Хмельницького.

Був також соівробітвввом Літ.-Наук. Вістввка і належав 
до оевоввивів та редакторів твжаевввка „Przegląd Krajowy“, 
що ввходвв у Київі 1908 р. та був присвячений справі пово­
роту опольщевої шляхта до рідного вароду.

5. Дмитро Яворницький (в довумевтах: Д. Эиарннцкій) 
уродив ся 1855 р. в селї Сонцївцї, Харківської їубервїї. По- 
чатки науки побврав дома, до ґімвазії і ва унїверситег (істор. 
«ідьольоґічввй вндїл) ходив у Харкові, яквй і свінчиї}. 1881 p.,
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р р и  чім в и д їл  полишив його прн університеті* для підготовлена 
н а  професора. Але ,<* незалежних причин“ мусїв покинути 
Х а р к ів  і присвятив ся ввесь студіям над к о з а ч ч и н о ю , в  иер- 
шій лїнії над Зааорожем. Він обїхав усї міста, в яких по ар­
хівах переховали ся документи про Запороже, працював по 
а р х ів а х  та бібліотеках Петербурга, Москви, Варшави, а навіть 
їздов аж у далекой Соловецький монастир, шукаючи памяток 
по останнім кошовім вапорожськім. Та він розумів, що самі 
архіви à папери не розкриють усеї історії Запорожа, та не 
покажуть àoro внутрішного житя й культури. Запорожська. 
старовина переховала ся ще в устах старих дідів, що пере­
няли ї ї  від своїх батьків, живих свідків минулого, далї Hf на* 
роднїх переказах і і і і с н я х ,  у кінцн в памятках матеріяльної 
культури. Тому почав він мандрувати по всїх запорозьких 
зе м л я х . Обійшов усї пороги, всі острови, всї річки, байраки, 
степові могили, скали, всї місця, що стояли в якійвебудь 
звязи з Запорожем і описав усе; Побіч того зібрав велику 
силу оповідань, переказів, споминів про запорозькі часи та пі­
сень. В кінцн почав робити на теріторії Запорожа чиеленні 
розкопи археольоґічні, а знайдені предмети віддавав переважно 
до Катеринославського музея ім . А. Поля. Яцийсь час жив 
у Петербурзі де учителював по середних школах. У 1892 р. 
вислано його на три роки в Закаспійську область на уряднака 
для окремих поручень при туркестанськім Генерал-Губернаторі 
в метою історнчно-археольоґічного розсліду краю. Результати 
своїх дослідів оголошував він в урядових „Туркестаискихъ 
Вѣдомоетяхъ* та „Окраннѣ“, а потім випустив окремою книж­
кою ц. в. 9 Путеводитель по Средней Азін въ нсторнчесвонь 
и втнограФическомъ отношении* (Ташкент, 1893). В 1896 р. 
оборонив діеертацію і одержав академічний степень магістра 
росийської історії за „Нсгорію Запорожскихъ коваковъ“ (т. І# 
СПБ., 1892, 542 ст.; т. II, СПБ., 1895, ст. 624; т. III, СПБ., 
1897, ст. 646). Боронвв діеертацію в вааавеькіп університеті, 
коде таш був кураторові округа М. Алекеївнко. В осенв 1896 
Р· переніс са до Москва і прожив там до 1902 p., читаючи 
як доцент лекції в університеті (спеціальний курс э істо- 
P“ ^країни та Запорожа і курс археольоґіі) та в Строганів* 
вькім інституті (в історії і  аріеольоґії).
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В 1902 р. виправи його директором музея в Катерино­
славі і він переніс ся туда на постійний иобут. В 1913 р. об· 
додав трнцятьлїтнїй ювилеіі своєї літературної дїяльиогтп, на 
лквй дістав богато иривітів із ріжвиі сторін. Тепер віддаъть 
ся виключно діяльноети в музею, який зорґавїзував, зібрав 
і упорядяуваь. Колекції музея даю п> наглндкий образ яситя 
Катеринославіцвни « минувшині й теиерішностя. Особливо цін· 
Яйй в н їя  запорозький відділ. Сей музей се невчррущ а заслуга 
Д. Яворвицького не тілько аеред краем, але & перед наукою. 
І якби він нічого витого ве зробив понад упорядковане сього· 
музея, то й тодї належала бн ся йому велвка пошана та за- 
одужив би собі на славу.

Дмитро Яворницьквй оголосив за довголітню свою нау­
кову. діяльність богато наукових u радь і матеріалів, і» явйх 
«в зазначимо тут кріп поданих уже вивше іце отеї:

Жвань запорожсанхъ возаковъ по разеказу современна· 
««•очевидца (Кіев. Стар. 1883, XI). Се перша його праця на­
укова взагалї.

ТояограФвческій очеркъ Запорожья (Кіев. Стар. 1889, 
V-V1I).

Остров® Хортица на Днѣпрѣ (тамасе, 1886, 1).
Запорожье въ остаткахъ старины и преданіяхъ народа. 

ОПБ., 1888. Ч. I, сг. 294 ; ч. II, ст. 257).
Сборникъ матеріалові. для яогоріи заиорэжеквхъ коза· 

«овъ. СІІБ. 1888.
Очерки по исторіо запорожекиіъ козаковъ. СПБ., 1889, 

•ст. 195.
Аташаоъ Антоні Головатый. СПБ. 1889.
Вольности зааорожскихъ возаковъ. СПБ., 1890 (И вид. 

189.8).
Кошевой атамавъ Иванъ Дмитр. Сирко. СІІБ., 1894к 

•ст. 162.
По слѣдамъ запорожцеві. СПБ., 1898, сг. 324.
Иіъ украинской старины. (Рисунки академіків С. Василь* 

ківського і Н. Самокнша, текст Д. Яворницького. СПБ., 1900, 
«т. 90. В роспйськіп і Французькій мові).

Исгочнвкп для осторіи. запорожекпхъ козаковъ. Владе* 
вііръ Губерн. 1903. Т. I, ст. 1072; т. II, ст. 2107.
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Малороссійокія пѣсни, собранный въ 1878-—I9Ö5 гг. Ка- 
тервнослав, 190β, ст* 77*î·

Запорожцы въ ппэзів Т. Г. Шевченка. Катеринослав,
1912.

Гетэіанъ Нетръ Сагайдачвый. Катеринослав, 1913.
В сїм сголїтю почав Д. Яворницькиіі виступати також 

у краснім письменстві. Додержуючись манери старих украін« 
сіких письменників, що утворили нашу прозу, дав Д. Явор- 
а в ц ь к и й  ряд талановитих иовіетий : і оповідань'. на соцінльиг 
теши. Його нариси з житя панів j иідпанків свідчать про не 
абшікви його хист до сатири. Визначною ̂ прикметою цгіібань Д. 
Яворницького в гарна народая мова, яку він вивчив докладно 
стикаючись довгі лїта з народом. Мотиве його поезій <н~ де 
елегійний чииуток самотної. душі та ьідгукв на красу; рідної 
природи. Подаємо назви сих його важнїйших писань :

Наша доля >— Вожа воля, повість (Кіев, Старена/ 1901, 
І-IV  й окремо. Нове видане в Катеринославі, 1905, ст. 165), 

За чужий гріх. Катеринослав, 1907, ст. 461.''
Вечірні зорі1 (noeäiV); Катеринослав, 191Θ, ст. 110:
Де люде, там і'Лихо. Йовість. Катеринослав, І9І1, ет. 79. 
Поміж панами. Катеринослав, 1911, ст. 283.
З нагоди ювилею вийшла 1913 р. в Катеринославі окре­

мою брошуркою працн А. Г. Авчинникова: НроФессорѣ Даш- 
Tpifi И*. Эварницкій. Къ 80-Лѣтію ли^ерйтурйО'учегіай дѣя- 
ієльности, ct. 16, цел. 8°, в якій переведена докладній aie ха­
рактеристика діяльносте ученого і письменника.

II. Ф м ьольоґічйа секція.

І Ярослав Ординський Антонович уродив ся 22 липня 
1882 р. в Склі, ЯворівськогО повіт), в ГаліпинУ, де його 
батько Дмитро був священником. Народні* школи кінчив у Скдї  ̂
Молотковичах та  у Львові. Від т. зв. ііригоговляю чої клясн до 
Ѵ1ІІ ходив до академічної Гімназії у Львові, де здав icnnt· 
лости в червні* 1900 pJ Но скінченю університетський Студій 
У Львові та у Відні — на згнїверсйтетї працював йередовбїві 
П,Д ироводом проФ. К. Студинського, а дещ о й проф. О. Ко* 
лесси — зл о ж и в  іси ат  з української мови и Ф Ільольоґіі (1904^



р.) та вступив до службе при Гімназії, зразу у Лььові, опісля 
ь Коломиї, а від 1912 р. знов у Львові.

Наукові ирацї — виключно українською мовою -■ містив 
у львівських „Записках“, та в часоиисях ^Руслан“, „Нива“ 
і вн. Важаїаші з них в:

1) Іван Гушалевич і йиго лїтературна дїяльвість. Львів,
1 9 0 5 .

2) Причинки до студии над „Еиеїдою" І, Котляревского. 
Коломия. Ч. І, 1007; ч. II» 1908,

3) Травестована „Енеіда* Міхелїса. Львів.
4) Невідомі писане Маркіяиа Шашкевича. Коломия, 1911.
5) Слово про абуреннв иекла ио Сгарунському рукопвсу 

XVIII в. (Запаски, т. СѴІІ).
6) До біоґраФ ІЇ и характеристики Миколи Усгіяновича. 

У Львові, 1911.
7) Уривок псалтири XIII - XIV в. У Львові, 1912.
8) Віденська гр. к. духовна семінарія в 1852—55 pp. 

У Львові, 1913.
9) Кандидатура Федьковвча на позла. Львів, 1914.
Ю) Шевченко і Красїнський. Заиисвн, г. СХІХ—СХХ>

1917.
11) ІІеріііа проба хресгоматії з укр. літератури. Записки, 

т. CXXV, 1918.
12) Основане гр. кат. церквн в князівстві Люкка в іг»- 

лїУ. Тат же.
13) Слова св. бфрема Снрина в перемиськнх иерґамін. 

листках поч. XIV в. Записки, т. CXXVI-— CXXVII, 1918.
14) До історії культурного й політичного жнтя в Гали­

чині у 60-тих pp. XIX в (Збірник ф ільо л . секції, т. XVI).

2. Іван Зїлинсьний уродив ся 22 мая, 1879 р. в селї 
Красна, пив. Корисно. До народньої школи ходив у Красній 
і в Коросні, до ґімиазії в Перемншлв (укр. ґімназ.), на уні­
верситет у Відин; в р. 1907 прошу вав ся на доктора ф і л ь о с о  ̂

фії і здав учительський іспит. Учителював у гімн, в Бережа* 
нах, в укр. ґімназіЇ в Станїславові і від 1913 р. в академічній 
ґімн. у Львові.
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Оголосив друком* отсї праці:
1) Дещо з Фонетики української говорів. (Ювилейний 

Альманах відевської „Сїчи®. Львів, 1908).
2) Проба упорядкована українських говорів. (Записко, т. 

т. 117—118. Львів, Î 914).

3. Іляріон Свенцїцьний, сан народнього учвтеля і зе­
млевласника, родив ся 7 цвітвя, 1876 р. в Вуску. Скінчив 
авйдемічау Гімназію 1895 р. і унїв$рситет 1899 р. у Львові. Рік 
1900 пробув у Петербурзі на університеті в АрхеольоГічнім 
Інституті, та працював у професорів Соболевського, Жданова, 
Платонова! Латинського і Покровського. Після військової 
с л у ж б и  у Цїловци і Полі 1901 р. став помічником у Бібліо­
теці львівського Народного Дому, опісля працював у Празі
і Відні у Яґіча і 1902 р. докторизував ся на основі працї про 
^Звачіиб Максима Грека и розвитку ф і л ь о с о ф і ї  в Р о с ії* . В ід 
марта 1905 р. працю« в „Церковнім“ — сьогодні — 9Націо* 
яаяьниіШузеїо* у Львові як йог<* перший технічний організа­
тор і директор. В липню 1913 р. габілїтував ся для славян* 
ськпх літератур у львівськім університеті, де викладав від 
весив 1914 р. як доцент.

Оголосив праці':
Опыт сравнительная словаря русских говоров (Жив. 

Стар., 1900), t6 ст.
Начало философіи в русской лпгературѣ X I-X V I в. 

/Лит.-Наук. Сбор., 1901), 20 ст.
Поучеиіе Владимира Мономаха дѣтем (Л.-Н. Сб., 1902),

12 ст.
Церковно- и русскословянскія рукописи Народнаго Дома 

во Львовѣ (Игьѣс. рус. огд. Акад. Наук, 1904), 65 от·
Оаисаніе иноязычных п новѣаших карпаторусских руко* 

ішсей Народ. Дома (Л.-Н. Сб, 1905), 64 ст.
Материалы по исторіи возрожденія Карпатской Руси,
(Л.-Н. G6. 1906, 1909), 212+160 ет.
Обзор cHOineeiä Карпатской Руси с Россіей в 1-ую по­

ло». XIX в. (Из*, рус. отд. Ак. Наук, 1906), 106 ст.
Оішс рукописів Народного Дому а колекції Ант. Петру- 

Щевача; І - Ш  (Укр.-рус. Архив І, VI, VII, 1906, 1911), 242+ 
294·+ 193 с т .
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„Архаггелови вѣщания Марии“ і благовіщенська містерія 
(Зап. Наук. Т - в а  ім. Ш. 1907), 76 ст.

Відроджене білоруського письменства. Львів, 1908 p., 
58 ст.

Каталог книг церк.-словянскои печати Церковного Музея 
во Львовѣ. Жовква, 1908 p., 223 ст.

Опись шу>ея Ставроаигійскаго Института во Львовѣ, 
1908 р., ХІ+248 ст,

Іван ІЗагилсввч як проповідник (Запис., 1908), 13 ст.
Дещо про церковну старину (Нива, 1909), 16 ст.
Шкільна освіта духовних кандидатів в р р .1 756 —1788* 

(Увр.-руе. Арх. IV, 1909), 9 ст.
. Похоронне голосінв і церковно-релїґілна поезія (Заїшски,

1910), 56 ст.
Л. Н. Толстой (Учитель, 1911), 16 ст,
Бучацьке бвангеліе (Зап., 1912), 17 ст·
ІІохороьні голосїня (Етииґр. Збір. 1912), 120 ст.
Erzengels Marienverkündigung und das Annuntiationsmy- 

sterium (Archiv, 1912), 58 c t .
Бойківський говір с. Бітля (Зап., 1913), 36 ст.
Ілюстрований провідник по Національному М)зевв» 

у Львові (Жовква, 1913), 36 ст.
Лаврашевское бвангеліе нач. XIV в. (Иав. рус. отд., 1913)  ̂

23+23 ст.
Основи відроджевя білоруського письменства (Правіг ів. 

Франково, 1914 p.), ,11 ст.
Галицько руське церковне малярство XV—XVI в. (Зап,, 

1914), 54 ст.
Praktyczna .metoda języka rosyjskiego (Lwów, 1915), 240і 

ст. мал. 8°.
Основи науки про мову українську (Київ, „Час“, 1917), 

72 ст. '
Новосадськьй апостол XIV в. (Заи,, 1918), 10 ст.

4. Евген Тимченко народив сн в Полтаві 27 жовтня, 
1867 р. в родинї місцевого дідича і одержав домову освіту 
в обсягу клясичної Гімназії. Від 1885 до 1889 р. був студен* 
том С.'Петербурсьвою упїверентету на ФІльольогічнім видїлї. 
На початку 1889 р. через нездоровлѳ ліусїв залишити ceoï\Ctÿ;'
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дії і покинута Петербург. Від 1891 ди 1893 р. служив у Ки­
їві в Удїльноту заряді*. Тідн^шн до Петербурга в 1893 р., гш* 
дав до цензури збірку українських' ідіомів uiд титулом „Укра- 
йнизми“, але цензура її не проиуствла. В 1891р. переїхав до 
Чернигова На службу » Губернську абмську управу. Тагож 
року Редакція дКіевской Старини* запросила його до обро­
блена маїеріялу дія українського словника; що мав вийги 
в світ під його і Науменковию редакцією. Свою часть реда» 
/уваня словника скінчив в 1898 р. Словник сен пізнїйше був 
перероблений на українську азбуку з „ярижного правопиеу 
з додатком нового матерівлу і вийшов під редавціею Грін- 
ченка. Тогож року видав в4н „ Ру<ѵск(*мал<фосоїйскій словарь0, 
що подав був до цензури під та гули м „Русско-украннскій сло­
варь1*» але цензор слово „украинскій“ викреслив, написавши 
^малороссійскіаЛ В 1898 р. вступив до служби в Київський 
університет на посаду помічника бібліотекаря. В 1901 р, з по­
ручен# Редакції „Кіевской Старини“ приступив до збврана ма- 
теріялу, а далі й до оброблена : словника пнсь’иенноіукраїа- 
еької мово памяток XIV—ХѴШ в в. Сей словник разом : 
словнвком живої української мови бук поданий на Костома- 
ріьську аремію до Академії Наук в 19( 6 p., але ще й досї 
зістав гя в рукопьсу.

В 1907 р. видав „Українську граматику“, a ]909 p..uQr 
кинувши службу, вступив до Київського університету, щоби 
кваліфікувати свої знано і мати змогу присвятитись науково- 
«едаґоТічнш дїяльности. Тогож року на предложенв Київського 
Наукового Товариства уловив разом із Михальчуком „Upö- 
ґраму до збирання діалектичних відмін української мова“· 
В київських „Записках“ умістив дві невеликі розвідки: „Го­
вірка aj. Ворзни і с. Иахутинцї“ і „До питання про стосунок 
українських дум до полуднево словйанського епосу".

В 1910 р. скінчив університет І ФІЛЬО>Ь« Г!ЧИиЙ Ф акультет  
предложив ûoiô залишити при уиїверситетї на підготовлене до 
професура на катедру руського язька і словесности, але то­
гож року він переїхав до Варшави на посаду ґімназіяльного 
професора. В 1911 р. злцжив іспити при Київському універ­
ситеті на степень магістра, а ио весні 1912 р. прочитав у то-

університетї 2 9пробні“ лекції на зване приват-доцента/



13 1913 р. одержав иосаду професора „иорівнавчого язв· 
вознавства“ ва Висшях Жів>чих Курсах ира Варшавському 
увїверсптетї і „русской литература“ в „Ивститутѣ сельскаго 
хозяйства u лѣсоводства“ в Ново Алсксандрії, і тогож року 
подав до С.-Петербурськпго \ нїверевтету дисертацію ,Функ- 
ців генитива въ южнорусской язиковий области*, яку оборо­
няв 23 лютого 1914 р. і одержав степень магістра „руескаго 
ваыва и словесности®.

В 1914 р. надрукував у „Записках Наукового Тов. ім. 
Шевченка*, т. 117 —118 розвідку: „Вокатив в українській 
мові".

III Мат. природописио'лїкарсьиа секція.

І. Михайло Кос родпв ся в Кивіарнї 1863 р. По скін­
ченю а.едицини вступив до війська і служив якл їкари о  ріж- 
них ґарвїзонах*. Оголосив друком отої'праці:

1. Про' сяіайікопію. Дікарськвв Збірник, т. V, вви. II, 1899.
2. Ein Fall von Augenverletzung durch Exercierschuss. Der 

'Militärarzt., 4, 1900.
3. Augengebrechen der Wehrpflichtigen. Der Militärarzt, 

:2 l~24, 1902.
4. Очві хиби у новобранців. Збірник мат. ирир. лік. сек­

ції H. Т. ім. Шевченка, т. IX, 1903.
5. Лічене трахома і других запалень алучнвцї іхтарїа- 

иом. Збірнак мат. ирир. лїв. секції H. Т. ім. Шевченка, т. 
ЇХ, 1903.

6. Erworbènes Ankyloblepharon infolge akuten Trachoms. 
Wiener iffedizinrsche Wochenschrift, 34, 1903.

7. Akute toxisciie Entzündung beider Sehnerven. Wien. Me­
diz. Wochenschrift, 11,1905.

8. Трахома. Перемишль (брйшурка), 1907.
9. Augengebrechen der Wehrpflichtigen. Der Militärarzt, 

15-18, 1907.
10. Tenonitis suppurativa. Wien. Mediz. Wochenschrift, 

27, 1907.
11. Traumatische Lähmung des Musculus Obliquus superior. 

Wien. Mediz. Wochenschrift, 11, 1908.

58
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12. Клїнїчной причинок до иізнаня впливу крови перед 
сїтнівку (haemorrhagia praeretinalis). Збірник медичної секції 
ÿrcpaia. Наук, Тон. в Київі, 2 1912.

13. Про йолові справи. Лїт.· наукова бібліотека, 108, З 
нвд.ѵ IV12.

14. Augengebrechen der Wehrpflichtigen. Der Militärarzt, 
21, 1913.

15. Хиби очий у новпб^ачціГн. Збірник мед. секції Укр. 
Наук. Тов. н Киїаі, 3, 1913.

16. Про оудову очий. Здоровлв, 7, 8, І913.
17. II р> лїченв трахоми. Здоровлв, 3, 1914.
Крім отсих праць оголосив іще цілий рад популярних 

статей н а ріжні медичні теми нереважио в Ф ейлетонах „Діла*.

2 Роман Це;ельськ*й родив ся 12 лапня, 1882 у Ка- 
лиівц'і Стр. в Гаінч*нї. По скіаченю академічної Гімназії 
у Львові слуьав математично-фіэичнйх викладі» иа унїверсн- 
тетах у Львові, НраѴі п Чернікцнх. Шдгак учителював в укра­
їнській Гімназії в Тернополі у 1904 і 1905 pp., в учительській 
секинарії в Чернівцях від 1905 1914 p., а від 1914 р. до те- 
пер е учителем української Гімназії в Чернівцях. На основі 
дісертації и. а. .Über das Sieden von Elektrolyten bei Strom· 
durchgang“ промовнно йог» y 1911 p на диктора ф і л ь о с о ф і ї  
на унїнерситетї в Чернівцях. У 1913 р. появила ся його праця 
■ü. з. „Zur Frage der Zerlegung hochkomolizierter ehem. Verbin­
dungen im schwankenden magnet. Krafifelde“, а у XVII т. 
»Збірника мат. прир. лїк. секції“ праця: „І* сучасних дослі­
дів над магнетизмом*. Крім тою написав більшу скількість 
популярно-наукових розвідок і статнії, а в 1911 р. переробив 
і приладив для укр. учит, семинарії „Основи хемії“ Конрада 
Кравса.

' В часї иобуту у Відня н 1917/18 о. був управителем 
Українських сеиинарних курсів у Відни.

Члени чужинці.

1. Раймунд Фрідріх Кайндль походить іі долїшно-австрій- 
яької родини, що більш-менш 90 лїт тому поселила ся на 
Буковині. ÎWo батька Антона, що довгий час учителював



so

у Чернівцях, наперед у старій низшіи реальній школі/ а опі­
сля в мужеській семвнарії, ще й досі шило з гад у в не один 
із старших Буковинців. Раймунд, один із його молодших сн- 
яін, уродив ся в Чернівцях ЗІ сераня 1866 p.; там дістав віа 
теж свою Гімназійну та університетську освіту. Опісля про· 
довжав свої історичні студії у Відні’ в „Institut für österreichi­
sche Geschichtsforschung“. Від 18У1 p. через десять лїт був*

j  *·. ", “ ·’ ·Γ*Λ ‘ ' 5
,;:.и

:

ЛроФ. Раймунд Ф. Кайндль.

занятий як учитель історії, ґеьґраФІЇ і німецької мови у б іл ь -  
ких черновецьких середніх школах; від 1893 р. був крім тою- 
ще й приватним доцентом австрійської історії у черновецько- 
му університеті, де й став звичайним професором у 1901 р. 
Рано почав цікавити ся історією та народознавством рідною 
краю. „Та цїкаьість“, розказує він сам у своїй „Історії Чер­
вінців** -(Geschichte von Czer-nowMz), пробудила ся в тѵгені ще 
в батьківському домі ; іі піддержували стародавня домова об'~
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•става, книжки та малюнки в кімнаті батька, що визначав ся 
гнетом Д<> малярства, й проходи в його товаристві, на вінець, 

передчасній смерте батька, оповіданя матерн і старших від 
мене братів та сестер8. Зяачно збільшив ту цікавість скарбо­
вий радник Ф. А. Вікеагавзер (f 1891 p.), в котрого домі він 
часто бував. З кождан роком Кайндль що раз більше пере­
конував ся про необхідність доповнюванн історичних студій 
дослідами з обсягу народолшвства, щз :;оззоляють іс;горикови 
«вробити собі ЯСНЇ0ШИЙ погляд на предмет історії, народ. Че­
рез те він займав ся ве тілько ісгоричнвми та преісторичнвми 
студіями, але à Фолькльором; особливо-ж кілька равів про­
мандрував задля того, з ирипоручеая віденського антропольо- 
ї і ч н о г о  товариства, Буковину, Галичину ü північну Угорщину. 
Ту мандрівки вяжуть ся з працями Кайндля з обсягу наре- 
Лозвавства, у котрих він заимавть ся головно Українцями, 
а гюиеред усього тою частиною Українців, що її звуть Гуцу­
лами. Висліди своїх студій вібрав Кайндль у своїх працях: 
„Die Ruthenen in der Bukowina“ у двох частинах (Чернівці, 
1389 і наст«), „Die Huzulen“ (Відень,. 1893), крім того в вель­
ми численних, богато ілюстрованих студіях, що їх поміщав 
V ^Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft® у Відні*, 
в ^Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft“ у Відні, 
в ^Globus“, в Етвоґр. Збірнику Наук. Тов. ім. Шевченка 
і в багатьох вншох часоносях. Крім того займав ся Кайндль 
у своїх наукових дослїдах і пншими племеаамн, що жиють 
у Карпатах, і писав про них. Відомий його „Handbuch der 
Volkskunde“ (Відень, 1903).

Історичні студії Кайндля — се поперед усього важні при­
бавки до історії Буковини. Жерельні студії на тому иолї му­
сиш, ясна річ, доторкати ся не тілько історії Австрії, але и 
Румунїї, Угорщини н Польщі; ще більш конечне було се ори 
лого улюбленій праці — історії Нїмцїв на Буковині і взагалі 
У Карпатських землях, при чім вельми стало йому в прнгодї 
èoro энанб мов. Серед своїх дослідів про кольонїзаційні від­
носини на Буковині* дійшов Кайндль до переконана, що засе­
лене Буковини Німцями — се, тілько частина славного мину­
лого Нїмцїв у карпатських землях і а щирим запалом почав 
працювати над тою широкою та важкою темою, а вислїдн тої
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працї зібрані в його трьохтомовім творі „Geschichte der Deut» 
sehen in den Karpathenländern* (Gotha, F. A. Perthes). З hh· 
шнх історичних писань Кайндля, яких в чимало, агадавмо 
тілько ще про його: „Geschichte der Bukowina von den ältesten* 
Zeiten bis zur Gegen wart“, „Geschichte von Czernowitz“, „Beiträge 
zur älteren ungarischen Geschichte“, „Studien zu den ungari­
schen Geschichtsquellen*, „Kaiser Josef II.-in seinem Verhält­
nisse zur Bukowina“, »Das Ansiedlungswesen in der Bukowina, 
mit besonderer Berücksichtigung der Deutschen“. „Beiträge zut  
Geschichte des deutschen Rèchtes in Galizien“, „Studien zur 
Geschichte des deutschen Rechtes in Ungarn und seinen Neben· 
ländern“, „Geschichte der Deutschen in Ungarn“, і ин.

Нарешті >реба ще згадати про те, що Кайндль писав 
і бібліографічні працї иро Буковину, до історії Австрії'(Jah­
resbericht der Geschichtswissenschaft). В них, а також у чи­
сленних рефератах, він докладно обговорював новійшу істо­
ричну та Фолькльорну літературу Українцїв і Поляків.

2. Еріх Бернекер уродив ся 3 лютого 1874 р. в Кеаіґе- 
берґу в ІІрусії. На університетах у Фрайбургу (в Німеччині 
іЛнпеькустудіював порівнююче язикознавство і славянську 
ф ільольоґію ; в кінці'під впливом Лвскіна обмежив єн тни 
останнім Фахом. Осягнувши в 1895 р. степень доктора ф ільо— 
софії, поїхав у Москву, де працював дальше на полі славі­
стики під проводом Фортунатова, Вс. Фед. Міллвра Й Корійа ; 
одно лїто прожив у полтавській Губернії на Україні. По аово^ 
роті з Москви викладав наперед у семннарі для орієнтальних 
мов прн берлінському університеті; опісля відбув Наукову по­
дорож у Краків і габілїтував ся 1899 р. для славянсьноі ф і- 
льольоґії на корол. університеті Фрідріха-Иільгельма в Вер- 
лїнї. В 1902 р. покликано ного як надзвичайного проФееора 
для порівнюючого явикознавства, з припорученвм викладат» 
славянську Філь<}дьогію, на німецький університет у Празї, 
в 1909 р. як звичайного професора славянської ф ільольоґії на 
університет у Вроцлаві; в 1911 р. заняв він новоосновану він 
тедру того-ж Фаху на мінхенськім унїверентетї.

Окремими книжками появили ся отсі його праці:
1. Die preußische Sprache. (Штрасбурґ, 1896).
2. Russische Grammatik, 1897, 2 вид. 1902; R u ssisc h es



Lesebuch und Russisch-deutsches Gesprächsbuch, 1897 ; 2 вид1.. 
1902, згл. 1907.

3. Die Wortfolge in den slavischen Sprachen. (Берлін,.
1900)

4. Graf Leo Tołstoj. (Лиііськ, 1900).
ô. Slavische Chrestomathié mit Glossaren. (ЦІтрасбурґ,. 

1902).

6 8 .

ПрвФ. Epix Бёряенер.

6. Slawisches etymologisches Wörterbuch. T. І, (Гайдельѵ
1908—13; т. II в друку).

3. Іван Бодуен де Куртенё (Jan Ignacy Niecisław Bau­
douin de Gourtenay) уродов ca 13 марта, 1845 p. в Радашківї, 
Варшав. ґуб. В 1857 р. встуиив у Варшаві до 3 вл. реальної 
ґ*»вазії; в 1861 скінчав 6 кл. і встуцав на , Kursa przygoto» 
wawcze do Szkoły Głównej*. В 1862 p. встуиив до шSzkolyr
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Głównej“ (унТверсйёт) йа історцчно-ФІльольоґічной Факультет* 
а по роздїлї його на секції на відділ славянської фільольоґії. 
В 1866 р, скінчив університет зі степенем маґістра фільольо* 
ґіяв^-історичнях наук. В 1867 р. дістав від Комісії цублочної 
освіти в Нол. Королівстві, переміиеаій опісля на науковий 
ркруг варшавський, стапендію на ввГзд за границю з метою, 
лриготувато ся до університетської катедри н Варшаві- (Оаі-

ЛроФ, І. Бодуен дв Куртене.
0912 р.)

еля виявило ся, що Бодуен, як Поляк, не може викладати 
в Варшаві). За границею побував у Празі’ (в літних місяцях),, 
у бнї (де працював головна над поріви. грамативюю під пре* 
зодом А. Шлийхера) і в Берлїнї (де студіював особливо Рі 
Веди під проводом А. Вебера).

В 1868 р* делегував його куратор варшавського науко*' 
рого/округа до Петербурга та Москви. Бодуев обмежив ся я»
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Петербург, де працював головно під проводом І Срезнее- 
чзького та займав ся також сАнжритом під К. Косовичем.

В 1870 р. довторизував ся в Липську, а повернувша 
в осени до Петербурга, здав магістерський іспит і оборонив 
працю на степень магістра поріва. язикознавства п. н. „Одрев- 
не-польском языкѣ до XIV столѣтія*. Після того габілїтував 
■ся як приватний доцент порівн. граматвкн індоєвропейських 
язиків у петербур. унїверситетї та викладав цїлий 1871 рік;

На початку 1872 р. діитар заграничну стипендію і виї­
хав знов за границю, де в р. 1872 — 3 займав ся головно дія- 
лектольоґічнйши студіями на теріторії Словінцїв і Славян 
у північній Італії. Деякий час пробув у Мілині', де слухав ви­
кладів ирО Ф . Дж. І. Аеколї. В 1874 і частині' 1875 р. пробу­
вав у  Липеьку, де в и к і н ч и в  і надрукував докторську дісерта- 
цію „Опыт Фонетики резьянских говорив*.

В 1874 р. вибрав Казанський університет Бодуеиа на ета- 
тового доцента порівн. граматика індоєвропейських язиків. 
Оборонивши 6 1875 р. в  Петербурзі Докторську дісертацію, 
розпочав в осени того рову виклади в казанськім університеті. 
Швидко потім став надзвичайним, а далї й звичайним профе­
сором того університету. Від 1876—1880 р. викладав також 
росийський і славАнсьКІ язики в казанській Духовній Ака­
демії.

В 1883 р. переносить ся до унїззрсйтеЇу в Дорпатї на 
катедру порівн. граматики славянськйх язиків.

ІІо десятьлїтнім побуті в Дорпатї; діставши неповну еме­
ритуру, виїздить 1893 р. за границю і осїдае в Кракові, деяк 
звичайний титулярний професор (за вонтравтом) викладав 
пять літ (1894—1899) загальне порівн. язикознавство.

Брошура Бодуена „Jeden z objawów moralności opurtuni- 
styczno-prawomyślnej“ ((Краків, 1898) викликала величезне 
обурене і була причиною невідновленя контракту на нове пя- 
тилїтб. Через те Бодуен був приневолений покинути Краків.

В 1900 р. переніс ся до Петербурга, зразу в характері 
приватного доцента, а потім звичайного професора порівн. гра­
матики й санскриту в тамошнім унїверситетї. В 1905 р. ви­
служив повну емеритуру, але викладає далі* в характері' зви­
чайного заслуженого професора (professor emeritus). Від 1907 р.

5



викладав тавож загальне й порівну юче язикознавство та сла* 
іянські язнкн на Высших жіночих курсах (Бесгужевськиї). 
Крім того викладав у Ііедаґоґічній Академії союза освіти та* 
в Психо-неврольоґічнім Інстітутї.

За „ видру коване в осени 1913 р. статї, написаної на по» 
чатку 1907 р. а. н. 8 Національний и терраторіальный признак 
в автономій“ засудила його ІІетербурська судова палата на 
два доки твердині.

Оголосив друком отсї важнїйші працї:
Einige fälle der Wirkung der analogie in der polnischen 

déclination (Beiträge zur vergleich. Sprachforsch. VI. Berlin^ 
1868-1870).

О древне польском языкѣ до XlV-го столѣтія. Лейпцигу
1870.

Опыт Фонетики резьянских говоров. Варшава-Петербург, 
1875. — Резьянскій Катихизис, как приложеніе к .Опыту Фо­
нетики резьянских говоров“. Варшава-Петербург, 1875.

Übersicht der slavischen Sprachenwelt im Zusammenhangs 
mit den anderen asioeuropäischen (indogermanischen) Sprachen. 
Leipzig, 1884.

Изъ лекцій по латинской Ф онетикѣ. Вороиежъ, 1893.
Jedna z kwestji spornych pisowni polskiej. Warszawa, 1890f 

1891 (Prace filologiczne, III).
Vermenschlichung der Sprache. Hamburg, 1893.
Próba teorji alternacyj fonetycznych. Kraków. 1894. — 

Versuch einer Theorie phonetischer Alternationen. Ein Capitel 
aus der Psychophonetik. Strassburg, 1895.

Кашубскій »язык", кашубскій народ и „кашубскій во* 
ирос«. СПб., 1897#

Glos członka Akademii J. В: de G. w sprawie słownictwa 
chemii. Kraków, 1900.

Сравнительная грамматика славянских языков в связ* 
с другими индоевропейскими языками (Литографированный? 
курс). СПб., 1901—1902.

Szkice językoznawcze. Warszawa, 1904.
Zur Kritik der künstlichen Weltsprachen. Leipzig, 1908.
Введеніе в яаыковѣдѣніе (Литографированный курс). И*Д~ 

4-ое. СПб., 1913/1914.

«6
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Об отиошевіи русскаго письма к русскому языку* СПб.,

1912.
Польскій язык сравнительно с русском и дрезнецеркоЬ- 

лославянским. СПб., 1912.
Сборннк задач по „введенію в языковѣдѣніе“, по ирен- 

существу иримѣнительно к русскому языку. СПб., 1912»
Нѣкоторые общіе замѣчанія ояэыковѣдѣвіи u яаыкЬ 

(ЖМНІІр. CLIII. 1β71).
Нѣскольво слов по поводу общеславянской азбука 

(ЖМННр. CLV. 1871).
Нѣсколько слов о сравнительной грамматикѣ индоевро­

пейских языков (ЖМНІІр., 1881).
Лингвистическія замѣтки (ЖМННр. СССХХХІ, 1900).
О смѣшанном характерѣ всѣх ^языков (ЖМНПр* 

СССХХХѴІІ, 1901).
Лингвистическія замѣтки u афоризмы (ЖМННр. 

СССХХХѴІ, СССХХХѴИ, 1903).
Резья и Резьяне (Славянскіи Сборникъ. III. СПетербург,

1876).
Отчеты командированная Министерством Нар. Проев, за 

границу о ученою цѣлью о занятіяхъ по языковѣдѣніи в те- 
ченіе 1872 в 1873 гг. (Извѣстія Казанскаго Унив., 1876,
1877).

Нѣкоторые отдѣлы „сравнительной грамматикии словен­
ских языков (Русскій Филолог. Вѣстник, Варшава, 1881).

Замѣткн об изменяемости основ .склоненія, в особенно­
сти об их совращевіи в пользу окончаній (ibid., 1903). (Сбор* 
ник статей, посвященных Ф. Ф. Фортунатову).

Глоттологнческія (ливгвнстическія) замѣтки. (Филолог. 
Записки A. A. Хов&нскаго. Воронеж, 1876, 1877).

Отрывки из лекцій по Фонетнкѣ и морфологів русскаго 
языка, (ibid. 1881, 1882).

Два вопросы из учеаія о „смягченіи“ или палатализаців 
звуков в славянских языках (Ученыя Записки Наш. Юрьев· 
скаго Увив., 1893).

Славянскіе языка (Энциклоп. Словарь Брокгауза н Е ·- 
Ина. XXX, 1900).

Языкознаніе. Языкъ и языки (ibid. XLI, 1904).
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Об одной ііэ cropou постепенна™ человѣченія языка 
в области пронзношенія, в связи с антропологіей (Ежегодник 
(русскаго антрополог. общ. С Петербург, 1905, т. I).

Нѣсколько случаев пснхнчески-морфологнческагр упо- 
добденія или уодноображенія в терско-славянсіггіх говорах се­
веро-восточной Италіи (Извѣетія отдѣл. русскаго языка я сло­
весности Импер. Акад. Наук, 19Ö5, т. X, кн. 3).

Значеніе языка как предмета нзученія (Русская Школа« 
СЦб. 1906, 'Jtt 7 -8).

Z patologji i embrjologji języka (Prace filologiczne. W ar­
szawa, I, 1885, 1886).

Strona językowa oryginała polskiego lista „Dymitra Samo­
zwańca“ do papieża Klemensa VIII. (Rozpr. Wydz. filol. Akad- 
umiej, w Krakowie, XXIX, 1899).

Próba uzasadnienia samoistności zjawisk psychicznych nà, 
podstawie faktów językowych (XL, 1901).

Z fonetyki między wyrazowej (äussere Sandhi) sanskrytu
i języka polskiego. (Sprawozd. z czynności i posiedzeń Wydz., 
filol. Akad, umiej, w Krakowie, 1894).

Drobiazgi etymologiczne (ibid.).
Zestawienia etymologiczno-semazjologiczne, dotyczące pier­

wiastka b a w  języku polskim (ibid., 1896).
O pewnym stałym kierunku zmian językowych w związku? 

z antropologją. (Kosmos, Lwów. 1899. Rocznik XXIV. ZeszyB 
IV -V ).

Fonema, fonemat. Fonologja. Fonologja (fonetyka) arjoeu*» 
ropejska. Fonologja słowiańska. Fonologja polska (Encyklopedj# 
powszechna ilustrowana. Warszawa, T. XXII, 1899, Zesz. 173).

Gramatyk. Gramatyka. Gramatyka porówfiawcza. Gramatyka? 
polska (ibid. T. XXVI, 1900. Zesz. 202).

Język i języki. Językoznawstwo (ibid. T. XXXIII. 1.903| 
Zesz. 261).

Wskazówki dla zapisujących materjały gwarowe na obszar 
rze językowym polskim (Materjały i prace Komisji językowej 
Akad. umiej, w Krakowie. I. 1901. Zesz. 1).

Z referatów w Towarzystwie przyrodników rm. Kopernik# 
w Krakowie. I. O dwojeniu się wrażeń. II. O złudzeniach (dój 
kładniej „O paramnezji“) (Przegląd filozoficzny. Warszawa. R. ^  
Zesz. 1, 1902).



O psychicznych podstawacli zjawisk językowych, (ibid R VI. 
Zesz. 2, l903j.

Zarys historji językoznawstwa czyli lingwistyki (glottologji)· 
(Poradnik dla samouków. Warszawa. Cz. VI, t. 2, z. 2, 1900).,.,

O związku wyobrażeń fonetycznych z wyobrażeniami rnorfo- 
logicznemi, syntaktycznemi i seinazjo-logicznemi (Sprawozd. z po* 
siedzeń Towarzystwa NaukowegobWarszawskiego. Rok 1, 1908, 
Zesz. 4 —5).

O 'aprawach*głosowych“ — ;Les lois phonetiquesa (Rocz­
nik Slawistyczny. Revue Slavistique. Kraków, Graco vie. III,
1910).

Charakterystyka psychologiczna języka * polskiego '.(Encyklo^ 
pedja polska, wyd. Akademji umiejętności w Krakowie).

Nëkolik poznamenânf o polském pravopisu. (Sbornik \Й- 
deckÿ..Praha, 1868. І).

Der Dialekt von Cirkno (Kirchheirn) +  Spradhproberi des, 
Dialektes von Cirkno (Kirchheirn) (Archiv für slawische Philolo­
gie, VII, ѴПІ, 1884, 1885).

Kurzes Résumé der „KaSübischen Frage® (ibid. XXV, 
1904).

Einiges über Palatalisierung (Palatalisation) und Entpälata- 
lisierung ( Dispalatalisation J (Indogermanische Forschungen, IV, 
1*94).

Zur „Sonantene-Frage (XXV. 1900).
Zur Frage über die „Weichheit“ und „Härte“ der Sprach- 

laute ini allgemeinen lind im slavischen Sprachgebiete insbeson­
dere (Jagic — Festschrift. Zbornik u slavu Vatroslàva Jagiôa. 
Berlin, 1908).

Slaves. III. Linguistique (Grande Encyclopédie. Paris. XXX/
1901).

Notte glothologiche intorno alle lingue slave e questioni 
di morfologia e fonologią ąrióeuropea (Atti del IV Corigresso 
Internazionale degli Orientalisti tënuto in Firenze nel settembrê 
1878. Firenze. II. 1881).

Süll' appartenenza linguistica ed etnografica degli Slavi del 
Friuli. (Atti e memorje del Congresso sioçico tenuto in Cividale 
Qei. giorni 3, 4 e 5 setlenibre Т89У. Cividale, 1900). . 4
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Подробная программа лекцій в 1876—77 уч. г. (Извѣстія 
Кааанскаго Университета, J 877, 1878).

Подробная программа лепцій 6 1877 —1878 уч. году (ibi­
dem, 1881).

II Catechismo resiano eon una prefazione del dott. Giu­
seppe Loschi. Udine, 1894.

Матеріалы для южнославянской діалектологів и етногра­
фів. І. Реэьянскіе тексты. СПб. 1895. — Materialien zur süd- 
slavischen Dialektologie und Ethnographie. I. Resianische Texte. 
St. Petersburg, 1895.

II. Образцы языра на говорах Терских Славян в сѣве- 
ровосточной Италііг. СПб. 1904. — II. Sprachproben in den 
Mundarten der Slaven von Torre in Nordost-Italien. StPeters- 
burg, 1904.

III. Реэьянскій памятник: „Ghristjanske urhiio“. IIC6.
1913. — III. Resianisches Sprachdenkmal „Christjanske Urhiio“. 
StPet. 1913.

Melodje litewskie, zebrane przez ś. p. księdza Anto niego 
Juszkiewicza. Część I. Litauische Volks-Weisen, gesammelt von 
Anton Juszkiewicz. Erster Teil. Kraków. Krakaü, 1900.

Латинско-итальянско-славянскій поминальник ХѴ-го и 
XVl-ro столѣтія. Выпуск ї й. Текст. Anniversario latino italia- 
no-slavo del secolo XV e XVI- Fascicolo 1-mo. Texto. Петер­
бург, Pietroburgo, 1906. -

— ІІрпложеніе в 1-му выпуску. Фототпаїїчесвіе снимки. 
— Appendices al fascicolo 1 о. Facsimile fototipico. Петербург, 
Pietroburgo, 1906.

Иѵь источников народнаг» міровоззрѣнія и настроенія 
(Сборник в честь 70-н лѣтія Г. Н. Потанина). (Записки И«ш. 
Русскаго Геогр. Общ. по отдѣл. етнографів, томъ XXXIV). 
СІІб,, 1909.

Womit man das fromme Volk nährte und immer noch 
nährt (Pädagogischer Anzeiger für Russland, her. v. A. Eggers). 
Reval, 1911.

Z sennych widziadeł ludzkości. (Привіт Іванови Франкови 
в сорокліте його пвсьменської праці 1874—1914. Львів, 1914).

Texte Professor Baiidouins (Separatabdruck aus den Schrif­
ten der Balkankommission. Linguistische Abteilung. IX. Die



Serbokroatischen Kolonien Süditaliens von Milan Reäetar. Wien,
1911),

Нѣсколько слов о культурѣ первобытных о древных 
Славян. (Qo поводу книги Антона Будиловвча: „Первобытные 
Славяне в их языкѣ, бытѣ и понятіях по* данным лексвкаль* 
ны<и. Ияслѣдованіе в области лингвистической палеонтологія*. 
{Русскій Филологичеекій Вѣстннк. Варшава, 1879« Η).

З публїцисіичнвх праць можна назвати тут ті, що ма­
ють певну йаукову вартість, або дотикають української мови 
й народности :

Цензурные мелочи. І. Князь Бисмарк в гоненіе »Сла* 
«еиъ0. Краков (Kraków), 1898.

Проект основных положеній дла рѣшенія польскаго во* 
проса. СПб., 1906.

Національний и территориальный признак в автономій. 
СПб., 1913.

Z powodu jubileuszu profesora Duchinskiego. Kraków, 1886.
Jeden z objawów moralności oporUim^tjrę^o^cąwymyślnej. 

Kraków, 1898.
Myśli nieoportunistyczne. Kraków, 1898.
Kwestja alfabetu litewskiego w państwie rosyjskieip i jej? 

rozwiązanie. W Krakowie, 1904.
Krzewiciele zdziczenia. Kraków, 1905.
W sprawie porozumienia się ludów słowiańskich. War­

szawa, 1908.
Wychowanie współczesne jako stała przyczyna: zdenerwor 

wania. Warszawa* 1912.
W „kwestji żydowskiej*. Warszawa, 1913,
O zjezdzie slawistów i o panslawizmie „platonicznym*. 

Kraków, 1903.
О Славянах в Италіи. (Русская Мысл̂ ь. Москва, 1893).
О Słowianach we Włoszech (Ognisko, książka zbiorowa* 

wydana dla uczczenia 25-letniej pracy Т. T. Jeża. Warszawa, 
1882).

Slovâci a koruna sv. Stëpâna, (Slovanskÿ Prehled, Redak· 
^or Ad. Ćerny. V Praze. L 1898 -1899).

По воиросу об автономій в равноправии національностей 
(Украинскій Вѣстнивъ. СПб., 1906. Зі 1).
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„Украинскіи вопросъ“ съ ваѣнаціональиой точки зрѣиія 
(Украинская Ж изне. Москва, 1913. № 7—8).

Uwagi na czasie i nie na czasie. (Krytyka. Kraków, IV, 
1902. Zesz. XI і XII).

Ze zjazdu autonomistów czyli przedstawicieli narodowości 
nierosyjskich w Petersburgu (ibid. VIII, 1906. Zesz. II i III).

W sprawie „antysemityzmu postępowego“ (ibid. ХШ,
1911).

* Bracia Słowianie* (ibid. XV, 1913. Wrzesień, Październik).
Kwestja polska w Rosji w związku z innemi kwestjamb 

kresowemi i innoplemiennemi (Świat Słowiański. Kraków, I. T.
II, № 9). ' .

ІІольскій вопросъ въ связи съ другими окраинными 
и инородческими вопросами. (Право. Петербург, 1905 г. 
Jê 32).

Крім того друкував Бодуен багато публїцвстичних ста- 
тий, кореспонденцій, сиравоздань і пн.

4. О/іександер Бріннер (Brückner) уродив ся 29 сїчня, 1856· 
р. в Тернополя, до шкіл ходив у Львові, в 1878 р. габілїту- 
вав ся на доцента елавістики у Відни і Львові, в 1881 р. стан 
надзвичайним, а 1892 р. звичайним ироФесором славістика 
в берлінськім унїверситетї.

Оголосив отсї ваяснїйші ирацї ии иольськи: Dzieje litera­
tury polskiej w zarysie, Warszawa, 1908 ; Dzieje języka polskie­
go, Lwów, 1913; Mikołaj Rej, studium krytyczne, Krakow, 1905; 
Różnowiercy polscy, Warszawa, 1908; Literatura religijna w Pol­
sce średniowiecznej, Warszawa, 1903 ; Prace naukowe Jana hr. 
Potockiego, Warszawa, 1911; Cywilizacia a język, Warszawa* 
1902. Крім того численні роввідки і статї по польських часо- 
писях (Biblioteka Warszawska, Przegląd Polski, Kwartàlnik'histo- 
ryczny, (пр. Spory o Unię), Pamiętnik^Literacki, (пр. Pieśni pol­
sko· ruskie) і в Rozprawach Filologicznych Краків. Академії 
Наук та в „Rocznikach" наук, товариства в Познани і Вар* 
шаві.

По нїмецьки оголосив: Lituslavische Studien, Weimar, 
1877 ; Die slavischen Ansiedlungen in der Altmark, Leipzigs 
1880; Geschichte der polnischen Literatur, Leipzig, 1902; Ge­
schichte der russischen Literatur, Leipzig, 1Ł06 (перекладено ва>
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англійську и росвйську мову). Die Wahrheit über die Slaven- 
apostel, Tübingen, 1913; крім того розвідки і статі* в Archiv- 
für slavische Philologie, т. IV—XXIX і Zeitschrift fur Sprach­
vergleichung, т. XLI—XLVI, та в ріжних збірних видавях^ 
в енцикльоаедіях Брокгавза, Мавра, Гердера, Kultur der Ge*, 
genwart, Pfiucht-Harttung Weltgeschichte й инших з обсягу' 
славянської історії, літератури й мітольоґії.

ПроФ. Олександер Бріинер.

5. Матвій Мурко уродив сп 10 лютого 1861 р. в Дрстелї κ.. 
ІІеттав (слов. ІІтуй) у Стирії. Низшу гімназію скінчив у Нет- 
тав, ввсшу в Марбурґу. В 1880 р. прибув на віденський уні­
верситет, щоби студіювати славянську, німецьку та порівню­
ючу ф і л ь о л ь о ґ і ю ; його головні вчителі були; Міклосич, P.. 
Гайацель (R. Heinzei) і Еріх Шмідт. Його докторською дісер- 
ТаЦівю була розвідка про один старо-горішньонїмецький ґльос- 
СаРі та при рьґорозі була для нього вїмецьк» ф і л ь о л ь с ґ і я  г о г



ловиим, а славянська побічним предметом. Його обізване з нї~ 
мецькою ФІЛЬОЛЬОҐІбЮ видко в усїх його ПІЗНІЙПШХ СЛавІСТИЧг 
них працях. Дня 8 лютого 1886 став він доктором ф і л ь о с о ф і ї  

sub auspiciis Imperatoris. Готуючи ся до вчительського іспиту, 
мав нагоду слухати викладів Яґіча.

Toinÿ що мав особливе замилуванв до славянської фільо 
льоґії, дістав у 1887 р. від віденського університету стипендію

ПроФ. Матвій Мурко.

для виївду в Росію, де вчив сіі півтора року великоруської 
мови та літератури. В тім часі він збирав крім того матеріяли* 
для давнїйшої великоруської й загально-славянської літера­
тури. Вернувши ся в 1889 р. з Росії у Відень, дістав ві» 
у міністерстві заграничних справ місце перекладача славян- 
ських мов, на котрі» мав нагоду вивчити ся польської і бол­
гарської мови. Побіч того занятя викладав у Терезіянські& 
.Академії про словінську мову (1892 — 1896), à  в закладі для«
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орібнтальних мов і в Консуларній (дачнїйшій Орієнтальній) 
академії про великоруську мову (1896—1902). На підставі 
отвору „Deutsche Einflüsse auf die Anfänge der böhmischen Ro- 
mantik*, що в науковім світї* а поперед усього серед Чехів, 
звернув на себе загальну увагу, габілїгував ся він у 1896 р. 
лк приватний доцент на віденському університеті. В 1902 р. 
найменовано його звичайним професором славянської фільо- 
льи'і’і у градецькому унїверентетї; одночасно в унїверситетї
* Градц’і (Ґрацу) поручено йому вести семинар для славяв-
ської ФІЛЬОЛЬОҐІЇ-

М. Мурко в почесним доктором чеського у.нїверситету 
в Празі, надзвичайним членом чеської Академії Наук у Прав), 
членом-коресиондентом південно славянської Академії Наук 
у Загребі, сербської королівської Академії в Білградї, тов-а 
„Nârodopisnâ spoleünost £esko-slovanskâa в Ilpaaï і товариства 
^Verein für österreichische Volkskunde“ в Віднї, членом видїлу 
тов-а* „Slovenska Matica“ в Люоляяї.

У своїх славістичних працях він усе обнимав сво^ю ува­
гою ввесь славянський світ. Одначе, занимаючи катедру про­
цесора в Градцї, він тим самим мусїв присвятити головну 
увагу південним Славянам, а саме їх літературі й фолікльо- 
роѳи, особливо епіці Сербів і Хорватів; 8 огляду на те він
і відбував у роках 1909, 1912-14 більші наукові подорожі по 
південно-славянськох землях. Від 1909 р. він ѳ одним із ви­
давців „Wörter und Sachen, kultur-historische Zeitschrift für 
‘Sprach- und Sachforschung, herausgegeben von R. Meringer, 
W. Meyer-Lübke, І. I. Mikkola, R. Mud und M. Murko* ; від 
1914 p. видав він славістичну серію „Эіаѵіса^так само яв
і попер накладом Кароля Вінтера ÄUniversitätsbuchhandiimg‘* 
в Гайдельберґу,

З обсягу лївґвістики/історії літератури й культури і ет- 
«оґраФп написав Мурко в словінській, сербо хорватській, чесь­
кій і німецькій мові отсї важнїиші ирацї:

Miklosic in Hrvati, v Lubljani. 1883.
Die Geschichte von den sieben Weisen bei den Slaven, 

^Sitzungsberichte der phil.-hist. Classe der kais. Akademie der- 
Wissenschaften in Wien, B. GXXII (1890).

Bugarski і srpski prijevod knjige о sedam mudraca. (Rad 
Jügosl. akad. kn. C).
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Beiträge zur Textgeschichte der Historia septem sapientum. 

(Zeitschrift für vergl. Literaturgeschichte, Neue Folge, В. IV).
Fr. Miklosich (Letopis Slovenske Matice za 1. 1891).
Enklitike V slovenSôini, l. del. (Letopis Slovenske Matice 

za L 1891. II. del., za 1. 1892)/
Zur Erklärung einiger grammatischer Formen im Neu-slo· 

venischen (Archiv f. slav. Philologie, В. XIV).
Die russische Übersetzung des Apollonius von Tyrus und 

der Gesta Romanorum (Archiv f. slav. Phil., В. XIV).
a) Listy Kollâra Kopitarovi a Miklosicovi, b) Kollarova vza? 

jemnost slovanska, Jan Kollar (Sbomik stati redakei Fr. Pastrn- 
ka, ve Vidni 1893).

Deutsche Einflüsse auf die Anfänge der slàvischen Roman­
tik. I. Theil. Die böhmische Romantik. Graz, 1896.

Zur Geschichte und Charakteristik der Prager ethnographi­
schen Ausstellung im Jahre 1895. (Mitteilungen der Anthropolo­
gischen Gesellschaft in Wien, В. XXV).

Narodopisna razstava ceskoslovanska (Letopis Slovenske 
Matice z I. 1H96).

. Jan Kollar, I. del. (Letopis Slovenske Matice za 1. 1894. —
II. del. г д  1. 1897).

Prvi usporeotivaci sanskrita sa slovenskim jezicima (Rad 
Jugosl. Akadem, k. CXXXII)

Slovinci (Übersicht, Sprache,-Geschichte der Sprache und 
Literatur der Slovenen). (Otlûv Slovnfk nauônÿ, kn. XIII, Jiho-' 
slované).

Die Literatur zum 100-jährigen Jubiläum P. 1. Safafik’s, 
(Archiv f. slav. Phil. XVIII).

Miklosich’s Jugend- und Lehrjahre (Forschungen zur neue­
ren Literaturgeschichte, Festgabe für Richard Heinzei, Weimar, 
1898).

Goethe und die serbische Volkspoesie, Chronik des Wiener 
Goethe Vereines, XII. (1898). X '  10—12 (im Auszug). — Die 
Zeit, Wien 1889, 26 August (XX. В. Лг 256). '

Dr. Vatroslav Oblak (izdala Slov. Matica, VI. zvezek Krier 
zove Knjiżnice, V Ljubijïrni, 1900).
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Vatroslav Oblak. Ein Beitrag zur Geschichte der neuesten 
Slavistik (Wien, Ί 902).

Poöetek Gajevih „Novin* in „Dänice*. (Spomencviei iz 
hrvatskih і slovenskich dubrava, Zagreb, 1900).

Eine Jakob, Grimm fälschlich zugeschriebene Rezension ser­
bischer Volkslieder. Ein Beitrag zur Geschichte der Aufnahme 
der serbischen Volkslieder in Deutschland. (Euphorion, ХІ. В. 1. 
und 2. Heft. 1904).

Milivoj Śrepel. (Ljubljanski Zvon, 1905).
Zur Geschichte des volkstümlichen Hauses bei den Südsla­

ven. (S. A. aus В. XXXV u. XXXVI der Mitteilungen der an­
thropologischen Gesellschaft in Wien, 1906.

Die serbokroatische Volkspoesie in der deutschen Literatur 
(Archiv f. slav. Phil. XXXVIII. S. 351-8*5).

Slovansko starinoslovie (Niederle Staroźilnosti). (Casopis 
za zgodovino in narodopisje 111)1

Zapadna „Epistola о nedelji v juinoslovanski knjiSevnosti. 
(Zbomik u slavu V. Jagica. 1908).

Die sudslavischen Literaturen (Die Kultur der Gegenwart, 
I. 9. Die osteuropäischen . Literaturen und die slavischen Spra­
chen. S. 194—245).

Geschichte der älteren südslavischen Literaturen. (Leipzig, 
1908).

Die Volksepik der bosnischen Mohammedaner. (Zeitschrift 
des Vereines f. Volkskunde (Berlin) Г909, 13—20).

Slovenisch suźenj „Sklave“, muka „Marter*. (Wörter und 
Sachen I, 109—111).

Dr. Friedrich S. Krauß, Slavische Volksforschungen. Leip­
zig, 1909 (Hessische Blätter für Volkskunde, VIII, 1. S. 52 —59).

Johannes Hus als Reformator der lateinischen Schrift, 
-Στρωμάτεις, (Grazer Festgabe zur 50. Versammlung deutscher 
Philologen und Schulmänner).

Das Grab als Tisch. (Wörter und Sachen, II. 79-160).
Vrazove za tisk pripravljene slövenski pesmi. (Casopis za 

zgodovino in narodopisje. VII. S. 271—286).
Zur Kritik der Geschichte der älteren südslavischeft Littera- 

turen. An die Leser des Archivs f. slav. Phil. (Laibach, 1911).
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Nachtrag zu den Mitteilungen über die VolkskundemuseeB 

im südöstl. Europa. (Zeitschrift für Österreich. Volkskunde* 
XVI, 6. H.).

Rodoljubna knjega brez rodoljubja. ^M* Żunkovic, Die Sla- 
ven, ein Urvolk Europas). (Veda I* (1911). S. 266—273).

Nachtrag zur Broschüre: Zur Kritik der älteren südslavi- 
schen Literaturen. (Allgemeiner ' Literaturblatt Nr. 13 u. 16*
u. S. A.).

Jedinstvo jezika і knjizevnostrSrba i'Hrvata. (Srpskohrvat- 
ski Almanah za G. 19 t 1, S. 20—25).

Naytca о jeaaicy и книжевности Хрвата и Срба. (Сриекв 
книжевнн Гласнпк 16 дец. 1911).

Karel Strekelj. (Veda II (1912), 529—542).
Die Scbröpfköpfe bei den Slaven. Slav. bana, lat. balnea. 

(Wörter und Sachen. V. 1—43).
Bericht über phonographische Aufnahmen epischer, meist 

mohammedanischer Volkslieder im nordwestlichen Bosnien im 
Sommer 1912. (Jß XXX der Mitteilungen der Phonogramm-Ar­
chivs-Kommission der kais. Akademie der Wissenschaften (An­
zeiger, 1913, As VIII. S. 58—75).

Bericht über eine Bereisung von Nordwestbosnien und der 
angrenzenden Gebiete von Kroatien und Dalmatien behufs Er­
forschung der Volksepik der bosnischen Mohammedaner. 
(Sitzungsberichte der kais. Akademie der Wissenschaften іѣ 
Wien. Phil.-hist. Klasse 173. Band. 3. Abhandlung).

Рецензії й реферати upo ріжні працї з обсягу славян- 
ської ф ільол ьоґії містив в отсих часописах:

Ljubljanski Zvon, Archiv für slavische Philologie (von Jg. 
XII—XIX), Zeitschrift für österreichische Volkskunde, österrei­
chisches (später allgemeines) Litteraturblatt, Deutsche Literatur* 
zeitung, Mittheilungen der Anthropologischen Gesellschaft in 
Wien, Euphorion, ćasopis za zgodovino in narodopisje, Studien 
zur vergleichenden Literaturgeschichte, Vedaf

б. Стоян Новакович уродив ся в Шабацї, повітовім місті 
Подріня 13 падолиста 1842 р. Початкові науки і перші чо­
тири гімназійні кляси пройшов у Шабацї, пяту, , шесту & сем у
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Гімназійну класу в Білгородї. Тогочасну ввсшу школу, юри­
дичний ввдТл, скінчив у Білгородї в 1865 році.

Свою літературну дїяльність розпочав у 1861 р. Керму­
ючись думкою оро доконечність підпити рівень сербського 
гарного ивсьменства, що тоді було слабо розвите, думав він 
спершу, що зможе працювати на тому полі, і оголосив дру­
ком чимало аовель, а навіть один томик віршів. Багато пере-

ПроФ. Стояи Новакович.
(1909 р.)

кладав теж із росийвьвої, Фравцуської й німецької мови для' 
літературних журналів тої доби, що дбали про чистоту серб­
ської літературної мови та стилю. Через 4 роки, від 1865 до 
1868, редаґуиав він у Білгородї тижневннк Вила (Русалка), 
вельми цінений у сербському лїтераїурному світї. Головною 
Цілю Новаконича у тій першій добі його молодости й метою 
його літературних занять було — по змоз: як найбільш при-
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*яннити ся до очи щеня та введена в жвте народ вьоГ мови, що 
тодї була пронята в теорії, одначе в практиці мало вживала 
ся через те, що літературна продукція була дуже обмежена.

Тратячи чимало часу на свої белетристичні Ф антазії, 
Новзвович усе таки доволі рано став думати à про наукові 
працї. Ще студентом висш ої школи оголосив він у 1861 р. 
друком дісертацію про німі голосівки  сгарославяноької мови 
ъ і ь fu і і), першу поважну працю, котрою починає свою 
наукову діяльність.

Опісля, починаючи діяльність учителя середніх шкіл, 
ганяв Новакович посаду професора сербської мови та літера­
тури в Гімназії в Білгородї. Спід його пера став виходити ці­
лий ряд шкільних підручників сербської мови, граматик та 
хрестоматій. Се тоді виринув у нього плян, виконаний у піз- 
нїйшому часі — скласти п о в н у  г р а м а т и к у  с е р б с ь к о ї  
м о в и ;  тодї теж узяв ся він за уложене своєї с е р б с ь к о ї  
х р е с т о м а т і ї ^  що так само як і граматика, діждала ся чи-̂  
сленних видань. До тої-ж доби відносить ся й його г р а м а -  
т и к а  с т а р о с л а в я н с ь к о ї  мови.  Спонуканий бажанем 
достарчити середньому шкільництву всіх тих підручників із 
чгвого Ф аху, котрих не було до того часу, Новакович у се  таки 
находив змогу від часу до часу, особливо тоді, коли визволив 
ся від дрібних клопотів учительського уряду, давати свої при­
чинки до оріґінальних дослідів і обробляти нові наукові пи« 
таея. В 1873 р. він видав „Фізіольоґію голосу і звуків серб* 
еької мови“, опісля робив досліди про з а г о л о с и  в с л а ­
вя нсь  к их к н и г а х ,  виданах для вжитку Сербів у Венеції
і для потреб Румунів та Болгар у Трґовіштї (в Румунії). Коли 
був у К онстантинополі, ужив увесь свій вільний час на сту* 
діованв и а к е д о н с ь к п х  г овор і в  і зібране текстів. У За­
гребі оголосив друком дослїд про о р т о ґ р а Ф І ч н е  ъ (и£ 
у Сербів і Болгар у XV стол їт ї й пізнійше. До тої-ж катеґорії ; 
належить його Лист  до с е р б с ь к о ї  к о р о л і в с ь к о ї  Ака^ 
д е м і ї  про плекане народньої мови та письменства (1888)г 
а опісля й предложений ним Академії плян приготовних ро* 
біт для зладженя Академічного Слівника сербської мови. В тій 
добі видав Новакович у 1867, а  опісля в 1871 р. у другім* 
зовсім наново написанім  виданю свою І с т о р і ю с е р б с ь к о І І  
л і т е р а т у р и ,  обіймаючи том заголовком і хорватське пись~~
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яіеяетво. Від початку своєї літературної дїяльности він усе 
заступав ся за єдність сербського народу з Хорватами і зав· 
'СЇдв обіймав своїм зором цілість сербських і хорватських зе­
мель від Адрійського моря до Тімоку і Струми.

Бачучи в історії сербської літератури цілковиту недо­
стачу миноґраФІй, Новакович не переставав виповняти ту про­
галину численними працями, що появили ся в видавництвах 
И і в д е н н о - с л а в я н с ь к о ї  А к а д е м і ї  в Загребі і С е р б ­
с ь к о г о  Н а у к о в о г о  Т о в а р и с т в а  в Білгородї. Головний 
твір тої серії — „Сербська бібл їоґраФ Ія“, 1741—1876. Та 
«нвга обіймала тілько сербську частину, бо „ Х о р в а т с ь к у  
6 і бл ї о ґ р  аФІ ю* видав уже раніш І. С. Кукулввич у За­
гребі, а крім того в Білгородї бракувало чимало матеріялів, 
потрібних для зладженя хорватської біблїоґрафії. Опісля Бо- 
закович продовжав свою бібліографію ступнево аж до кінця
1875 р. у Г л а с н и к у  Н а у к о в о г о  Т о в а р и с т в а .  У тих 
продовжена* він звертав свою увагу в однаковій мірі и на 
хорватські книжки та виданя. Тям бібліографічним працям 
завдячував Новакович своє покликане на становище директора 
Національної Бібліотеки в Білгородї при кінцї 1869 р., на ко· 
трім вів діставав ся — з перервою у 1873 р. — аж до кінця
1874 р. Історія літератури була від самого початку улюбле­
ним його занятвм. При помочи довгих студій старвннлх руко­
писів він старав ся дата свої причинки до дослідів инших сла­
вістів, виказуючи істнованв популярної і романтичної літера­
тури в середніх віках сербського иобуту. Чимало текстів, осо­
бливо апокрифічних, оголошував друком у видавництвах 
С е р б с ь к о г о  Н а у к о в о г о  Т о в а р и с т в а  в Білгородї 
і П і в д е н н о -c л а в я и с ь к  о ї А к а д е м і ї  в Загребі. Сиоміж 
його видань треба згадати про: Р о ма н  А л е к с а н д р а  В е ­
л и к о г о  в с т а р о - сер б с ь к і й , л ї т е р а т  у рі  (1878), роз­
відку про В а р л а а м а  й Й о а с а Ф а  у Сербі в ,  Б о л г а р  
і В е л и к о р о с і в  (1881) і Ж и т в  В а с и л я  Но в о г о  (1896), 
Де зібрані вельми цікаві апокрифічні лвґенди про загробне 
жите, зі змістом анальоґічним до Дантової Б о ж е с ь к о ї  Ко­
меді ї ;  монографію „ Пе р ші  п о ч а т к и  с л а в я н с ь к о г о  
п и с ь м е н с т в а  у п і в д е н н и х  С л а в я н “, лвґенду про В о­
л о д и м и р а  й К о с а р у  (1893), а далі Д о с и т е й  Обра до-  

і с е р б с ь к а  к у л ь т у р а  (1911), Й о в а н  Ст. I l ono-
б



ввч  (1907) і Др* Н н к о л а  К р с т н ч  (1908), що займають ся 
новою добою лУтературного відроджена у Сербів. Трудящість 
та запал, з яквми Новакович займав ся літературними пра­
цями, не могли не Звернути на нього уваги. В дужо молодім 
віці, коли йому було ледвн ще 25 лїт, став він у 1867 р. се­
кретарем С е р б с ь к о г о  Н а у к о в о г о  Т о в а р и с т в а  ü ре­
дактором Г л а с н и к а  і всїх ввдававцтв товариства й займав 
те становище аж до 1873 р. В тім роцї займеноваво його мі­
ністром вародньої освіти та віроісповідань, але тоді займав він 
те становище тілько сім місяцїв. В рік опісля, при кінцТ 1874- 
р., покликано його вдруге на той уряд, і знов він займав його 
всього тілько 9 місяців. А проте зіставив він слід свого пере­
бувань на тім начальнім становищи у публвчному нанчаню 
в рідному краю. Виконуване влади поширило його круговид
і звернуло його увагу в більшій мірі нїж До того часу на 
історію. В першім періодї своєї лїтературної дїяльностн, ви­
даючи літературні памятки з середніх віків, оголошував він 
друком також історичні матерія ли, м. и. зладив в и д а н а  
к о д е к с у  с е р б с ь к о г о  к о р о л я  С т е ф а н а  Д у ш а н а  
(1870 .р.)*)· Опісля Звернув ся він до ґеоґрафтї середньовіко- 
вих часів Сербії, що вабила його своею вовістю. В 1876 р, 
оголосив у Видавництвах Академії в Загребі працю про 
Брсково,  Дань  і ц а р и н у  св. Спаса ,  відкриваючи поло« 
жене одного із старинних торгових осередків середньовікової 
Сербії й римські шляхи, що вели від адрійського побережя 
у глибину Балканського иівострова, а в 1877 р. в Білгородї 
історично-ґесґраФІчну студію про Т е р е н  д ї я л ь н о с т и  Не­
ма  ня (видану также цо італійське в Спалято 1878 p.) ; по 
снх працях пішло чимало ннших. У 1881 р. він видав працю 
про „ Се р бс ь к і  з е м л і  в X і XII вв. аа в о л о д ї н я  Не­
мана*,  тогож року „ Ннк о л  ь - И а з а р  і Вихор- град** 
в 1883 „Город В и т е с а в  і В и д и н с ь к а  о б л а с т ь “, де йде 
річ про східні границі Сербії, в 1893 р. „ С т р у м с ь к а  
о б л а с т ь  у XIV в. і к о р о л ь  С т є ф ан Д у ш а н “, 1908 р. 
„ О х р и д с ь к а  а р х і е п и с к о п і я  на п о ч а т к у  XI ст.о.л.% 
1911 р. „ Н е м а н е в і  с т о л и ц і :  Рас, Па у н і  й Неро* 
ді м л я “. В 1880 р. покликано Новаковита на уряд міністра

$2

*) Друге, зовсім перероблене видане в 1898 р.
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цародньої освіти, котрий вів займав близько три рони, опісля^ 
в 1884 p., на становище міністра внутрішніх справ, на котрім 
перебув пятнадцать місяцїв, a гі 1886 р. на стаБоааще мінї- 
стра Сербії в Константинополь де мав нагоду іце- більше 300і· 
гатито свій світогляд та досвід.

У тій добі — більш-менш у 18S5— 18S6 р. — дійшов 
Ноэаковнч до вершка своєї ф і з и ч н о ї  сиди; в тім часі.він роз­
почав свої головні твори, по більшій части історичні. В 1880 
р. розпочав він ряд дісертацій. и. з. Н а ц і о н а л ь н і ,  т р а  ди­
ці ї  і К р и т и ч н а  і с т о р і я ,  що так і зістали ся нескінчені. 
Такий же напрям мали його С е р б с ь к і  u роб леми 1911; 
(V. Jagić, Archiv f. slav. Phil.), студія про темні питавя серб* 
ськоі історії, до котрої дало ирнвід видане к н и ж к и  Дра 
їречка: G e s c h i c h t e  de r  S e r b e n  (Ґота, 1911). В 1886 p. 
пробував Новаковнч у своїм творі: О с т а н н ї  Б р а н к а в и ч і  
1456—1502 в і с т о р і ї  і н а р о д н ї х  п е р е к а з а х  дати закін­
чений у собі погляд на останнї роки істнуваня давцьої серб­
ської держави. В 1884 р* оголосив друком Г е р а л ь д и ч н і  
з в и ч а ї  с е р е д н ь о в і к о в о ї  Се р б і ї .  Побут у Константино­
полі та прогулька у Брусу в Малій Азії дали привід до ви· 
даня в 1893 р. книжки „Серби й Турки в XIV в." (німець­
кий переклад появив ся в Землїнї в 1897 p.), де автор хотїв 
виложити драму сербсько-турецького к о н Ф Л Ї к т у ,  що таким не* 
звичайним способом заповнив собою сербську історію. До 
того преважного моменту сербської історії вертавть ся Нова- 
кович іще раз у свойому белетристичному творі Lé m o i n e  
et  le f o r b a n  (Монах і розбишака), де вдруге зображав 
сербсько-турецький к о н ф л і к т  і пробув змалювати середньо^ 
в ік о в и й  иобут.

В тій самій добі зародила ся у Новакивича ідея його 
твору „ Се р б с ь к и й  н а р і д  і його з е м л я  в с т а р и н н і й  
с е р б с ь к і й  д е р ж а в і “, де він хотїв дати образ сербської 
культура, скомбінований із цілого ряду дісертацій та мате­
ріялів. На отворенв Сербської Королівської Академії в 1887 р. 
післав Новакович дісертацію : Ф е в д а л ь н і  п о с і д а ч і  й д ї -  
дичні  в л а с н и к и  в с е р е д н ^ о в і к о в і й  Сербі ї .  В рік 
опісля оголосив у видавництвах академії своє „Село в дав­
ній  с е р б с ь к і й  д е р ж а в і ”, з тої-ж серії видань, що вва- 
нсавть ся одним із найкрасших його творів. Деякі роздїли
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праці про Мі с т а  в с т а р и н н і й  С е р б і ї  появлялв cà то тут, 
то там. Вступний роздїл „Vi l l es  et  c i t é s  du  m o y e n  âge  
d a n s  l’E u r o p e  O c c i d e n t a l e  e t  d a n s  l a P é n i n s u l e  
B a l c a n i q u e *  появвв ся в 1905 p, у Француській мові в Яґі- 
чевім .Archiv fur slayische Philologie** XXV, 321—340.

До історії культура належать теж студія Новаковича про 
» В в з а н т і й с  ь кі т и т у л и  та у р я д и  в С е р б і ї  у XI—XV 
стол.а, що появила ся в 1908 р. В 1913 р. він оголосив дісер- 
тацію „ Ба шт и  на і боляр®,  намагаючи ся — через аналїзу 
івсіітуцій — нрослїдити культуру першого болгарського цар­
ства й сербського королівства. „Армі я  с т а р и н н а х  Сер­
б і в“, що належить до тої-ж серії видань, появила ся в одній 
військовій часописі і окремою брошурою. Матеріяли, що до- 
торкають ся тої доби, обіймають три великі томи. Се поперед 
усього друге видане Коде кс у  с е р б с ь к о г о  ц а р я  Сте­
п а н а  Д у ш а  на 8 1898 рову з повним критичним апаратом 
і численними поясненими; потім С и н т а ґ м а  Ма т е я  В л а с ­
т а  pa, иоазбучна збірка византійських законів горожанських 
та церковних, перекладена за часів Душана, що вийшла 
в 1907 p., і П а м я т к и  з а к о н о д а в с т в а  с е р б с ь к и х  
« т а н і в  у с е р е д н і х  в і ка х ,  оголошена друком у 1912 р.

Вернувши ся з Константинополя у Сербію під кінець 
1891 p., обернув Новакович увесь свій вільний час на наукові 
та літературні занятя. Одначе політика вимагала в нього но­
вих жертв. Іменований у 1894 р. членом Державної Ради, 
а під кінець того ж року її президентом; він знов увійшов 
у склад міністерства в 1895 р. (в липвї), тим разом як го­
лова Державної Ради, і зістав ся в нїм аж по кінець 1897 р. 
Під кінець того року його знов покликано у Константинополь, 
відкіля з початком 1900 р. переведено його в Париж, де про­
був тілько літо 1900 р. В осени того-ж року переведено його 
в Петроград, це був иять літ, аж до кінця 1905 р. Після того 
вернув ся иа все у Сербію й жив у затишку, занятий ви­
ключно літературною працею, з виїмком вісьмох місяців (від 
лютого до жовтня) 1909 р., в часі котрих він був президентом 
по старшині міністерства зложеного з усїх партій, що н а с т а л о  

в Сербії наслідком крізи, спричиненої анексією Боснії до Ав- 
стро- Угорщини.
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Новіш побут у констаатинополї, ІІарижи Гі Петрограді* 
скріпив його давиїб нахил до національної історії. Вельми за­
цікавивши ся ґенезою й розвитком новітнього сербського ио· 
ролївства, загадав наапсатн цїлпй рад студія на ту тему, що 
виповнили кілька лїт його віку. Ось вони: в 1903 р. Мир Q« 
І ч к а  1706—1807, в 1904: П о в с т а н е  прот и  д а г і ї в  1804 
і В і д р о д ж е н е  с е р б с ь к о ї  д е р ж а в и ,  у трьох виданях 
(що появпло ся теж 1912 р. у Сараєві в нїмецькім перекла­
ді); в 1906: Т у р е ц ь к е  п а н о в а н е  1780-1804 п е р е д  
п о в с т а н е м  у С е р б і ї ;  в 1907: Пи т а н е  к о н с т и т у ц і ї  
ù с е р б с ь к е  з а к о н о д а в с т в о  за Ка р а д ж' и р  д жя ;  
в 1908: К. К. Р о д о ф і н ї к і и . Ж и т е л  и с па замі ткам 
В 1907 р. видав Новакович о д и н  то м  іі. з. г Б а л к а н е ь к і  
и и т а н я  u з а м і т к и  про  Б а л к а н с ь к п й  п і вос т р і в" ,  де 
зібрані всі історичні студії, що вяжуть ся з ріжнвмв, більшг 
або меиш пекучими нитанямн сучасної балканської політики. 
В пятьдесятону роцї політичної дїяльноети Новаковвча поя­
ви« ся том політичних студій, перемішаний із спомвнамр, и. в. 
Два u я ть  л іт  к о н с т и т у ц і й н о ї  п о л ї т и к и  в Сербі ї ,  
у котрім він дає свій причинок до все ще нерозвязаного пи­
тана сербської конституції.

13 сьому огляді пропущено чимало стагий, а згадано 
тілько що найважаїйше. В ювилейнім роцї свовї гіятьдесята- 
лїтньої дїялінічти, котрий він ні скромности відказав ся свят­
кувати, Новакович у с е ж таки випустив у світ Б і б л ї о -  
ї раФІю 1858—1911, що дав мало що не повний огляд його 
праці.

7. Володимир Бехтерев уродив ся 1857 р. у Вятеькій ґуб. 
Медицину студіював у петербурзькій медично - хірурґічиій 
академії, котру покінчив 1878 p., по чім спеціялїзунав ся під 
приводом ироФ. І. Мержеевського . в душевних та нервових 
хоробах. В 1881 р. оборонив докторську дісертацію та одер­
жав титул приватного доцента. В 1884 р. виїздив за границю, 
де студіював у Діїоа Реймона, Вундта, Флексіґа Й Шарка. 
В осене 1884 р. став професором душевних хоріб у казан* 
(,ькіи університеті' і заснував клїнїчний ьіддїл тою предмету 
ь казанськім окружнім шииталп та псіхо-фізіольиґічну лябо-
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раторію при університеті, заложив товариство ііервопатольоґів 
і-псі л і ятрів та журнал „Неврологический Вѣстникъ* і оголо­
сив ряд своїх праць і своїх учеників із ріжних відділів невро- 
патольоїії та анатомії нервової системо. В 1893 р. ііеренїс ся 
до вовнію-медичної академії в Петербурзі як професор і дії·1 
ректор клініки душевних і нервових хорісѴ В 1905—6 р. ви* 
брала його конференція академії начальником академії. 
В 1907 р. дів ініціативу до заснована в Петербурзі приват­
ними засобами исихоневрольоґічного інститут*», котрого став 
президентом. Написав до 200 більших і менших праць із об­
сягу анатомії, фізіольоґії і патольоґії нервової системи, науки 
про мозкові льокаліѳаци нервових центрів та клїнїкв нервово- 
душевних хоріб. Найважнїйші з них отсї:

Ироводящіе пути головного н спинного мозга (2 видане 
1896, иерекладене на німецьку і Ф ранцузьку мову).

О сращеніи и одеревенѣлости позвоночнаго столба (Нев­
ролог. Вѣстннкъ, 1897).

Основы ученія о Функціяхъ мозга (1907 р.; в 1909 p. 
вийшов німецький переклад п. н. Die Funktionen derNerven- 
zentra).

Объективная психологія (2 видане 1910).
Общая діагностика болѣзней нервной системы (1911 p.).
Деякі популярні статі’ містив у „Вѣстнику Европы0. 

В останніх літах иеред війніло брав діяльну участь у славян 
ських зїздах.

8. КарлО Ходунский, доктор медицини і звичайний професор 
Ф арм акольоґії к чеськім університеті’ в Празі, уродив ся 18 
цвітня, 1843 р. в Студенці, в Чехах і розпочав свою письмен- 
ську діял ьн ість  1864 р. сгатею „О kusadledÿ hmyzu“ в приро- 
дописніи часописи „Żivae. Від р. 1867—1914 оголоси в друком 
цілий ряд праць із внутрішньої м едици ни, бальнео- і кліма­
тотерапії, а також із хемії та Ф армакольоґії в часоивсях : 
в Casopise ceskÿch lékaru, в Sborniku klinickém, в Sborniku 
lékaiském, Rozhledach lékafskÿch, Chemickÿçh Listech, Zive, 
y впданях чеської Академії Наук та чеського Наукового То­
вариства, Beri. Вег. der ehem. Gesellschaft, Wiener klin. Wo­
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chenschrift, Wien. klin. Rundschau, Umschau і вншвх. Від р. 
1876 —1889 був редактором Casopisu ćeskych lékarü.

Важнїйші з його експеременталінпх праць (1884—1914)
оісї :

Jed klobâsovÿ. Sborn. lék.
Ućinek nitrilû. Sborn. lék.
Rozkład kysel. chinové. Chem. Listy.
Pûrobenf prâSkOvého zinku v chlorâl. Chem. Listy.
О rozpustnosti sirnfku a kysliënfku arsenoveho. Chem.

Listy.
ücinnost fenolového hydroxylu. Cas. б. 1.
Pomér fysiolqg. ućinu k chem. konstituci derivâtû benzo- 

kivÿch. Cesk. akad.
Toxiny chorobotv. mikrobû. Chem. L.
Jedy mikrobù. Ćesk. akad.
Fysiolog. ùcinek alkaloidô kurare. Cesk. akad.
Sanharifikace śkrobu fermenty mikterovÿmi. Cesk. uc. spol. 
Nastuzeni. Cesk. akad,
З ситуаційних статей згадаємо:
Ântipyrisa. Cas. с. lek.
Nové smèry v therapii, Żiva.
Jan Sv. Pr'esl. Chem. L.
Stav a smër praci farmakologickÿch. Ceska akad.
Pfiéiny a podminky chorob infekcnich. Źiva.
Arsen v organismu a jeho vÿznam.
Prâce źlaz trâvicich. Ziva.
Die Erkaltung als Krankheits disp. Moment. Wien. klin. 

Woch.
Reform bestrebungen der Therapie. Wien. klin. Rundschau. 
Klimat. Wirkungen im Lichte der Statistik. Wien. klin. W. 
Ein Beitrag zur Bewertung von Medikamenten. Wien, 

klin. W.
Horecka. Żiva.
Diätetik d. Greisenalters. Umschau.
З обсягу патольоґії й терапії:
Iiifekdnf theorie.
Vÿzivné nemoci.
Окремо вийшло:
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Alkaloidy a glykosidy. Praha, 1895.
Program toxikolegie. Praha, 1896. 
Farmakologie. Praha, 1905.
Theoretickà farmakologie. I. Praha, 1896. 
Sport. Praha, 1903.
Nastuzeni a choroby z nastuzeni. Praha, 189Я. 
Erkaltung als Krankheitsursache. Wien, 191k 
Pfiëiny trvâni a zaniku -Zfvota. Praha, 1914_



Н Е К Р О Л Ь О Ґ И .

Почесні члени.

І. Іван Франко. Дна 28 мая, Д916 р , номер у Львові u»· 
довгій і тяждій хоробі безперечно найвсесторонаїйший та най- 
плодовитішій український письменник Іван Франко. Не маємо- 
наміру тепер нї писати його біографію та літературну харак­
теристику, нї подавати спис його праць, який сам обіймає 
цїлу книжку, а хочемо подати коротку згадку про його працю 
в Наук. Тов. ім. Шевченка, яка творить окремий уступ у житю 
покійника. Примушений обставинами встуиив він 1887 рт до 
редакції польської ґазети „Kurjer Lwowski“, яка тоді* була до­
волі ліберальна, і працював у нїй повних десять лїт, побира- 
ючо при кінци тої служби місячної платні... 150 кор. Працю­
ючи „в наймах у сусідів? і інформуючи докладно Поляків про 
укр. жите, не покидав арацї і для рідного народа та оголо­
шував окремими збірками свої твори. В 1890 рч почав впда- 
вати разом із М. Павликом часонись „Народ0, що мала вели­
кий вплив на молодїж, а в 1894 р. перший поважний журнал 
„Жате і Слово“, в якім містив не тілько белетристичні твори, 
але й наукові працї. В тім часі* перемінено також л і т е р а ­
т у р н е  Товариство ім. Шевченка в н а у к о в е  (1892 р.) та. 
засновано науковий орґан „Заниски“, яких вийшло до осени* 
1894 р. ч от и ри  томи. В осени того року склали ся обста­
вини так, що наукова праця з приходом до Львова проф. М.. 
Грушевського почала орґанїзувати ся на ширших освовах
і очевидно помпнути при нїй такої вкдної сили, як 1. Франко, 
не можна бул<\ 3 другого боку тодїж умер професор укр-
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мови ö літератури в львівськім університеті, Омелян Огонов- 
ський, а найвідиовіднїйшим кандидатом на його наслїдника 
вказувала публична оиінїя Ів. Франка. Він і габі літу вав ся 
в 1895 чр., але галицький намісник К. Баденї спротивив ся 
щоби міністерство затвердило його доцентуру й І. Франко не 

<став нїколп професором, хоч се було найвідповіднїйше місце 
для нього, 3 перенятьм редакції „Записок® проФ. М. Грушев- 
ським аочанав І. Франко брати в них видатнїйшу участь, дру

• Г Г' 't 5 - : Т " ,  v*"; ·*'"'· у ··■ ■ , ■ . · > . >. » ■· ’З
■Λ Г - - ’ f ' \І

‘ '· .. ’ ■ · - 1"й

Іван Франко.

куючи зараз у  перших томах свій пробний університетський 
внклад про Шевченкову ^Наймичкуа та дисертацію про »Вар- 
лаама і Й оасаФ а*. Заразом починав приготовляти й по вола 
друкувати своє капітальне видане апокріфів у новозаснова ній 
серії „Памятки укр. мова й лїтератури® та брати участь у ре- 
даґованю „Етнографічного Збірника“, якого Ф актично зредаґу- 
вав уже два перші томи, а  потім т. V, VII—VIII та закінчив 
лак само капітальним видане» „Гал. руських нар. приповідок0



<τ.·Χ, XVI, XXIII IV, ХХѴИ-ХХѴІІІ). Тішчасом його жур­
нал „Жиге і Слово“ упадає, бо сама Галичина не могла його 
удержати, а на закордонну Україну він не міг іти. як і всякі 
наші галицькі внданя. знов же 1897 р. мусить покпнутп ре­
дакцію „Kur. Lw.“' через поміщене в віденській часописи „Zeit“ 
острої сгатї про А. Міцкевича, яка викликала велике обурене 
у  Поляків. З другого боку викликав проти себе тодїж обурене 
у значної части української галицької публїки за поміщене 
передмови „Nieco о sobie samym" у збірці його оповідань 
у польськім перекладі іг, н. „Obrazki galicyjskie“. Крім того 
захоровуб тяжко на очи і мусить довгий час лежати в темній 
кімнаті, не можучи нї чвтатв, ні писати. Щ > се була ва мука 
для покійника, зрозумів тілько той, хто знав, як він годенн 
#е міг усидіти без праці. Положене иоета стало незвичайно 
критичне і дійшло до кульмінацийного пункту, по чім почи- 
наеть ся зворот. Загальні виступи проти І. Франка в україн­
ській та польській аресї звертають увагу унїверсит. молодїжи 
на другий бік його д і я л ь н о с т е , на його визначні заслуги для 
письменства, і вона завязуе окремий комітет, який постанов­
ляє обходити публично в 1898 р. юввлеи 2о*лїтної літератур­
ної дїяльности І. Франка і свою постанову виповнюв. Знов же 
Наук. Тов. ім. Шевченка постановляв на ініціативу нроФ. М„ 
Грушевського звинути свій літературний двотижневник „Зорю* 
з кінцем 1897 р. і з новим роком розпочати видавати поваж­
ний місячний журнал „Літературно науковий Вістник“, а на 
головного редактора запрошув І. Франка, і визначув йому 200 
кор. постійної місячної платнї. Від початку 1898 р. починав 
проте І. Франко працювати виключно в виданях Наук. Тов. 
ім. Шевченка і працює до кінця 1907 р. до своеі. недуги і до 
виїзду на лічене до Ліаіка в Слявонїї. Сей період у дїяльно- 
<ѵги Ів. Франка найінтензивнїйший, найпродуктивніший та 
найкористнїйший для нашого письменства. У тім часі не вий­
шла нї одна книжка „Записок“ та „Лїт. Наук. Вістника“, де 
не було ба його статї, перекладу, рецензії, замітки. Крім того 
працював він і в инших виданях Товариства та „Видавничої 
Сиілки“, а від часу до часу і в чужих виданях. В Лїпіку на­
ступав катастрофа. За хорим ввїздить туди син і привозить 
(на початку цвітня, 1908 р.) звідти тілько тїнь давного І. 
Франка. Наступав період повільного завмираня поета, що три-
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ваб повних ви їм лїт. Та навикгпи до невпинної працї. не може 
й тепер обійти ся без неУ. Не маючи влада в руках, а через* 
те й змоги власноручно писати — хоч в останних лїтах при- 
вик закладати перо між нерухомі пальцї та так писати по 
трохи — прибирав собі писарів зі студентін, диктував їм,, 
а вони писали. Багат«» з топ», що він писав у еїм періоді, не 
падаеть ся до друку; найліпшим доказом таких поронених 
ираць « його книжка „Wielka utrata“, в якій він надрукував 
драму невідомого автора як твір А. Міцкевичз, потративши: 
на видане понад 3.000 кор. Та я дещо й корисгне, передовсім 
переклади з чужих мов, що визначають ся і вірністю і гар­
ним стилем.

І. Франко був із природи дуже податливою людиною
і все підлягав чужим впливам. Близько двацять лїт мав н» 
нього сильний, майже необліежений віілир, М. Драгоманівѵ 
опісля М. Грушевський враз зі своїм львівським кружком. Сі 
впливи полишали часто свої сліди також на характері та роді 
праць. Він був добродушний, а з того иераз користали лихі 
люди, що підсували ся до нього, надуживали його доброти,, 
а потім іще бичували його публично. Був безкористовний і ні­
коли не вганяв ся за матеріальними добрами. Нинїшнї на­
кладці і ьидавцї певно зробили би великі очп, якби почули,, 
що І». Франко діставав на такі свої збірки, як: „Мій ізма- 
раґд“, „Зівяле листе“, „Поеми“, „ІІолуйка“, „Сїм казок“ і ин  ̂
по 100 кор. від одної! Нквіть остатні* його збірки передвоєнні 
приносили йому мало що більший гонорар, з виїмком хиба 
„Лиса Микити“. А кілько зробив він безплатної роботи, кілько 
посидів над поправлюванем моди н^одного початкуючого пись­
менника, кілько наробив ся корект, сього нинї і не списати.

Велике значіне для нашого народа мають його іяФ ор м а-  
цийні статї, політичні і літературні, писані на чужих монах
і поміщуваиі в ріжних виданях. Чужинцї цїнили його за них 
високо і висловляли ся все з пршнанвм про його дУяльністі.

У вільних хвилях любив І. Франко віддавати ся двом 
розривкам: Ловив риби і збирав гриби. Коли йому повели ся 
ті розривки, він був дуже задоволений і веселий. 6 багато 
осіб, що брали участь у тих розривках та могли би про них 
розповісти. Та се було тілько лїтом. Зимою ходив ДО КОФЄЙНГ
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переглядати ґа^ети, а  с к і н ч и в ш и  переглядане, любив посидіти 
та поговорити di знаком о ми. Поза тим він знав тільки и радіо
і більше нічого.

2. Іван Ночуй Левицький. Українська література понесла 
болючу втрату. Дня 2 цвітяя о 10 год. рано помер, в 80 році 
ясогя творець української побутової повісте Іван Левицький, 
в і д о м и й  також під псевдонімом Нечуй.

Ридив са 18 листопада 1838 р. в містечку Стеблеві, був 
ішого Богуславського, а сьогодні' Канівського повіту в Київ­
щині, де його батько Семен був священником. Від 1847 р. вчив 
•ся в богуславській духовній гаколї, а потім у духовній семи- 
нарії від 1853—59 р. і в духовній академії від 18(51 — 65 р. 
В 1859 р. став учителем богуславської духовної школи й зай- 
шав çe місце майже два роки. В 1865 р. став учителем духов­
ної веминарії в Полтаві, звідки при кінци того самого шкіль* 
ного року перейшов на службу у варшавський округ до ка- 
лїської жіночої ґімназії як учитель російської мови, історії й 
зґеоїрафії Росії та Польщі. По році перейшов як учитель тих 
«амих предметів до сїдлецької жіночої греко-унїятської гімна­
зії, де 6 літ сповняв обовязки. Звідси переніс ся в одеський 
науковий округ до кишинівської мужеської ґімназії як учи­
тель російської мови. В 1885 р* покинув службу, пішов на 
иенсію і від тодї жив у Київі.

Національну свідомість винїс із рідної хати. Його батько 
говорив проиовщи українською модою. В дома не говорили 
інакше, як по українське. Від батька чув оповіданя з україн­
ської минувшини, а коли підріс, читав історію Маркевича и 
Бантиш-Каменського та лїтопись Самовидца і Гребінчин аль­
манах „Ластівка“, які були в бібліотеці його батька. Вже 
змалку нрндивляв ся до народнього житя і навчив ся багато 
«ароднїх пісень і казок.

Свою літературну творчість почав оновіданями 8І сту­
дентського житя, як напр. „Суд над нами“. У львівській 
^Ііравдї“ за 1868 р. помістив дві повісти: „Гориславська ніч 
або рибалка Панас Круть“ і „Дві московки“, а за 1869 р. ве­
лику повість „Причепа“, де виявив свій блискучий белетри­
стичний талант. У львівській „Правдї“ помістив також пере­
клад повісти Щедрина »Про те, як мужик харчував двох ґе-
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нералів“. І перша збірка творів їв. Левицького вийшлаї 
у Львові 1871 р. п» заг* „Повісті Івана Нечуя“, ч. І, куд» 
увійшли: „Дві московки“, „Рибалка Панас Круть“ і „Приче­
па“. Сей перший том повістий Левицького пропустив петро­
градський цензурний комітет для надрукованя в Росії, але 
його задержала головна управа для справ друку й він у пов­
ноті не вийшов тодї в бувшій царській державі. З нього вий­
шло в J 874 р. окремим виданем оповідане „Рибалка Панас 
Круть“ (також 1887): „Дві московки“ вийшли в Київі щойно 
в 1882 p., а „Причепа“ ждала поза межами галицької Укра­
їни аж ііа збірне київське видане (т. 111, п» з. Нахаба).

В „Правді“ за 1873 р. помістив Левицький казку „Запо^ 
рожцї“, яка разом із повістю „Хмари“ й оповіданим „Не 
можна бабі Парасці вдержатись на селі'“ увійшла в київське 
видане повістий Левицького з 1874 р. „Правда“ з 1875 р. при­
несла його Фантазію и. з. „Бідний думкою 6огатїє\ а в Київі 
вийшло окремо оповідане „Благословіть бабі Иалажцї скоро­
постижно вмерти“. Взагалї на другу половину 70 pp. први&~ 
дає найвисша літературна творчість'Левицького, що надруку­
вав саме тодї повість „Микола Джеря“ в „Ііравдї* за 1878 рМг 
незрівнану „Кайдашеву семю“ тамже в 1879 р. (київське вид. 
з 1887 p.), а в 1881 р. окремим виданем „Бурлачку“. В аль­
манаху „Луна41 за 1881 р. помістив опов. „Приятелі“ й „Та­
расову могилу8. В гебрідній Формі, подаючи розмови Україн­
ців українською мовою, а авторське оповідане московською,, 
надрукував у „Кіевск-ій Старин-ї“, за 1884 — 85 pp. свою най­
більшу повість, сим разом із житя українського духовенства 
20 pp. XIX в., н. з. „Старосвітські батюшки та матушки“ 
(в цїлостп в українській мові у львівській „Зорі“ за 1888 р.
і в II т. збірного київ, вид., куди увійшла п „Бурлачка“)-

В „Ділі 1885 р. помістив иодорожнї вражіня „В Карпа­
тах“, а з 1886 р. „Дрегочин та Остріг, померпіі українські 
городи, замітки з дороги“. До альманаха „Степ“ 1886 р. дав 
оповідане „Невинна“, у львівській „Батьківщині“ з тогож року 
надрукував три байки, в 1887 р. вийшли в Галичині „Два» 
брати“, в „Зорі“ з тогож року надрукував нарис „На кон­
церті“, в „Правді“ з 1888 р. „Пропащі", а в Київі 1889 р* 
окремим виданем „Чортячу спокусу“. В „Правдї® за 1890 р. 
появив ся „А фонськнй пройдисвіт“, а тодішня „Зоря“ п ри н есла
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його велику повість із житя сучасної інтелігенції, навіяну 
сильно дидактичною або полемічною тенденцівю п. з. „Над 
Чорним морем“. Ся повість вийшла тоді й окремо у Львові, 
я віднїише увійшла їв IV том збірного виданя разом із опові- 
данвм „Київські прохачі“. В дальших річниках „Зорі“ поя- 
вили ся такі повісти Левицького: „Навіжена“ за 1891 p., 
'„Поніж ворогами44 за 1893 р* і „Не той став“ за 1896 p.. 
В альманаху «Складка11 за 1897 р. появоли ся «Старі гуль-

Іван Нечуй Левицький.

тяї*, а в „БіблїотецЇ иайзнаменитошх повістей »Діла“ в 1900 p.. 
історична повість „Гетьман Іван Виговський“ (в тій самій „Бі- 
блїотецї“ появили ся також повісти: „Хмари“, „Причепа* 
й „Микола Джеря*). Нові повісти й оповіданя увійшли в се­
вши том збірного київського виданя, а саме: повість „Не 
однаковими стежками“, оповіданя „Телвґрама до Грицька, 
Ввнди“, „Вольне коханя* і „Ніч на Дніпрі“·



Крім того надрукована тут його історична драма о. 8. 
„В диму та в полумї“. На драматичнім полі виступив іще
1875 р. з опереткою „Маруся Богуславка* й комедіею „На 
КожумякаїА В 1886 р. видав комедію „Голодному й опеньки 
мяср“.

З иопулярних і наукових праць Покійника в и й ш л и  три 
а 1875 p., а саме „Унїя і Петро Могила", „Перші київські 
князї Олег, Ігорь, Святослав і св. Владймір і його потомки“ 
й „Татари і Литва“. В сих брошурах спопуляризував покій­
ний Автор історичні праці й иогляди Костомарова й Антоно­
вича. На підставі працї А. Афанасѳва > Пизтическія воззрѣнія 
славянъ на природу* дав нарис української народньої міто- 
льоґії п. з. „Світогляд українського народу" в „Правді“ за
1876 р. (й окремо 1877). Накладом київської громади вийшла 
у Львові його велика популярна брошура „Український геть­
ман Богдан Хмельницькийu як продовжене трьох київських 
-брошур. (Сї три брошури передрукувала львівська „Просвіта“ 
в роках 1878- 81). Як дальше продовжене вийшла в 1881 р. 
•його брошура „Гетьмани Впговський та Юрій Хмельницький“. 
З літературної критики треба зазначити його працю в „Правді“ 
а 1878 р. п. з. „Сьогочасне літературне прямоване“, де Автор 
.пробував уґрунтувати теорію реалїзму, нацЬнальности й на­
родности в літературі, отже тих прінціпів, які практично пе­
реводив у своїх творах* Ряд Фейлетонів, виданих потім окре­
мою книжкою, присвятив під псевдонїмом І. Баштовий „Укра­
їнству на літературних позвах з Московщиною“. Свої думки 
про теперішню літературну мову зібрав Покійник у „Кривім 

.дзеркалі української мови“, але висловлені тут погляди в біль­
шій частині не видержують критики, як і його „Граматика 
української мови“.

Неречислені висше писаня Ів. Леввцького далеко не да* 
ють повної вартпни його літературної й популярної творчости« 
Тут треба згадати ще про його участь у повнім перекладі 
•святого письма старого й нового завіту на українську мову, 
довершенім Кулїшем, Пулювм і Покійником, а виданім у Відні 
1903 р. накладом льондонського Біблїйного Товариства.

Що торкаегь ся видань творів Левицького, можна зга­
дати перше повне видане повісти „Хмари“ Українською Ви· 
давнйчою Спілкою в 1904 р, з новими розділами XIII—XV.

$6
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Перший том київського збірного видана появов ся в Петро- 
граді, дальші в Київі.

Іван Левицький се побіч Панаса Мирного найвизначній- 
ший'письменник із цілого ряду талановитих письменників, що 
появили ся в українській літературі прп кінцї 60 і а початку 
70 pp. Задля своїх мистецьких картин із побуту правобереж­
ної України, селян, Ф а б р и ч н и х  робітників, духовенства, помі­
щиків і шляхтичів-орендаторів, студентів і професорів, міщан
і Жидів, задля гарного, легкого способу оповіданя, поетичних 
описів природи та прегарної мови, став вій улюбленцем усївї 
України, тнм більше, що його твори дишуть щирим україн­
ським -гумором. Доказом іцирости його гумору ѳ й те, Що 
йому незвичайно вдають ся гумористичні типи. Всї його типи 
оляетвчні та схоплені а живої дїйсноств. Жвца побутова дій­
сність так захоплює артист», що психольоґічна аналїза відхо­
дить на другой плян у Автора.

Програму літературної діяльності! находимо вже в пові­
сти з 1869 р. „Причепа“ : „Хто а Киян не памятав часу пе­
ред севастопольською війною? То був тяжкий час для Укра­
їни, то було її лнхолїтв. Простий народ стогнав у тяжкій не­
волі під панами, мусів мовчати й терпіти гірше, яв до Хмель­
ницького. А за кождий стон його московським звичаєм като­
вано. Україна забула історичні перекази й не могла наукою 
дійти до страчених думок. На обох боках Днїпра опинились 
у.чужих порядках, у чужій шкурі, набирали ся чужої мови, 
забували евою. Згинула наука, упала просвіта, аоставшись 
тілько в с х о л а с т и ч н и х  латинських духовних школах. Універ­
ситетська наука була тілько азбука європейської просвіти* 
обрізано Її по казенній мірі. Та наука хотїла повиучувати 
собі людей на Москалїв, до війська, до уряду. З українських 
університетів і других шкіл повиходили ті хаптурннки, ха- 
бариики-урядникп, неправедні судді, що правого робили вин­
ним, а винуватого правим ; ті ^сонсерватори-вчителї і профе­
сори  ̂ що вертіли історією по московському наказу; ті офіцери- 
Москалі^ що забивали свій же народ на вакуціях. А народ 
робив панщину, а поміщики, Ляхи і Москалї, дерли останню 
шкуру з України тим часом, як наші щиро-Українцї за свою

7
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молоду українську ідею сидїли вже в неволї, sa  далекій мо­
сковській півночі“...

„Московська школа на нашій Україні* багато одрізнила 
луччнх людей од свого народу, од свого племя, од cenni, од 
батька й матері. А знов народ дуже одрівнив сам себе од 
панів, од вчених Українців і косим оком споглядав на ïxf 
Між ними викопана велика безодня! І потрібно великої) ве­
ликої працї не одного їенїя, щоб засипати ту провалину* по­
чату Ляхами, скінчену Москалями, щоб звязати те* що пор­
вала наша недбайливість та стидка українська байдужість та 
лежача недобачливість“.

І коли великий Покійник навіть не поставив собі сього 
за цїль, міг відійти від нас із тою свідомістю, що його творча 
праця єднала верстви й лучила розвднані кордонами частини 
україн ського , народу в одну свідому себе націю, яка тепер 
приступила й до будови власної держави. Своїм незрівнаним 
обсерваційним хистом бистро й докладно підхопив Левицький 
в усїй широтї жите правобережної України по скасованю ве­
ликої панщини й народженю „маленької нової панщини* з ці­
лим її лихолїтвм і безпросвітною  темрявою та звалював все­
сторонне) картину народнього житя. Найкрасше змальоване 
в його творах житв українського селянина з його темнотою, 
з усіма незгодинами, сварками, злиднями та з рідкими хви­
лями радости (Кайдашева семя); не менше гарно підмітив 
Автор ‘деморалїааційний вплив Ф абричного житя на сільське 
окруженб (Бурлачка). Обидві баби, Параска й Иалажка, не­
вмирущі в нашій лїтературі. „Микола Джеря“ — се вихова­
ний кріяацтйом, зі знищеним житвм, тиец вічного протестанта 
проти сучасного #іаду. „Дві московки“ — жертви царського 
'мілітаризму. В своїм бурлакованю находить „Рибалка Панас 
Круть“ відпочинок на дні* Росї. Такі самі понурі картин* 
в оповіданих „Пропащі“, „Живцем поховані“, самі заголовка 
яких вимовні, й онших.

Пасивному українському, характерови протиставить автдр 
енерґічне дїланє польських острівців в українськім морі (При­
чепа) і щораз більші московські нївелюючі хвилі* (Хмари)» 
Б сих двох повістях представив Левицький найкрасше процес 
денаціоналїзації української інтелїґенції, її снольщеня і змо~ 
сковщеня. Нових людей серед української спольщеної та змо-
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сковщеної інтелїґенції змалював Покійник у Радюку (Хмари) 
та в Комашкови (Над Чораим морем), які розуміють свої обо- 
вязки супроти Рідної Країни та її народнїх мас·

Найкрасші свої річи понаписував Левацький від кінця 
60 до 80 pp. А що, як зазначав Куліш, „перший доторкнув ся 
житя нашого товариського“, „тим поклав засновок до романів 
с о ц і а л ь н и х І тут змалював ряд ФІґур, що здобули безсмерт­
ність у нашій літературі: баби Параска й Палажка, всі по­
статі в „Каидашевій семї“, міщанин Лемішка (Хмари) и дуже 
багато иншах. Неґативні типа вдали ся Авторови красше, ніж 
позитивні (в роді Радюка). З огляду на те, що твори Левиць- 
кого писані простою/ буденною, багатою, кольористою і гюв,- 
ною природної ґрації мовою українського селянства, пекучою 
потребою дня б видати їх як найшвидше в цілосте.

В українській літературі займає Левицький юдно з пере­
дових місць. Совісне вивчене рароднього житя з усіх боків 
робить його твори свого роду лїтопнсями часу. Все таки най- 
вірнїйше вийшли у нього постаті* з селянського ж стя 'і жита 
духовенства. Побіч Панаса Мирного, котрий також пише свої 
прегарні твори чудовою мовою і в своїх повістях пЬревисшає 
Левицького аналїзою душевного стану героїв, зробив Покій­
ник невмирущим своє імя в історії української лїтературй 70
і 80 pp. XIX в. Від 90 pp. його лїгератургіа творчість слаблі 
щораз більше й більше

Помер Покійник бездїтним і все своє скромне майно за- 
йисав на національні цїлв.

Похорони зачали ся» дня 4 цвітня перенесенеє тлїнвйі 
останків Покійника з Дехтерівського шпиталю до собору св. 
С о ф ії, де відправлено урочисту панахиду. Звідси рушгів жа­
лібний похід на Байкове кладовище. Покійника несено у від­
критій домовині. Домовину увінчано вінцем а голубо-жовтбю 
лентою, на якій видніла напись: „Будеш, батьку, панувати, 
поки живуть люде Iй Перед домовиною співав саЛьний міша­
ний хор київських українських товариств. За домовиною ішоё 
великий гурт Українців, представники Українського Прави­
тельства и армії, між ними проФ. М. Грушевськии. Відводйлв
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Покійника на вічний сиочннов 16 українських священників 
9 єпископом на чолї. Під комісаріатом для київської освіта 
оопрощав Покійника представник того комісаріату.

Дїйсні члени.

3. Константин Михальчун. Дня 20 цвітня, 1914 р. помер 
у Київі заслужений українськай вчений і громадський діяч, 
Константин Михальчук. Уроднв ся він 21 грудня, 1840 р. 
в Зозулинцях, Бердичівського повіту, до початкової школи хо­
див у Сквнрі, до гімназії в Полоннім, на університет у Кпїві 
вступив 1859 р. На унїверситетї пристав до Групи В. Антоно­
вича, Т. Рильського, Б. Познанського й товаришів, прозваної 
*ілопоманамии, і почав разом із ними засновувати недільні 
школи та вчити в них. Школи одначе швидко заборонено, 
а  учителів повидалювано а Кнїва. Видалено й К. Михальчука 
1863 p., як „хлопомана і небеаиечну людину з огляду на по­
даток польського повстане“ ! Заборона жити в Київі відірвала 
К. Михальчука від академічних студій в унїверситетї, який 
мав швидко укінчити і відобрала йому можливість добути 
відповідну кваліфікацію та професорську катедру, до якої він 
немов був уроджений і яка дала 6 Йому вмогу виявити виовнї 
свої здібности визначного вченого. Для хліба мусїв він прий- 
мнти поеаду бухгальтера в однім великім броварі Київа, бо 
на нїй не треба було політичної „благонадїйности“ і на тій 
посаді*, що не мала нічого спільного з наукою, прослужив 
більше як сорок літ, та в вільні хвилї займав ся таки науко- 
вини справами» Не полишив богато праць по собі тан з тих 
нї одна ие писана українською мовою, хоч її анав так добре, 
але в полишених поклав глибоку й міцну підвалину для 
української фільольоґічної науки, що значно улекшув дальші 
досліди й студії в тім напрямі. Особливо богато прислужив 
ся для української діялввтольоґії, якої був основником, але 
також і инші питаня української ф і л ь о л ь о ґ і ї  знаходили в нїм 
глибокого дослідника. В своїх працях, оброблених вэірцево, 
розглядав і основні иитаня історії укр. мови, і питаня, що 
дотикаюіь кольонїзацийних рухів серед українського народу 
та старих відносин українських, і загалом східних славян-
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ських племен. Кілька разів зупинявть ся він на справі кля- 
сиФІкації лївґвіствчних одиниць, виясняв прінціпи, на яких 
вона Повинна опирати ря та нодаб, на äoro думку, найліпшу 
класифікацію українських говорів та славянських мов» В кінци 
деякі його сгатї дотикають питань української правописи та 
літературних спраг.

Константин Михальчук. -

Не велика спадщина покіинвкя, але вона поражав ко· 
жд< го своею високою науковою вартістю, своїм живкм змі­
стом і бездоганною науковою методою. Видно, що вартість 
їх признала й петербурська Академія Наук, коли вибрала 
його своїм членом-кореспондентом. Належалоб бажати, щоби 
и квалїфіковані вчені та спеціялїсти професори дали хоч 
стільки праць і а такими широкими узагальнений та так гли­
боко продуманих.
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4. Михайла Павлик. Дня 26 сїчня, 1915 р., в часї росій­
ської інвазії, помер у Львові Михайло ІІавлнк і похорони 
його відбули ся при участи кінної й пішої роеийської поліції, 
поліції тої держави, проти котрої боров ся покійник цїле
ЭКВТ6...

М. ІІавлик уроднв ся як селянський син 17 вересня, 
1853 р. в селі Манастирську коло Косова, до гімназії ходив 
у Коломиї і Львові, на унїверситет у Львові на ф ільософ іч- 
ний Факультет. Увесь час удержував ся власними силами. 
Оеред університетських студій почали ся його політичні про­
цеси за со ц іал ізм , а властиво за зносини з М. Драгомановом. 
За один уступ із його оповіданя „Ребенщукова Тетяна8, над 
яким тепер можна тілько усміхнути ся, засуджено його на 6 
місяців тюрми, а що грозили йому ще^й инші процеси, він 
виїхав із початком 1879 р, за границю, де жив до 1882 р.
і працював разом із М. Драгомановом та С. Подолинськом 
у »Громаді“, в якій надруковано частину його повісти „Ви- 
хораа, та в деяких пншвх виданях. В 1882 р. повернув до 
Галичини, відсидів свою кару у вязници і тут жив уже до 
вінця житя. В 1897 р. став першим бібліотекарем у Наук. 
Тов. ім. Шевченка, але в 1905 р. уступив із сеї посадй. Жив 
усе жвте по студеитськи, серед безнастанних матеріяльних 
злндиїв та нераз боров ся з браком найпростїйших потреб 
дня. Та проте все був ідеалістом і ентузіастом, людиною, що 
нагадувала подекуди перших апостолів христіянства. Був пов­
ний віри в добро в людині та в красу -в житю, стремів усе 
до високих цїлий . Усе жите займав ся політикою і мав зна­
чний вилив на хід української полїтики в Галичині*, хоч вла­
стиво не був політиком.

Письменницьку діяльність М. Павлика можна би поді­
лити на кілька ґруп.

У молоднх літах виступав він як белетрист і написав 
кілька оповідань та дві повісти: „Пропащий чоловік8 і „Ви- 
хора“ (з якої друковано тілько частину). Кілька літ перед 
війною вона вийшли окремою внижкою.

У старших літах займав ся науковою працею. Сюди на­
лежить зачислити його ирацї: „Про русько-українські народні 
читальнї“ (1887); „Спис творів Івана Франка за перше 25- 
лїтв его лїтературної д і я л ь н о с т е  1874—1898й (1898) та „Якуб
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Гаватович, автор перших руських інтермедій з 1619 p. (1899). 
Сюда треба би зачислити також такі його ввдавя,; яв „Перд- 
яиска М. Драгомавова з Мел. Бучивським“ (в одвім томі), 
„Переписка М. Драгоманова з М. Павликом8 (в сімох томах, 
а  мало бути девять, ари чім иерший, в явім мала бути біо­
графія М. Драгоманова, і девятий, в якім мав бути показчвк 
до всіх томів, не вийшли) ; иереаиска М, Драгоманова з Т* 
Окуневськвм, Нат. Кобринською і ще деким. Сюди підходить 
також видане Фолькльорнвх творів М. Драгомавова у чотирьох

томах, які він не тілько поперекладав із ріжних мов, але â 
зредагував, та подавав деякі замітки.

Осібне місце займають такі виданя, як катальоґ бібліо­
тека польського письменника Й. Крашевського, яку він упо­
рядковував у Кракові (Львів, 1888, 649 ст. 8°) та книжка п. 
й. „Михайло Петрович Драгоманов. 1841-1895. (Львів, 1896, 
<іт. 454-442, 8*).
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Окрему ґруиу займають його переклади наукових та бе­
летристичних творів, лк Лянґог<>, Ш єфля , Дреиера (Історія бо» 
ротьбн між релїгівю і наукою, 1898 р.), А. Толстого, Лескова,
А. Островського (Буря 1900 р.). Г. Ібзена, Ґ. Гавптмана 
(Ткачі), II- РозеГера, В. Реймонта (Хлопи) й ин. Тому, що він* 
знав добре мову і мав гарний стнль, його иерекладн творять, 
цінний вклад у нашу перекладну літературу.

Нанважнїиша частина діяльносте М. ІІавлика була ре­
дакторсько-публіцистична. Вже як молодий студент брав 
участь у'редаґованю „Друга“ і помістив там (1876 р.) свою 
першу статю ц. н. „Потреба етноґраФІчно-статистичної роботи 
в Галичині*. ІІо упадку 9Другаа він заснував прн помочи за­
кордонних Українців і редаґував спільно з Iç. Франком жур­
нал „Громадські Друг*, а далі* „Дзвін“ та „Молот“, що в&ї 
були поконфісковані. В Женеві брав участь у редакції „Гро­
мади", а 110 повороті* до Галичини у робітницькій ґазетї „Praca6 
та в популярній „Батьківщині“. Від 1890—1895 редаґував 
„Народ“, часопись для інтелігенції та „Хлібороб“, для селян,, 
а опісля довгі літа та з перервами „Громадський Голос“. 
У всїх тих часоиисях забирав голос у ріжних справах, а де­
які статі випускав також окремими відбитками.

По вибуху війни належав М. Павлик до основників „Го­
ловної Української Рада“ і на першім її засїданю був вибра­
ний заступником голови. З великим одушевленем витав за­
сноване легіону „Укр. Сїчових Стрільців“. По занятю Львова 
зредаґував два числа „Діла“, поки його не закрито. На жаль 
не судило ся йому дожити ішзволеня Львова, упадку царату 
та проголошеня самостійної України, до чого тілько в мріях 
ввертали ся його дуоікг.

5. Федір Корш. Дня 1 марта, 1915 р п о м е р  у Москві 
академік Федір Корш, приятель Українців, що до остатніх 
днів свого житя виступав, в обороні українського народу, так 
тяжко гнобленого в Росії.

П окійник був від о м и й  не тілько в Росії, але й поза її 
границями, як визначний лїнґвіст, що знав велике число жи­
вих і мертвих мов і володів ними у слові й письмі, чого до~ 
казом не лиш ряд наукових праць, але й сила перекладів іа 
чужих мов та на чужі мовг. Талант до чужих мов прояви»
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ся в нього ще змалку і вже в Гімназії вивчив він докладно 
нові європейські мови та старі класичні. Опісля розширював 
круг зианя чужих мов далі. Дуже цікавою книжною з сього 
боку ѳ його збірник віршів у грецькій і латинській мові о. н. 
„Stephanos“ (Копенгаґа, 1886), де він иомістнэ переклади 
а Пушкина на латинську мову стилем Горація, та з індий- 
ських і перських иоетів на грецьку мову стилем СаоФони^ 
Так само цікавою книжкою в другий його збірник „Римська 
елегія і романтизм" (Москве, 1899), в якім він поперекладав 
на рисийеьку мову стилем Пушкина й Гайного багато лїричних.

Федір Корш.

поезій Тібуля, Катуля, Нроперція, СаоФони й инших. Б 1903 р» 
видав збірку чудових перекладів зі словінського иоета їїре- 
шерна. Недовго перед смертю появнв ся збірник його пое­
тичних перекладів і* иор^ьких поетів, ГаФІза, Джеляль-еддіна 
й внших. Дуже добре володів Ф. Корш також українським 
віршом і заявляв нераз, що для глибоко лїричнйх віршів 
українська мова надавть ся йому більше, ніж його рідна ро- 
СВЙСЬДО.

Як учений відомий був Ф. Корш головно своїми студіями 
а клясичвої фільольоґії, а спеціально ai студій над метрикою.:
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Метрика загалом цікавила його і поза грецькою та латин· 
ською спиняв ся він також над аналїзою староіндийської, 
перської, арабської й инших, а також рідної росийської ме­
трики.

Ф. Корш уродив ся 184В р. в Москві і иоходов із висо­
кої нтелїґентної родини. Його батько й стрий належали до ві. 
домого кружка Станкеввча, до якого належали також їакі 
визначні росийські дїячі, яв Герцен, Грановський, Ввлїнський, 
Станкевич, Боткін і инші, а стояли у близьких зносинах із 
цїлим рядом инших визначних мужів, як Кавелїн, Гончаров, 
Некрасов, Тургенев, Соловев, Чічерін і ин. Молодий Корш ви­
ростав отже серед атмосфери, яка могла на нього як най- 
красше виливати. В 1865 р. скінчив він університет, а в 1875 
р. став у нїм надзвичайним професором римської літератури. 
В 1889 — 1892 р. пробував в Одесі як звичайний професор уні­
верситету, перенесений туди за вару за протест проти нару- 
шеня університетської автономії, якої допустило ся правитель­
ство. Оаісля вернув назад до Москви і крім університету ви­
кладав іще перську лїтературу в „Лазаревській Інституті' 
східних мов“. В 1900 р. петербурська Академія Наук вибрала 
його звичайним членом (о{ідиварнымъ академикомъ) в відділі 
росийської мови и літератури і тодї він покинув викладі 
в унїверситетї, але в Лазаревській Інсгитутї викладав далі 
аж до кінця житя. Поза тим працював у ріжних науко­
вих товариствах, а в 1908 p., коли заснувало ся „Товариство 
славянської культури0, він став його председателем і там не 
мало попрацював у користь української справи. Брав участь 
також у „Записках* львівського та київського Наукового То­
вариства, за що оба товариства вибрали його своїм/ дїйсним 
членом. Ще в вегесни 1914 р. появилася в київській „Укра­
їни* його статя „Дещо про вийстя української мови*· Брав та­
кож участь в „Украинской Жизни*. Він був автором мемо- 
ріялу „В справі скасованя обмежень українського сдіова*, 
який виробив на поручене Академії Наук для правительства 
(1905 p.). Коли свнод постановив був видати святе письмо 
в українській мові, Ф. Корш брав участь у тім виданю. По­
над те забирав дуже часто голос в обороні* української 
справи на сторінках преси і робив се майже до самої смерти· 
Смерть його стрінула українська суспільність зі щирим жа­
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лем, a pi ясні українські інстітуції поклали на його гробі 
вінки. Над могилою промовляв від Українців С. Петлюра, 
редактор „Украин. Жизни*, прощаючи на вічний спочинок 
„дорогого брата“ українського народу.

6. Володимир Шухевич. Дня 10 цвітна, 1915 p., помер 
ио кількамісячній недузі у Львові Володвмир Шухевич. ІІо- 
кінннк уродив . ся 1850 р. в Тишківцях, де його батько був
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Володимир Шухевич.

священником. До нормальної школи ходив у Коломиї, до Гім­
назії в Чернівцях і Львові, на університет у Львові, а скін­
чивши його, дістав суплєнтуру 1876 p. у IV ґімназії у Львові, 
а 1887 р. став професором природних наук у реальній школі 
У Львові і на сїм становищи служив, доки не перейшов на 
еиервтуру кілька літ перед смертю.

Був се чоловік незвичайно живий, рухливий і надїіений 
буйним темпераментом. Брав широку участь у громадськім
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житю і не було майже товараства у Львові, якого він не був 
би осноаником або діяльним членом. Особливо довго труда* 
ся він у „Просвіті“, де був членом виділу, якийсь час буь 
директором канцелярії і редагував деякі книжечки. В „Укр~ 
ІІедаґоґічаім Товаристві" був також довшай час членом ви­
ділу, зладив кілька книжечок, заснував ґазетку для дїтий 
„Дзвінок" і редаґував її пять літ. Значні заслуги доклав коло 
розвою товариства „Руська Бесїда® та „Боян“, яких був го­
ловою. В 1891 р. зо^ґанїзував громадну прогульку з „Бон­
ном" на виставу до Праги, яка мала не мале національне 
значіне. В остатніх роках житя став на чолі гМузичиого То­
вариства ім. Лисенка“ і коли не повела ся будова укр. те­
атру, на який довгий час збирано складки, він заінїціював 
будову дому для музичного товариства та серед дуже непри­
хильних відносин Фінансових зумів те діло довести до кінця. 
В протягу несаовна року станув будинок на укінченю і в ве­
ресни 1914 р. мав бути відданий до ужитку, як прийшла ро- 
сийська інвазія і зупинила все. Будинок докінчено вже ио 
смерти иокійнака і по інвазії. Був він також членом ради 
надвірної „Дністра“, а потім цілий ряд лїг членом дирекції.

В. Шухевич писав богато статий ріжвого змісту і помі­
шував їх у „Зорі“, „Ділі“ ù „Учителю", який редаґував кілька 
літ. В деяких статях підписував ся повним іменем, в инших 
інїціялами В. III. або псевдовїмом Ш умило. Найбільше працї 
вложив одначе в свою „Гуцульицину“, що вийшла в пятьох 
томах (пятий том його накладом, а перші чотири накладом 
Наук. Тов. ім. ПІ.), за яку його й вибрано дїйсним членом. 
Збираючи матеріяли до неї, збирав також ріжні гуцульські 
вироби з дерева, металю, шкіри й он. та передав сю збірку 
„Національному Музевви і»», митр. А. Шептпцького“. Зазна­
чити належиті, що в 1887 р. в часі приїзду арзивн. Ру­
дольфа до Львова він устроював етнографічний похід на Ви­
сокім Замку, а в 189і  р. етнографічний відділ иа краввій ви­
ставі у Львові.

Коли прийшла росийська інвазія, навіть його тверда на* 
тура не могла видержати тих душевних мук, які приносив 
вид московщеня Львова й насильства над українським житель
і правами та нищеня придбань тої довголітнії працї, в якій*
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і Його цеголкп були, Визначний український патріот і завзя­
тий противник Москви закінчив жиге — під московською
вОрМИГОІр.

7. Олександер Русов. Дня 21 жовтая, 1915 p., помер 
у Саратові професор Київського Торговельного Інститута, 
Олександер Русов, куди його евакуовано разом із інститутом. 
Покійник був визначним українським сусаільним діячем, ста­
тистиком й етноґраФою. З роду Великорос (ур. 1817), виростав 
łta Україні, зжив ся в нею, полюбив і став свідомим Україн­
цем. По скіиченю київського университета, в якім між иншим 
слухав викладів М. Драгоманова, став учителем Гімназії, але 
швидко покинув сю службу (1874 р.) та почав студіювати 
економічну статистику. Виїздив кілька разів на студії за гра* 
ницю (1871, 1873, 1875—76) і в часї побуту в Празі займав 
ся друком Шевченкового „Кобзаря®, що вийшов у двох то* 
мах. Один том, перший, заходами покійника був пропущений 
до Росії на кілька в.іеяцїв перед відомим указом (1876 p.), 
що ааборонював на все українську лїтературу та проістнував 
трицять лїт... Другий том, зложений в нецензурних творів, не 
міг очевидно туди пройти.

Літературна сиадщина О. Русова. розиадаеть ся на дві 
части: історично-статистичну та музично·етноґраФІчну. Істор. 
статистичних ираць оголосив він цїлвй ряд, як ось: Русскіе 
тракты въ концѣ 17 и началѣ 18 вѣковъ; Нѣкоторыя данныя
о Днѣпрѣ наъ атласа конца прошлаго столѣтія ; Днѣпръ въ 
концѣ 18 в.; Нѣжвнскій уѣэдъ (праця, нагороджена золотим 
медалей Р. Г. О ); Оппсаніе Черниговской губерній; Херсон- 
скій уѣэдъ; Народное образованіе Херсонской губерній; Харь- 
ковъ по переписи 1893 г.; Воздвиженская ярмарка въ Черни- 
говѣ й ин.

З музично· етнографічних праць належить зазначити: 
Остаиъ Вересай н исполняемый имъ думы и пѣсни* ; Теорба- 
нисты Грегоръ, Каетаиъ и Францъ Впдортъ“ ; статя про зна-' 
чіне М. Лисенка (Кіев. Стар., 1903). Разом з П. Чубинським 
Укладав „Программу для собиранія етнографическихъ и ста- 
тистическихъ даниыхъ“. Записував також від селян етноґр. 
^атеріяли, але вони пропали.
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Покинувши учительську службу, перейшов на земдоку 
службу і служив статистиком у херсонській, харківській, пол­
тавській, чернигівській ґуберчїї. З початком 900-их років 
йому заборонено служити на Україні; тодї неренїс ся він до 
Петербурга і служив у транспортові^ товаристві „Надежда“. 
В кінца в 1909 р. покликано його до Торговельного Інститут» 
.на професора статистики і на сїм становити пробув уже до 
смерти. Свої виклади оголосив у двох підручниках: „Краткф 
обзоръ разэьтід русской оцѣночной статистики“ та „Краткая 
енциклопедія земскаго дѣла въ его историческомъ раэвшгів^.

0. Русов був учасником українського руху від кінцв 
60 нх років та членом старої „Громади“ і стояв близько пер- 
вопочинів земського руху, будуча в приятельських зносинах 
із його визначними діячами, А. Карпонським, А. ЛїндФорсої» 
и шь Через кілька трилїть був борзеніським повітовим зем­
ським радним, і чернигівськам Губернським-земським радним
із борзенського оовіта. Усюди, куди його не кинула доля 
à улюблена статистика, він ураз із жінкою ставав у центрі 
громадського житя, беручи безпосередну участь у громадській 
дїяльности місцевої щтелїГенції. Особливо богато роботи ВЛО­
ЖИВ О. Русов у розвиток бібліотек, що процвитають у Черни* 
гові, Херсоні й Харкові.

0. Русов орґацїчно не міг жити без громадського дїда 
й його не можна (гуло поставити, в таке положене, де він оцут 
стив би руки. Відірваний супротивностями житя від одного 
дїла, він брав ся до другого, пристосовуючись,, до умов, які 
для инших булиб неможливі. В роботі шукав змягченя свого 
особистого горя. Завсїди запитий понад міру своїми безпосе­
ре дни ми обовязкамн, він проявляв богато інїціятиви та вкла· 
дав богато труду в здійснене починів громадського характеру. 
Не можна не згадати також про його постійне співробітництво 
в організації українських аматорських представлень, що віді­
грали важну ролю в розвитку українського театру та принег 
сли поважний дохід на покрите; культурно-просвітник видати 
ків на провінції. Про відпочинок не хотів нїколи нічого знат*
і тепер, тяжко недужий, займав ся перенесенем „Торгов. 1er 
статута“ до Саратова та ледви дихаючи добив ся туди, а не· 
забаром прийшла звідти вістка про його смерть.
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8. Евгеи Озаркѳвич. Дня 21 вересня, 1916 pi, номер 
у Відни др. Бвген Озаркевич, львівський лікар і директор 
„Народної Лїчннцї8, поховавши два місяці иеред тим також 
у Відни свою жінку. Покійний уродив ся 8 червня, 1861 р>. 
в Белелуї, до Гімназії ходив у Чернівцях і Львові, на меди* 
цину в Відни. Якийсь час був лікарем у Боснії, потім у Рож· 
нїтові й Стрию, в кінцн у Львові (від 1897 р.). Коли .при прв- 
родоппсній секції Наук· Тов. ім. Шевченка заснувала ся ль

Евген Озаркевич«

карська комісія, він став її головою і редактором „Лікар­
ського Збірника8. В ні’м містив свої статї та рецензії і звер-- 
*ав особливу увагу на лїкарвьку термінольоґію, яку збирав 
Довший час та хотїв видати окремою книжкою. Тому, що 
Українців лїкарів було мало по більших наукових центрах.» 
а практичні лїкарі по малих місточках не мали змоги зад­
рати ся наукою, „Лїкарський Збірник8, протрівавши кілька 
лїт, упав. В 1903 р. повстала у Львові „Народна Лїчниця8.
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Др. Ё. Озаркевяч став YÏ директором і вів її майже до кінця 
житя э перервою в часі інвазії. By в членом основником Това­
риства українських лікарів і його першим головою та редак­
тором популярного органу „Здоривле". ІІоэа тим брав участь 
у культурно-просвітній праці та полїтвчній. Був членом Ви­
ділу і заступником голови товариства „Просвіта“ та голо­
вою львівської ф іл їГ „Просвіти0, а крім того діяльним членові 
богатьох инших львівських товариств і не було нїякого віча, 
зборів, представленя, концррту, вечернвць, на котрих він не 
був би особисто* Особливі заслуги поклав коло організації се- 
реднвх і низших верств українського населеня Львова та 
йога товариств „Міщанського Братства* і „Львівської Руси®, 
в якій також був головою. В часї інвазії повнив службу лі­
каря в таборі галицьких виселенців у ВольФсберґу, а по ви- 
пертю Москалів один U перших вернув до Львова, бо вже 
Ь еерпви, 1915 р. Належав загалом до енерГічних і діяльної 
людвй та не відказував ся від ніякої громадянської роботи, 
хочби вона й не була приємна.

9. Петро О п м о в с ь к и й . Дня 9 лютого, 1917 р , помер 
у Відни на еміґ.рації вислужений професор академічної Гімна­
зії у Львові, Петро Огоновеький. Уродив ся 1853 р. в Ча­
брові, ходив до Гімназії в Бережанах, на університет у Львові 
н Відни, де був головою „Сїчи* 1877/78 року, в дуже при­
крім чаеї, коли веюди шукано ва с о ц і а л і з м о м  і неодного мо­
лодого чоловіка елїджено. В осени 1879 р. став учителем IV 
'гімназії у Львові, а 1885 р. академічної і звідси перейшов 
1910 р. на емеритуру.

Хоч був дуже слабого здоровля, поза педаґоГічною пра­
цею віддавав ся культурно-проевітнін роботї і належачи 
більше як 80 лїт до Видїлу „Просвіти”, повнив там Ф ункції 
знаменитого касіѳра, конгрольора, а в кінцн голови. Оціню­
ючи належно сю довголїтну працю загальні збори вибрали 
його почеснвм членом „Просвіти". Активної участи в ширшій 
науковій праці не брав, за те видав чотири добрі підручники 
{три аритметики і один ф ізики) для низших кляс і на спілку
з дром В. Леввцьким підручник арнтметики для висших кляс 
'Гімназії, при чім звертав увагу на поправну термінольоґію·



Оцїдеоючв належно його працю, яку вій зложив у еї підруё- 
«вки, природописиа секція вибрала його своїм членом;

Петро Огоновський.

10. Евген Одесницький, Дня 26 жовтня, 1917 р., помер 
У Відни по довгій хоробі адвокат і парляментарний посол, др.
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ЕвгенОлесницький, що як активний иолїгик тагромадянський 
діяч займав ліерше місце між галпцьісшии Українцями і евОвіо 
індірідуальністю і знанвм і своїми звяаками й невсипущою 
працею. *

7 Покійник родив- ся І860 р. в Говилові Великім, як син 
священника. До народньої школа ходив у Теребовлн, до ґіін­
вазії в Т^рнополи, на університет у Львові. До Львова прий* 
шовбезпосередвопо соціалістичних процесах (1878 p.), кила 
цостуцові ідеї, засїяні М. Драгомавовом, розворушили своею 
новістю мрлодїж. Що й його вони були захопили, Д̂ Я̂ЗООФ 
сього може послужити переклад розвідки Добролюбова „Авто- 
рітет.у вихованю“, що вийцгов~у »Дрібні« Бібліотеці“, зало- 
женій І. Франком* Вправдї до иолїтичної іруіїи Франка-ІІав- 
лика, що сформувала ся опісля в радикальну партію, не при­
став, але все був поступовцем аж до смерти. У Львові про­
бував до 1891 р. і за той час розвивав тут дуже жнву діяль­
ність, В pp. 1884-86 вндавіав своїм коштом „Русько-україн­
ську бібліотеку“, якої вийшло 17 випусків. В pp. 1887—1891 
був у видїлї * Руської Беоїди“ театральним референтом і ввів- 
шорши в звязь із. театром, виготовляв для його репертуару 
переклади ріжних штук, між иншим і лїбрето „Циганського 
барона“, Для „Біблїотеки найзнаменитщих иОвістий Діла“ ви* 
готовив також кілька перекладів. Належав до основників 
яДїлав, був якийсь час його співробітником і до кінця жигя 
містив у нїм статї, особливо розглядаючи кождий новий закон. 
Бук також редактором гумористичного „Зеркала“ тд основний 
ко& (разом із Ант. Горбачевським та К. Левицьким) „Часо-· 
пнси Правничої“, яку опісля иереймило й видавало Haytr. Тов» 
ім* Шевченка. За статї правничого та економічного змісту 
(деякі з них повиходили окремими брошурами) вибрало його· 
Наук. Тов« ім. Шевченка сноїм дїйснвм членом (їх спис див. 
„Хронїка“; ч. 5).

: Маючи за собою вже доволі* широку громадянську ді­
яльність, переніс ся 1891 р. до Стрия, де отворив адвокатську 
канцелярію і* вів її аж до 1908 р. Там добув собі від разу 
славу знаменитого адвоката 4 бесїдника та виголосив богато* 
політичних, рефератів на вічах, промов на святочних вечерни* 
цях та бесїд у полїтичнвх процесах ; з поміж остатніх най- 
•важнїйші : оборона посла дра Т. Окуневського в коломийській
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ороцесї за обиду ндмістника К. Баденїя та оборони, у  с п р а в у  
6ЦДЄНЇВС Ь КВ X виборів у  Чернїеві, Кунинї, Вйкторові, Комодщ 
ц Стрию.

В 1900 рі вийшов ири доповняючих виборах до еойму 
послом із Жидачівського пов», а в 1901 р. при головних; ви* 
борах, із Стрийвького пов. і став головою клюбу; На час його 
дислованя припали обі соймові сецесії (8/7 1901 і 29/10 1903). 
Перед другою сецесіею виголосив одну з найзнаменитшнх

Евген Олесницький.

промов. По повороті послів до сойму він був далї головою 
клюбу до кінця 1907 В новії# соймі (1908) став знов по­
слом Стрвйщанн, але 1910 р. зложив мандат, я к и й  переняв 
др. Евг. ІІетрушевпч. При перших загальних виборах до пар­
ламенту* (1907) вийшов послом Стрийщини, так само при ви­
борах 1911 р. і задержав сей мандат до смерти.

За час свого побуту в Стрию зорганізував „повіт так, що 
його можна було вважати взірцевим. Дав почин до ааснованя
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¥ілЙ :,ДІрЬсвітив, „Бесіда*,. ;Бояна·, „Касо Задаткової* й м -  
into 'lкредптоіійх jHQTityqiü,, а голоано причинив ся до будови 
величавого „Народнього Домуа. Заснував ряд молочарських 
саілок йа ввір данськвх і шйайцарськох, а потім зорганізував 
i i  y eKpÄeöHÖ Молочарський Союз*.

З початком 1009 р. иеренїс ся ai Стрия до Львова, а не* 
мов протанем його зі Сгрвем була господарська вистава 
в Стрию в осени 1909 p., яка показала плоди тої орґанїааі- 
цийної працї на господарськім поли, до якої вів дав почив 
у Стрию.

До Львова переніс са з означеною метою, перевести ор­
ганізацію кравюго господарського товариства „Сільський Го­
сподар®, що йому й повело ся. Чим б тепер се товариство, не 
потрібно поясняти, а стало воно тим завдяки організаторській 
діяльносте Евг. Олесницького, що звинув свою адвокатську 
канцелярію^ зложив соймовнй мавДат, держав ся в тїви в оар- 
яяментї і посвятив виключно йому свої сили. Зорґанїзувавши 
»Сільського Господаря* став директором' „Днїстра“ і брав 
учаеть у комітеті будови україн* театру. Тут заскочила його 
війна. Покійник виїхав до Відня і вже звідти ве судило ся 
йому живим вертати до Галичини. Його тіло деревезено до 
Стрия і поховано побіч доньки одиначки, яку втратив іще за 
евого побуту я Стрню.' Е*г. Олесннцьквй належав до ,дуже 
визначних лшдий і талановитих, а що не проявяв своїх здіб- 
ностий на ширшій арені, сьому винні спеціяльві галицькі об­
ставини, серед яких за мало простору до високого лету.

II. Юлїян Медведсьний. Дня 7 січня, 1918 p., помер 
у Львові вислужений професор і бувший ректор львівської 
полїтехиїки, бувший заступник голови товариства „Просвіта*, 
Юлїян Медведський (по п о л ь с ь к е : Julian Niedźwiedzki).

Покійний уродив ея дня 18 жовтня, 1845 р. в Переюи- 
йзлй. де 6 Юдив до ґімназії, а в роках 1864 — 1872 на віден­
ський унїверситет. В 1869 р. здав іспит на учителя середині 
шкіл із Групи: історія природи чна цілу Гімназію і математика 
й Фізика на низшу ґіяназію. Від 1870—1873 р. належав до 
складу ц. к· державного інститута Їеольоґічного в Відни Я® 
с є к ц й й і і н й  ґеольоґ. В 1873 р. став професором м і н е р а л ь о ґ і ї  

й ґеольоґії в Академії технічній (пізнїйтій полїтехнїцї) і пов*
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нон y нїй три рази уряд ректора (1879, 1884 і 1887 р,). Від 
1874 p. .був членом екзарівдцийни комісії для учнтельських 
кандидатів, а опісля для шкіл середних, Був довгі літа чле­
ном виділу „Towarzystwa przyrodników im. Kopernika** 
В 1887 p. був доцентом мінеральоГії й;_ ґеольоґії Ь  ?аст,уда® 
професора в львівськім унїверснтетї. Був членом гірничої радц 
Виділу краевого. В 1887 р. став членом кореспондента!)!, 
а в 1893 р. дійсним членом Академії Наук у Кракові. 
Цоківнии був дуже здібним ґеоль')ґом, але мусів свої працї 
містити по чужих виданях, бо тоді, роли він писав, не було 
ще наших. У полїтичнім житю не брав участи. Піддержував 
своїми датками народнї інстітуції, осибливо такі, щі займали 
ся м лодїжю. В заві щаню установив своїм сиадкобмцем това­
риство „Просвіту", яке по виплаті невеликих леґатів для ро­
дини, мав остале майно при помочи куратора розділити між 
українські товариства. Україиське Педаґоґічне Товариство 
одержало лвґат у висоїї 15 тисяч корон.

З важнїиших прац*-, оголошених друком., можна зазнач 
ч и ти  отсї :

1) Aus den Tiroler Centralalpen (Jahrbuch d. geolog. R. 
Anstalt, Wien, 1872).

2) Zur Kenntniss der Banater Eruptivgesteine (ibidem, 
1873).

3) Über Gesteine, von der Insel Samothrake (ibidem, 
1875).

4) Beiträge. zur; Geologie der, Karpathen bei Przemyśl .(ibi­
dem, 1876).

5) Zur Kenntniss der Eruptivgesteine des westl. ßalfeans 
(Sitz Berichte der Akademie, Wien, 187^1. -

6) Stosunki geologiczne formacyi solnej Wieliczki i Bochni 
(Kosmos, 1883/% i окрёлю im нїмецькн).

7) Zur Kenntniss der Fossilien des Miocäns von Wieliczka 
und Bochnia (Sitz. Berichte der Akademie, Wien, 1886).

8) O formacyi solnej koto Kałusza (Kosmos, 1891 
і окремо).

9) Przyczynek do geologii brzegu Karpackiego w Galicy! 
^ąchodjąiej’(Rozprawy Aklćid. Umiejętności, Краків, 1894).



12. Іван Пулюй. Дня 31 січня, 1918 p.t помер у Празі 
визначний український учений, вислужений професор і був­
ший ректор нїмецької арабської полїтехнїки, др. Іван Пулібй. 
Покійний родив ся 2 лютого, 1845 р. в Г р  им а лові, до Гімназії 
ходив у Тернополя, * на університет у Відни, де перше скін^ 
чив богословський, а потім ф і л ь о с о ф і ч і і и й  Факультет. В 1874 р: 
став асистентом для ф і з и к и  й  механіки в маринарській ака­
демії в Рвцї, а пів рову був заступником професора. Б 1875 р: 
дістав від міністерства освіти стипендію на виїзд за границю 
для дальших студій і в Штрасбурґу осягнув академічний сте­
пень доктора. Від 1876—1882 р. був асистентом при Фіаикаль- 
нім кабінеті віденського університету, в 1877 р. габілїтував ся 
дла експериментальної ф і з и к и  і до  1883 р. був приватним до­
центом тамже. В 1884 р. покликано Його на професора ні­
мецької політехніки в Празі, де він викладав експеримен­
тальну Фізику й електротехніку аж до вислужена приписа­
ного числа літ і иереходу на емеритуру з осягненем сімдеся­
того року житя. В часї війни займав ся иокійник дуже щиро 
українськими виселенцями в ІІраЛ і був душею тамошного 
українського комітету для несеня виселенцям помрчи. Осо­
бливу увагу звертав на шкільну молодїж і збирав пильно 
датки иа стипендії для неї. Написав також кілька брошур 
та статцй по німецька про українські справи та змаганя до 
незалежности.

Іще як доцент віденського університету, зробив вія 
кілька трудних ( Фізикальних дослідів і оголосив їх результати 
у виданях віденської Академії Наук. Від 1882 р. звераув 
свою дїяльність на практичне поле електротехніки і зладив 
свґналовий прилад для телефону, електричну лямпу безпеч* 
ности та патентував свій спосіб карбонїзованя угляних плит 
фок  для жарових лямп, а також новий спосіб вироблювана 
угляних прутиків до лукових лямп. В 1883 р. брав участь 
своїми науковими і електричними приладами в електричній 
віденській виставі та був технічним дорадником австрииського 
товариства оружннх Фабрик у Штайрі і директором уладже- 
ної ним Фабрики жарових лямп, де вироблювано його жарові 
лямпи для вистави. Його прилад до означуваня механічного 
еввівалеату тепля відзначено на париській всесвітній виставі 
1878 р. срібним медалей, а Його електричні приладе (Vactiuia

Ії8



Apparate) на парисьвій виставі електричній в p. 1881 дипльо- 
мом de coopération.

Брав також, участь у нашім письменстві і він перший, 
не вважаючи на москвофільські насмішко, иереклав молитвен­
ник на нарадою мову та видрукував у Відни 1871 р. тоді, як 
львівська консисторія за спонукою відомого мосввоФІла, ври- 
лошанина М. Малеиовського знищила першу рувопвсь „по 
ораву каноническому*. Тодіж видав він в оборонї молнтвен-
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Івая Лулюй.

нива „Лист без воверти*, в явім відпирав напади М. Мали* 
новсьвого. Разом із П. Кулїшем переложив Новий Завіт на 
увраїнсьву мову і в 1871 р. видав чотирох вваигелистів, 
а 1880 р. цїлий Новий Завіт, Оиісля на спілку з Іваном Не* 
чуем Левицьвим виладив перевлад і Старого Завіту та від* 
ступив його для виданя британському Біблійному Товариству. 
Перший раз розійшов ся сей перевлад у значному числї між 
полоненими Українцями в Япанї в час! росийсьво-япанської
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війни. Ведав . також дві иоиуляріїі брошурне: «Перемінні 
звіади* та »Пепропаща сила*.

ІЗ. Ф*А’Р Вовк.. Дня 29 червив, 1918 р.* помер у Гомел* 
Федір Вовк, у  дорозі до Квїва, де мав стати професором ąn*: 
троиольоґії в українськім університеті та взята участь у ко­
місії, що заіімавть ся організацією україн. Академії . Наук. 
Увесь свій вік стремів до того,· щоби матії attory працювати 
на рідній аемлв і для рідної науки, і увесь вік мусїв сквтати 
ся по чужині та для хлїба працювати у чужих, колвж його 
мрія мала сповнити ся, відійшов від нае раз на завсїдя. Оче­
видно уиав п о к і й н и к , як і багато инших наших громадян, що 
упокоїли ся в ^останніх роках, жертвою тяжких і незвичайно 
прикрих обставин асе tenu х, викликанні всесвітною війною* 
В нормальних ча«ах він mir іще кілька літ пожити і uoupa- 
цювати тим більше, що тепер його праця дуже продала 
би ся...

Покійник уродив ся 1847 р. в селі Крячківцї, Нирятин- 
еького повіта, в Полтавіідьнї. До гімназії ходив у Нїжинї, на 
університет (Факультет природних наук) в Одесї і в Київі. 
Скінчивши унїверсвтет 1871 р , жив якийсь час у Кйїві, зай­
маючись етниґраФІчними працями, які почав іще за часів сту- 
денства. В 1873 р. належав до осн'оьників київського відділу 
Рое. ҐеиґраФІчного Товариства, а в 1875 р. був членом тре­
тього археольоґічного аїаду в Київі. В 1876 р. був првневоле- 
ний покинути Київ і виїдати за границю. Впр&вдї по дволіт­
нім. побутї за границею повернув назад до Київа 1878 р.г 
звідки робив археольѵ ґічві екскурзії по Київщинї та Волннї,. 
але вже в 1879 р. мусїв знов виїздити за^границю та аж ио 
першій революції, 1VJ05 р , д »оув дозвіл на иоворог до Росії, 
і то до Петербурга, де дістав иосаду кустоса в етнографічнії* 
музею імена Александра 111 та став доцентом петербурзького 
університету. Маючи богатый досвід і широке знане, поставив 
вів музеййі - колекції на високім, ровенв, а особливо україн*» 
ськайвіддїл,в якім дібра* незвичайно цїині колекції виробів, 
домашніх приладів і посуди, народнії костюмів, типів і внѵ 
Збирав їх у значній части в Галичині і їх цінність тепер тим 
більша, що по зннщеню Галичини в часї війни і по;змінах> 
викликаних війною^другий раї зібрати їх ве можна.



Окрім службових ОООВЯЗКІВ у музею, читав лекції, а й *  

троиольоґії в у нїверситетї, црацювавв антроиольоґі^ній вози)- 
сії та в Росииськім ҐеоґраФІчнім Товаристві, редьґував eiięr. 
ціяльні водавя та заходив ся вола видана етаоґраФІчяої, ан- 
троаольогічної та археольоґічної варти Росії, до чого і сам 
і ари аомочи своїх молодих слухачів зібрав богатир матеріяд* 
Хоч старий, був усе жвавий і укладав иляни на далеву мету

12t

Федір Вовк. 
(1904 р.)

уав, якби мав іще дуже довго жити. Розумівть ся, що богато* 
з тих алянів не міг вииовнитн і вони дожидали рів від рову 
всевільнїйшого часу, аж доки не перервала їх смерть.;

; ІІивійнав мав незвичайно великий дар популярного він 
владу.; і умів навіть найтрудаїйші теми представити так, що 
їх^моглизрозумітииавіть люди без окремого, Фахового цідго- 
товленя. Тому його вввлади тішили ся все численною. фре&-
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венцібю і мали тривкий успіх. Любив незвичайно молодїж, 
відносив ся до неї по батьківськи і всюди ширив між н#ю 
сбое знане та впливав на неї сильно сЬоїм безмежний ідеа- 
лїзмомтазапалом до праці, иоступу, науки. Він не жалував 
нїколи нї себе, нї свого здоровля, коли сього вимагали інте* 
ресинауки або громади і вмів заганяти 'в кут молодих таї 
здорових людий. Хоч старий віком, відмовляв собі лїтньогО 
відпочинку й товк ся по цїлій УкраїнТ цїле літо, роблячи 
роввопвв, збираючи етнольоґічні матеріали, роблячи антропо­
метричні поаііри, ФОтоґраФуючи типи, будівлі, та збираючи 
предмети до ріжних музеїв.

Багато плянів покійника не здійснило ся .та багато 
яраць, які він задумував, не зроблені. А всеж таки його на­
укова сиадщйна доволї значна. Його наукові інтереси були 
дуже широкі !й розтягали ся в рівній мірі і на антропольоґію 
і на етнольоґію, етноґраФІю, археольоґію, ґеоґраФію, ботаніку. 
Він працював у кождій тій галузи науки, але найбільше 
уваги привязував до антроиольоґії, вважаючи инті науки иро 
чоловіка та лк>дий тілько иомічними науками антроиольпґії. 
На його гадк^ антропольоґія як наука про фізичні, найбільше 
тривкі та незмінні прикмета чоловіка, повинна бути підставою, 
на якій мав опочивати знане про чоловіка. Тому то клав він 
велику вагу на антропометричні поміри, які переводив за­
любки сам дуже докладно і до яких підучив молодші сили.

Найбільша його праця з антропольоґії, се докторська 
дісертація: , Variations squelettiques du pieâ chez les Primates 
et chez les rades humaines (Mémoires de la Soc. d’ Anthrop. 
de Paris, 1900 і окремо). В 1904, 1905 і 1906 робив він екс- 
вурзії по Галичині, Бувовинї й Угорщині в товаристві дра І. 
Франва, Рябка, дра Ів. Раковського, дра 3. КузелТ, дра Г. 
Гарматі я, дра Л. Гашсевича (в ріжних часах) та переводив 
численні антропометричні поміри на українськім населеню. 
Колиж опісля став доцентом у Петербурзі, робив евсвурзії 
для помірів то сам, у товаристві своїх ученивів, С. Руденка 
в Чернигівщинї, В. Сахарова на Волині та в Київщину, Л. Ч и- 
валенка в Кубанщинї, то висилав самих учеників Л. Чина» 
ленка і А; Шульгина у Полтавщину та Херсонщину, М. Ле­
бедева в Курщину та Воронїжчину, О. Длеша та Е. Артю* 
гхова у Київщину, Б. Крижановського ва Поділе, М. Ковдра-



«пенка в Катеринославщину. Результатом тих екскурзій явив 
ся дуже* богатийі цінний матеріал, який переховують ся 
в Кабінеті ґеоґраФІЇ ù антропольоГії Петербургського унївер* 
ситета >та якай певно ученика покійника опрацюють науково; 
Він використав його тілько частинно в отсих працях : яАн­
тропометричні досліди українського населена Галичини, Ву-· 
ковини й Угорщини. І. Гуцули “ {Матеріяли до укр. £тнольоґії, 
т. X,· Львів,. 1908) ; „Украинца в антропологическомъ отноше- 
ній* (Украин. Вѣстникъ, СІЇ., 1906 і по німецька в Ukrainische 
Äundschau, 1908); „Антрополітическія особенности украин- 
скаго народа41 (Украпи. народъ въ его прошломъ и настоя­
щему т. II, ст. 427—454). У тих працях дійшов до зовсім но­
вих висновків, які належить уВажатй останнім еловом науки: 
Він сконстатував, що Українці творять окремий антроаольо- 
;ґічнип тип, що сильно відріжнюеть ся від тину суеїдіних сла· 
вянських народів, за те виказув сильне посвоячене з полуднє* 
вами Славянами; через те належить зачисляти його до адрія- 
тичної (динарської) раси. Його розслїди потвердили отже 
з антропольоґічного становища те, що доказували ф і л ь о л ь с ґ и

зі свого становища.
З обсягу етнольоґії належить зазначити такі його праці, 

як: „Основныя черты южнорусской орнаментики“ (Труды III 
Археолог, съѣ*да въ Кіевѣ, т. II, 1878); „Українське рибаль­
ство в Добруджіа (Матеріяли до укр. етн. 1, 1899); „Кавказ 
і Карпати“ (Науковий Збірник присвячений М. Груїневському, 
Львів, 1906); „Старинныя деревянныя церкви на Волывиа 
(Матеріали по этногр. Россіи, І, СИ., 1910); „Програма до 
збираня відомостей, дотичних народньої побутової техніки* 
(Матер, до укр. етн., І, 1899); далї велика праця: „Этногра­
фическая особенности укравнскаго народа* (Украин. вдродъ,
II, ст. 455—647), яка сама одна забезпечувала би покійни- 
кови визначне становище в українській науцї. В нїй поданий 
опис і характеристика побутового житя Українця в усіх його 
проявах та така села всяких вісток, яких ми доси не мали 
так разом зібраних. Автор не обмежував ея одначе самим 
описом, але бїарав ся кожду річ відповідно пояснити, через 
те ся праця дуже важна для кождого, хто тілько хоче пі* 
знати глибше культуру й душу українського народа.
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ІІива розелїдами матерінльос/ї культури займав ся ще: 
покійник поодинокими звичаями й обрядами. Тому студіював 
парубочі й дївочі організації на Українї, досвітки й вечернацї 
і полишив розвідку: „La fraternisation en Ukraine® (Mélusine,
8, 1891 і переклад її у .Правді“ п. н. „Братана на Україні“)/ 
і матеріяли (оо українська і Фраицузьки) у париськім видав­
ництві 9Κροπτάδια“ (V та VIII т.). Спеціальну увагу првсвя· 
tu b  весїльипм обрядам і оголосив про них велцку й іадену 
працю: „Rites et usages nuptiau^ en Ukraine“ (L* Anthropolo^ 
gie, т, II—III, 1891—1892 і те саме по* болгарсько). Висліди 
студій Ф. Вовка про весільні обряди посунули значно иаше 
знане про сю сираву та дали їй нове освітлене, ііри чім ио· 
казало ся, що й тут украї=:. народ пайкрасше доховав ста- 
рнньі обряди та що до того він стоїть близько до полудневих 
£лавян.

З инших обрядів займав ся Ф. Вовк іще иохороьннадв 
і оголосив на сю тему ирацю п. н. „Le traîneau dans les rites, 
funéraires de Г Ukraine“ (Сани в похоронних обрядах Укра­
їни, Revue de Traditions populaires, т. IX, 1895).

' До етноґрафії відносять ся такі його працї, як: „Заду­
найская Січъ по юѣстиыліъ воспоманаиіямъ и разска.*амъ“ 
(Кіев. Старина, 1883, І, II, IV.) і особливо тепер актуальна 
прац« вРуСсКІя ^колоній ьъ Добруджѣ“ (Кіев. Старина, 1889, 
І —III); „ЭгаограФ;ическія зааіѣтки о Болгаріи“ (Рус. Мысль,, 
1885); „Иіслѣдованіе ярмароьъ ьъ ѳтнопраФическомъ и ѳко- 
ношическоАіЪ отношеыіяхъ* (Записки Юго-Заіі. отд. И. Р. Ге- 
огр. Общ , т. I, 1874). До спілки з С. Русовою оиисав свій 
побут „Серед виноградарів південної Франції“ (ЛНВістниі?, 
1906). Інтерес до иодорожий нробввабть ся в його Франзуць- 
кій статі : я Подорожі й подорожники на Українї“ (Revue des- 
traditions pop. 1891).

Богато ува.и присвятив поьійний Ф. Вовк передісторич­
ній культурі українського народу, з особливоюж любовю зай­
мав ся найстаршими знахідками камінного віка (иалболїтом 
та неолїіом), а зокрема тодішньою технїкою й майстерством 
і полишив ряд цінних праць, як: „Передісторичні знахідки на 
Кирилівській вулицї у Київі· (Матеріали до укр* етаольоґії*.
І, 1899);. Ліалболїтйчні знахідки на Кирилівській ву$.и (там* 
же); „Звістки й листки“ (тавіже); ^Знахідки у могилах між



Веремем і Стротівкокг біля Трипілля* (тамже, т. III, 1900) ; 
^Магдаленське майстерство нЛ Україні" (Записки, Львів, 1902, 
Ті 4.5); „Вироби- передмікенського типу у неолітичних стано- 
дощах иа Україні® (Матеріале, 1905, т. VI); „Палеолітичні 
«нахідки в селі Міаинї на Чернвгівщннї* (Записки, т. IV, Ки­
їв) В тих розвідках ствердив новими даними, що українська 
територія була здавен давна валюднена, мала в дуже давниі 
часах високу культуру й стояла в тїсних культурних зноси­
нах і б полуднем. Тут належить тдеож зазначити його пере­
клад праці проф. Л. Нїдерлього: „Человѣчество въ доиеторя- 
ческія времена" (СП., 1898),

До ботаніки відносять ся його перші наукові працї такі, 
як: „Дѣйствіе свита и темноти на хлорсФилъ водор. Spirogyra 
Sp.* (Кіев. У нив. ИівѢстія ,  1870); „Изслѣдованіе продуктовъ 
еухой перегонки деревъ Pinus Sylv.“ (Записки Кіев. Об. Еоте- 
-етвоислятателей, т. І, 1871); „Соисокъ растеній Юіхмап. 
кран  с*ь ихъ народн. названіями* (Записки Юіо-зап. Огд. Р. 
Геогр. 0 5 - а ,  т. І, 1874). До ґеоґраФІї відносять ся його статї 
-в дотичних роздїлах всесвітної ґеоґраФІї Е. Реклю, в якій він 
4yfr співробітником. Коли додамо тут іще таку його працю, 
як : „Т. Шевченко і його думки про громадське життя“ (же­
невська „Громада“ і окремо, Львів, 1906), що викликала ві­
дому студію М. Драгоманова „Шевченко, українофіли й* ео* 
здялїзм“ та один епізод іа його епоминів „Дещо з моїх ав- 
стро-руоьквх споминок“ (Привіт Іванови Франкови, Львів, 
1916), то будемо матп усе важнїйше з Його літературної 
і наукової дїяльностн. Поза тим оголосив він богато заміток 
і рецензій на ріжні наукові працї, найбільше по ріжних фран­
цузьких та російських періодичних виданях, але вони не 
вплинуть на зміну Його літературної фізіономії. Додати ще 
«належить, що він був ініціатором заснована етнографічної fco- 
айісіі при Наук. Тов. ім. Шевченка та якийсь час був її  го­
ловою і редактором „Матеріялів до уКр. етнольоґії“, які та­
вож повстали в значній мірі завдяки його заходам. Обовяз- 
« о м  наших наукових товариств є тепер зібрати всю наукову 
спадщину сього небуденного чоловіка та видати її по україн­
і к и  і зробити доступною для нашої молодїжи, що віддасть 
«я науцї.

І2Ъ
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14 Іван Стѳшенко. Дня 29 линия, 1918 p., приїхав до» 
Полтави з Київа Іван . Стешенко, маючи намір виорати ся 
звідти разом зі своїм сином на ,довший побут на хутір »Чер­
нечий Яра на Полтавщині*, щоои там приготувати ся до,про­
фесури в україн. унїверсвтетї, яку бажав обняти; Коли йшов· 
улицею, вискочили несаодївано з якогось дому два розби­
шаки, крикнули: » Руки в верх !% а що L Стешенко спустив 
руку в кишеню, вистрілили кілька разів і двома кулями ра­
нили його в голову смертельно. На другий день у полуднє L· 
Стешенко помер.

Уродив ся покійник у Полтаві »1873 р. і там ходив до 
гімназії. В 1892 р. вписав ея на історичцо-ФІльольоґічняй Фа­
культет київського унїверситєту і скінчив його в 1896 р. та 
став учителювати. Але вже ß ‘18.97 р, його арештовано і по 
всяких тюремних пригодах вислано з Київа, позбавлено права 
педаґоґічної дїяльности та заборонено жити в університетських 
і ґубернїяльних містах. Вернув до Київа аж недовго перед 
першою революцією, та в 1905 р* знов його арештовано і знов· 
позбавлено права служби. З початком війни ще раз йога 
арештовано та грожено засланєм, і тілько з великим трудом 
удало ся йому вимкнути ся...

Почав пйсати вже на шкільній лаві і друкувати иере- 
важно поетичні твори під псевдонімом Іван Сердешний в га^ 
лицьких часописях „Правдї“ та „Зорі“ (»Сонети“, „Росинки“, 
переклад Овідіевнх „Метаморфоз*, драму „Мазепа“, нагоро­
джену преміѳю й он.), які потім вийшли в ЕЇиїві окремими 
збірничками п. н. „Хуторні сонети“ (1898) та „Степові мо­
тиви“ (1901). Пробував також своїх сил у повісти (*На за­
воді“ в Лїт, Наук. Вістнвку), але найбільше працї присвятив 
публїцистицї та науковій дїяльности« Поки появила ся укра­
їнська преса, друкував свої статї й замітки, переважно на 
українські теми, в таких часописях, як л0браз0ваніе\ „Кіев- 
скіе Отклики8 й ин. Від часу великої революції друкував свої 
публіцистичні працї майже до остатніх днів житя в „Робітни­
чій ґазетї“.

Першою його науковою працею була моноґраФІя про Ів~ 
Котляревського, надрукована в „Кіев. Старинѣ“ тай видана 
окремо (1898 р.) і нагороджена премією петербурської Акаде­
мії Наук. Від тодї звернув він увагу на українське письмен*
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ство і оголосив цїлий ряд статей про-.Марка Вовчва, М. Го­
голя, Олексу Сгороженка, М. Коцюбинського, Лесю Українку,
І. Франка, В. С т е Ф а н о к а ,  О. Кобиляирьку. З творів, виданих 
окремо, належать зазначити „Історію української драми“ та 
„Українські шестидесятники“. Сї праці друкував він у „Кіев. 
Старинѣа, „Зааискаі" обох наукових товариств, „Україні“ 
û ині Перед війною почав писати критичну біографію Т. Шев­
ченка, яка мала вийти в 1914 р. (ювилейнім). Частина її на­
друкована в „Записках* ; війна, перервала зносини Київа зі 
Львовом і невідомо, чи покійник викінчив її.

Побіч літературної й наукової діяльносте розвивав І. 
Стегненко також полїтичну роботу, очевидно потайну. Між 
u н пі им був він разим із Лесею Українкою орґанїзатором пер­
шого соціально·демократичного кружка і тому жартом нази­

вав себе ;соціял-демократом першого призива*. Колиж почала 
ся орґанїзація» державного житя України, він зразу став ґе- 
неральним писарем, а потому міністром освіти в кабінеті В. 
Винниченка та займав те місце аж^до болыпевицького пов- 
станя. В мінїстерсгві освіти працював він і по викинсню 
большевиків із Київа аж до остатніх днів. Тепер усміхнула 
ся йому ироФесорська діяльність, забороню вана росийськнм 
урядом. Дужий, молодий, талановитий учений, запалений бе­
сідник, він міг стати окрасою українського університету та* 
керманичем молодїжи, та судило ся інакше...

Звичайні члени.

15. Володимир Гребенян. Дня 7 червня, 1915 р., поляг на 
ноли боротьби, недалеко Галича, аплїкант музея Ваук. Тов. 
ім< Шевченка^ Володимир Гребеняк. Покійник родив ся 18 
падолиста, 1892 р; у Львові, як син аелїзннчого підурядника. 
Туї ходив до Гімназії й на унїверситег. Уже в Гімназії про­
являв велике вамилуванв до наукової ^ирацї і богато працю* 
вав у тайнім кружку самоосвіти, де збирали ся ученики 
львівських польських ґімназій. В часї університетських студій 
був дуже діяльним членом „Академічної Громади“ та „Про- 
світного Кружка0 і брав визначну участь в устроюваню по­
пулярних курсів висшої освіти. Та головна його праця про-



являла ея на науковім поли. Предмет, якому посвятив ея по- 
деійивк, буланередісторична археольоґія, антропольоґія та йо- 
«рівиуюча етнольоґія.Се все наукв дуже мало розроблені 
в вас, які вимагано великого вкладу працї від молодого до* 
едїдника та мусїли статв пробним каменем äoro таланту. 
Покійник виказав уже в перших своїх працях незвичайну 
сумлінність в опанованю матеріалу та швроквй науковий сві­
тогляд, при ч*м і спосіб иьсаші мав легкой та принадний. 
НауцѴ віддавав ся з одушевленвм і всі, щ о  його знали, ба­
чили в нУм надїйяу силу, щ о  могла би к о л в с ь  стати прикра- 
•я«ю українського унїверситету. На жаль судило ся інакше.

41*8

Володимир Гребекяк.

Феї важнїйші праці В. Гребеняка. друковані в „Записках 
Наук. Тов. ім. Шевченка0, а найзамітнїиша з них : „Слїди 
скитської культури в Галичині*. Одна його праця вийшла 
вже по сперти автора: „Нові археольоґічні нахідки на тері- 
•торії східної Галичини* (Записки, т. СХХН). Багато його на­
укових рефератів та заміток друкувало се в „Ділі“ та „Ілю­
строваній Україні*. Перед самим початком війни вибрала його 
етноґрафічна комісія заступником секретаря та визначила 
йому підмогу на екскурзію для збираня матеріялів до яа- 
роднього будівництва, але не стало вже часу виповнити 
«намір.
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Ιβ. Кость Паньківський. Дан 16 падолиста, 1915 р., иомер 
у Київі Кость ІІанькіэський, вивезений Москалями зі Львова 
як закладной. Покійник був снном священника і родив ся 
в Ришвовій Волї 1855 р. Гімназію скінчив у Перемишлн, цо 
чім записав ся на богословський Факультет львівського уні­
верситету. Tą був с е  час перших с о ц і а л і с т и ч н и х  процесів 
у Львові, які нагнали на богатьох рутенцїв такого ляку, що 
вони бояли ся власної тїнн. За те, що К. Наньківськвй зва-

Кость Паньківськин.

жив ся десь стрінути ся а Ів. Франкові, викинено його 8 ду­
ховної семінарії. Тодї переніс ся він до Відня і вписав ся до 
академії для хліборобства та записав ся до „Січи®, де вперше 
мав нагоду розвинути енерґічну громадську діяльність. По 
повороті до Галичини не дістав державної служби, як „полі­
тично ненадійний“ і се було причиною, що він кинув ся на 
поле громадянської дїяльности та віддав себе їй ц і л о г о .  

А треба було тодї величезної любови до свого народу та не-
9
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άοχΗτάοΐ віри в побіду української ідеї й надії на красшу бу- 
дучвіеть, що б в свою житб«у> долю звязувати зі слабіша 
й хисткими тодшіними українськими організаціями. Йому не 
забракло їх, а перенятин потребою працї, ве аражував ся ні­
яку ми перешкодами і посував ся все в перед тернистим 
шляхом.

Не було у Львові ніякого українського товариства, до 
якого він не належав би та не було ніякого видавництва,, 
якого він не піддержував би матеріяльно и морально. Богато 
товарної в вибврали його па члена видїлу та зничайно пору- 
чували такі Функції, що вимагали найбільше часу й працї.. 
Особливо заслужив ся він як довголїтнип член видїлу ,ΙΙρο- 
евіти“, де редагував богато книжечок, редагував часошісьг 
яку видавало товариство, заходився коло заснованя її бібліо­
теки і подарував до неї богато книжок та був довгий час 
безплатним біблїотекарем* Так само працював він довго в ви- 
дїлї „Укр. Пед*£оґічного Товариства“, редаґував деякі поп> 
книжечки й деякий час чесонись для дїтий „Дзвінок“. Довгі 
лїта був управителем „Інститута св. Миколая*, в якім під 
його впливом виховало ся богато щирих робітників на народ- 
нїй ниві, і у всіх вихованцїв полишив по собі найкрасиґу па­
мять і вдячність. Редаґував деякий час також гумористичну 
часопись вЗеркалоѴ à своїм коштом видавав „Дрібну Біблїо- 
теку“, якої вийшло кільЕсанацять томиків.

У Видїлї Наук. Тов. ію,. Шевченка засїдав довгі лїта 
і сповняв ріжні Функції, а в 90-их роках,, поки Товариство 
заанґажувало окремих урядників, був властиво всїм. Редаґу­
вав орґан Товариства ^Зорю“, робив коректп, видавав окремі 
відбитки й т. ин. В осгатнїх роках пробуваня в Видїлї був 
контрольором, рахунковим референтом видань та членом адні~ 
нїстрацийнпх комісій, особливо друкарняної та для заряду 
*аменицею. Через те заслужив* ся він дуже коло адмінїстра- 
цийного розвитку Товариства.

Коли настав у нас економічний рух і почали заснову­
вати ся Фінансові й господарські товариства, він узяв і в них 
дїяльну участь.· Тут уже звязала ся його доля з „Краввим 
Союзом Кредитовим", в якім він став директором, оставав* 
ним до смерти і богато причинив ся до його розвою. Він за­
снував і редаґував кілька лїт економічний місячник „Екоео-
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міст“ та бібліотеку, що мала метою ширене кооперативних 
думок.

Забирав голос по часописях у всяких справах і на всякі 
потреби українських товариств та інституцій відкликав тгя 
щедрою грошевою підмогою. У ФІлянтронійности мало хто міг 
його перевисшити.

Через'те, що був довгий час редактором часописий та 
ріясних видань, стояв у переиисщ^ з ріжннми визначними дія­
чами з. закордонної Україив, приймав їх у себе і відвідував 
їх, коли сам їздив на закордонну Україну. Зокрема україн­
ська еміграція з Росії мала в нїм щирого порадника, поміч­
ника й опікуна. Не диво, щ;) його знали широко по всій Укра­
їні та донго будуть згадувати тихим, добрим словом.



Д р .  Т софіль  Д е м б и ц ь ц и й ,
основний ,,Наукового Фонду“.

Дня 15 липня, 1915 p., иомер у Віднн на еміґрації адво­
кат ів Коломиї др. Т єофіль Дембвцькин. П окійник  народов ся 
1845 р. в Словитї, коло Перемишлян, де його батько був па- 
рохом. До нормальної школо à Гімназії ходив у Бережанах, 
де вже в ного часах завязав ся кружок української ґімна- 
аийної молодїжи, що зачитувала ся в переписуваних творах Т. 
Шевченка Та завалювала ся любовю до рідного народу. З того 
кружка ввйшов не однн ііізнїйший громадський діяч, особливо 
між духовенством. Таком чином був він одном із нечисленних 
уже нинї свідків зросту і розвою українського народнього* 
житя в Галичині від малої, студентських, літературних гурт­
ків до велнчезного руху з усїми проявами жотя сучасної євро­
пейської нації. Зійшов у могилу один із тих, що сам пережи­
вав та мав нагоду придивлято ся всім степеням еволюції укра­
їнського руху в Галичину від романтичної заяви української 
національної окремішности ношенвм синіх шараварів і козаць­
кої шапки до состематочної працї над своїм народом на 
культурно-національнім, політично соціяльнім і економічнім 
поли. Яка шкода, що покійник не зладив на науку молодані 
Генераціям нарису їої могутньої еволюції серед незмірно 
тяжких обставин !

На університет ходив покійник у Львові. Прийшов сюдв 
в 1863 p., коли польська молодїж готувала ся до повстаня, 
а  українська гуртувала ся в свої національні кружки. Тут 
прилучив ся до нечисленного щЬ гуртка української унївер-
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сотетської молодїжи і брав участь у її працях. По скінченю 
црав виїхав як кандндат адвокатури до, Перемишля і пробу­
вав там аж до 1875 p., коли утворено в Коломиї окружний 
суд. Тодї иеренїс ся до Коломиї, осїв я к  адвокат і прожив 
там майже повних сорок лїт. Як дуже бистрий і сиосібний 
чоловік, знаменитий юрист і бесїднйк, незвичайно симпатичний, 
вибив ся швидко в Коломиї на передове місце. До нього гор-

■d
■ Àj. ‘:!· 1-

Тєофмь Дембицький.

нули ся всі, що бажали розумної і совісної правної поради та 
помочи.. Свої і чужі цїноли його знане та прислухали ся до 
його голосу і в судовий трибуналах і в повітовій та міській 
радї і у всїх місцевих Фінансових інституціях, хоч він нікому 
вїволи не накндував свовї думки. Був незвичайно скромний 
і не любив, щоби про його дїяльність говорено иублично. Мав 
чутке серце до всього, що гарне й добре, цїкавив ся всїмн
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проявами нашого народиього житя і давав щедрі датки на 
всякі народвї ціло. Неодин із наших молодших людвй завдя­
чує йому свою восшу освіту та висше суспільне становище, 
1 воли нераз у сносї безіменних жертводавцїв на народні 
цїли Фіґурувала більша квота, то вона походила найчастіше 
від нього, але сього ширші круги не знали, бо він звичайно 
просив не оголошувати його імено.

В ширшім політичнім житю не брав участи, але відда­
вав своє знане й силу місцевим автономним установам, гро­
мадській радї та повітовій раді, де працював від ряду лїг. 
Цікавив ся дуже нашим економічним жотвм та був головою 
Покутського Союза в Коломиї і Земельного Банку Гііютеч. 
ного у Львові. До селян і їх потреб від носіїв ся все з лю- 
бовю й пошаною, тому селяни з Коломийщини та Снятинщони 
цїнили його дуже високо.

Дуже цїкавив ся нашим науковим рухом, а його ь ріею 
було дожити — заснованя україаського університету у Львові. 
На жаль — не дожич того. Вимовном доказом зацїкавленя до 
наукового й культурного руху в його завіщанв з 24 липня, 
1912 p., з доповненим із ' 24 липня, 1914 p., котрим при­
значив: '

1) Науковому Товариству імени Шевченка у Львові село 
Белелую, в Снятинськім повіті, з приналежннми рустикаль- 
ними ґрунтами в Белелуї й Устю, про чім висловив бажане, 
щоби в доходів того маєтку визначувано щ> року 1.500 кор. 
на підмогу для незаможних Українців на впїзд для висших 
студій, або на нагороду за цїнні наукові або лїтературні 
праці в українській мові.- Нагляд над воповненвм сих поста­
нов поручив кождочасному голові „Присвіти“. Крім сього вло­
жив на товариство ибовязок виплачувати кождочасному душ* 
иастировп в Белелуї по вічні часи що року по ЗО кор. на три 
Служба божі за спокій душі його родичів і його самого.

2) Товариству „Просвіта“ у Львові 20.000 кор. з тим, 
щоби відсотки від сеї суми риздїлювано щорічно яв дві сти­
пендії о рівній в и сот Y між студентів університету, техніки, 
або торговельної академії, української народности.

3) Українським товариствам у Коломиї, а саме: а) Рід­
ній, школї. б) Бурсї кружка Укр. Иед^ґоґ. Тов—а. в) Семіна-
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pii (іід зарядом ти го ж товариства, г) Бурсї для дїтнй u ід за­
ряд »м „Жіночого Кружкаа. д) Бурсї ремісничій. е) Захоронцї
— кождому товариству по 6.000 кор.

4) Тов —у »Шкільна поміч* 4.000 кор,
5) Тов—у „Жіночии кружок* 3.000 кор.
6) Тов—у „Сокіл* 3.000 к<Гр.
7) На перебудову церква в Коломиї 4.000 кор.
8) Інститутови „Народнни Дім* 1.000 кор.
9) Тов—у „Боян“ 500 кор. Усї товариства від 4-—9 так 

•само ~в Коломиї.
Не довело ся покійникови замкнута очв на рідній земли, 

«е довело ся бачити нововідроджене жвтб. Номер у чужині 
як  одна а жертв московського наїзду, полешаючи в нас па­
шать праведного чоловіка і горячого патріота.



На^цовий ф о н д

ім. дра ТеоФІля Дембицьцого.

Письменним власноручним розпорядком останньої волі 
з дати: Коломия, 24 липня 1912 р. та з допискою з дати: 
Коломия, 24 липня 1914 р. записав бл. п. др. Т єофіль Дем- 
бицький, адвокат у Коломиї, що помер у Відни 15 липня, 
1915 p., як лвґат сцою маєтність Белелуя, в Снятинськім по­
віті, Науковому Товариству ім. Шевченка у Львові, вклада­
ючи на нього обовязок виплачувати щорічно 1.500 кор. під­
моги для укр. молодїжи на виїзд для висших студій або на 
премії за цїнні наукові та літературні працї в україн. мові, 
і щорічно виплачувати ЗО кор. греко-кат. парохови в Белелуї 
за три служби божі; решту доходів мав Товариство обертати 
на наукові цїли відповідно до свого бажаня. Виповнена обо- 
вязку мав берегти кождочасний голова тов. „Просвіта“ 
у Львові.

Спадковим судом по бл. п. дрі Т. Дембицькім в ц. к. 
окружний суд у Коломиї, що веде спадкову пертрактацію до
ч. спр. Δ/2/15, доси ще не покінчену.

Унїверзальною саадковмнвцею по бл. п. дрі Т. Дембиць­
кім в його сестрінниця, п. Бронїслава з Дрималиків Лнсяковаг 
жінка професора ґімназії в Коломиї, котра на основі висше 
згаданого розпорядку останньої волї переняла спадок із до­
бродійством інвентара і зобовязала ся виплатити численні за­
писи, иодані в завіщаню, очевидно до висоти вартости спад­
щини.
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В часі російської інвазії в літі 1916 р. пропали спадкові? 
акти ію бл. п. дрі Т.Дембицькім, остав тілько оріґінаі йаві- 
щаня. На основі нотаріяльних записок і ухвал, що були в ру­
ках п. 6. Лисякової, зреконструовано спадкові акти і бракує 
тілько інвеатара, якого копії не знайдено в нотаря. Тепер за­
ряджено списане нового інвентара, що йде одначе поволи; 
і сппнюе викіачене спадщивяого переводу.

Ви діл займав ся багато разів на засїданях справою сього 
запису і ще 14. XI. 1915 р. у Відни постановив ш нести ко­
шти оцінки мавтку. Отаксовано тодї його урядово на̂  
160.133 81 кор», але тепер, коли цїнп на все піднесли ся 
майже в десятеро, він представляв далеко висшу вартість.

На засїданю 26. XII. 1915 р. в Відни, принято до відома,, 
що суд признав неважним попередне завіщанв. .

На засїданю 21. V. 1916 р. постановлено просити дра Ф. 
Евина, щоби упорядкував справу спадщини та переняв майно 
в посідане. Тодїж ухвалено виплатити таксаторам майна на 
поручена суду в Саятииї 1.840 Κ.; адвокатам за інтервенцію 
одному  ̂650 Κ., другому 190 50 К ; aa асекурацію 350 К.

Тоді т а к о ж  поручено маляреви Іванови Трушови нама­
лю вати портрет покійного Фундатора.

Дня 2. X. 1917 р. постановлено просити дра Ф. Евина, 
щоби як повновласник Товариства поїхав до Белелуї, ооняв 
майно в посідане, покідновлював контракти, провірив та обчи­
слив воєнні шкоди, щибп на тій основі можна було звернути 
ся до Централї відбудово краю за підмогою. Те саме бажане 
висловлено на засїданю 8. X. 1917 р. з додатком, що з дром 
Ф. Евином або його заступником виїдуть і члени Видїлу др. 
Б. Щурат та М. Тершаковець. Скінчило ся на тім, що до Бе­
лелуї виїхав др. Ст. Баран і по поворотї предложив на засї­
даню Видїлу 4. IV*. 1918 р. снравоздане, з якого виймаємо 
важнїиші дані.

Др. Ст. Баран був у Белелуї дня 20 і 21 марта, 1918 р.г 
оглянув у товаристві місцевого пароха і начальника громади 
поле й будинки і поробив відповідні записки що до знищень 
йаетности. Крім того був він 19 марта в повітовім суді' у Сня- 
тинї, де довідав ся, що табуля Ъ Белелуї та Устю знищена*, 
і 22 марта в окружнім судї в Коломиї, де переглянув спад­
кові акти і табулю маетности та замовив табулярян^витяг..
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Стан маетности такий : Покійний др. Т. Дембицький був 
властителем табулярноТ маетности Белелуя в. г. ч. 20 книг 
ґрунтових для більшої иосілости ц. к. окружного Суду в Ко­
ломиї, що складавть ся приблизно : з 400 морґів орного поля 
і сїнижатий, без лїса. На маетности нема нїякяо гіиотечного 
обтяженя, крім кавції 40 .000К. для :і. Кравсової, сестрінницї 
покійного, від котрої належать оплачувати щорічно 5% від­
сотки на час її иодру.жа, зглядно вдовицтва.

Крім сеї табулярної маетности, є ще кілька кавалків ру- 
стикального ґрунту коло 20 морґів, а то реальність в. г. ч. 
362 гром. кат. Белелуя і а реальности в. г. ч. 399 гром. кат. 
Усте. Сї рустикальні реальности в зовсїм чисті від довгів 
і представляють вартість коло 25.000 кор. Судові знавцї оці­
нили дня 5. X. 1915 р. реальність табулярну без будинків на 
120.493 19 кор,; реачьности руетикальні на 253 08 кор., 
677-76 кор. і 2.690 28 кор.; в кінци будинки, мдин і коршму 
на 36.014 50 кор., разом усю маєтність на 160.133*81 кор.

Будинків в 12 у трьох окремих комплексах, a id : 
1) Двір. 2) Млин. 3) Коршма.

І) Двір,  а) Мешкальний будинок (8 кімнат і кухня), 
мурований. Бракув дверай, вікон і знищена часть ґонтового 
Даху.

б) Деревлянна и Ф Іц в н а  (два мешкьня для слуг і дві 
-стайні’), в більшій части знищена, половина сгїн розібрана, без 
дверий і без нечий.

в) Пивниця мурована, крота дерном. Знищена і розвалена 
Гранатами.

г) Волова стайня деревлянна.
д) Кінська стайня деревлянна, крита ґонтами. Розібрана 

підлога і стеля, бракув всіх вікон, пятеро дверей, жолубів 
і драбин.

е) Деревлянвй шаихлїр, критий ґонтами, розібраний до 
споду, остав тілько дах на боцї.

ж) Кузня і стельиахарня, разом із мешканвм для ко- 
валя і стельмаха, деревлянна, крита ґонтами. Д ах знищений, 
бракує вікон, дверий, нечий, не надавть ся до ужитку.

з) Шопа на а^іже — стовпи без стїн, дах соломянин 
знищений.
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1) Стодола деревлянна, крита соломою, стеля розібрана, 
-частица стїн також, дах «нищений.

2) Млин,  а) Деревлнняий млин, водний на три каменї, 
жритий ґонтами, знищений зовсім так, що майже нема з нього 
слїду. (спаленнії)

б) Дім для мельника, деревлянаий, критий ґонтами. 
С тіни розібрані, без вікон, бе.* дверий і без печий, до ужитку 
і н&прави не надавть сл.

3) К о р ш м а  деревлянна, крита Гонтами, Стіни розібрані, 
дах у більшости завалений, в тілько стовпи, плагви і крокви, 
до відбудови не надавть. ся,

Делвґат Товариства др. Ст. Варан радить у-першій мірі 
приступити до відбудови, зглядцо наирави будинків на Філь­
варку, опісля відбудови млина, в кінцн евентуально u коршми. 
Очевидно цілежало би домагати ся відбудови від Централі 
для господарської відбудови краю, яка веде відбудову всім 
.дїдичам, та поки що Централи не починала в Снятннськім 
нові ті ніякої відбудови, тому не вижидаючи, доки вона не роз- 
пічне відбудови, треба безгіроволочно направити мешкальний 
дім, вставити вікна і двері та печі хоч у деяких кімнатах, 
а наиважнїише направити дах, аби не затікало до середини. 
-Здало би ся також наиравити одну стайню та одну стодолу, 
зглядно шопу. На внесене  ̂делегата постановлено на равї по* 
лишити адмінїстрацийний заряд у руках дотеперішною посе­
сора Генриха Германа, а до загального нагляду над мавтком 
jrupocuTH посла Василя СтеФаника з сусїдного села Русчва, 
який не тілько наглядав би мавток, але в порозуміню з То­
вариством видавав би на місци конечні зарядженя для випов­
нена контракту аренди та збережена майна Товариства.

Посесором Белелуї в на основі контракту з 22 марта, 
1910 р., Генрих Герман, котрого аренда кінчить ся в лютім, 
1919 р. Чинш аренди, платний у двох рівних піврічних ра­
таї, дня 1 марта і 1 вересня, виносив первісно 12 800 кор., 
але контрактом із 29 січня, 1914 p., знижений на 10.800 кор. 
пак, що піврічні рати виносять по 5.400 кор. Посесор не гос- 
іюдарив від серпня, 1914 р. до вересня, 1917 p., бо в тім 
часі* не був на місци та стратив увесь живий, і мертвий ін­
вентар та ввесь збір із поля в 1914 p.; висоту свобї шкоди 
подав на 184.000 кор“. Товариству-належали ся рати від 1 fce-
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ресня, 1915 р. до 1 марта, 1918 р., разом шість рат, то & 
32.400 кор. З огляду, що цосесор стратив усе майно і то як 
воєнну шкоду, за яку не дістане відіпкодованя, треба йому 
буде деякі ратн опустити, а напевно зажадати салати рат від
1 вересня 1917 p., від часу, коли вів знов розпочав госпо­
дарку, хоч не на всілі ґрунтУ, бо дві третанї і в сім році* за­
для браку відповідного інвентара, тягла й робітника лежать 
облогом.

Далі згадав делвґат, що коршму й млин арендував Хаїм 
Мельцер за 1680 К. річрого чиншу, платного в чотирох ратах 
по 420 К. Вія подав, що винаймив млин і коршму в 1914 р. 
на вісім лїт та що контракт його кінчить ся 1 іиая, 1922 р. 
Завинив чинш за млин за 1915/16 рік,.бо він згорів у поло­
вині 1916 р. Корщма знищена sąpas із початком війни .

Нодатва за час війни не плачені і треба постаратн сяг 
щоб їх за 1914— 1Ö17 р. відписано. Делвґат внїс до староства 
в С вятині спис воєнний шкід, на основі котрих можна буде 
старати ся о новнну позичку.



Страти Товариства в часі російської інвазії.

Російські війська заняла Львів 3 вересня, 1914 р. 
В кілька день по занятю позамокали воно всї українські ін- 
етітуції, між тим і Наукове Товароство ім. Шевченка. К н и ­
гарня Товариства зразу продавала квижкй. Опечатано її аж 
22 вересня, коли опечатувано все, що містило ся в домі 
„Просвіта“.

Дня 14 падолиста видано приказ, щоби всї львівські дру­
карні внесло „прошеніе“ на концесію. Не внести „прошенія“ 
значило — наразити ся на конФІскату друкарні. Внесено 
отже, але 25 грудна прийшла відаовідь від полковнвка Скал- 
лона: „Не разрѣшается“; Мусіла проте друкарня бути зам­
кнена. В тім приблизно часі' порішено â долю опечатаної кни­
гарні, бо арештовано її управителя А. Дермаля і вивезено 
опісля до Росії. Иереплетнею, що не Функціонувала так само» 
як  друкарня від 5 вересня, Москалї не інтересували ся.

Від часу до часу заходили Москалї до Товариства, але 
поводили ся доволі спокійно. Аж у ночи 17 лютого, 1915 p., 
воли роблено облаву на львівських Українцїв, зревідовано до­
кладно Товариство, оба його доми ири ул. Чарнецького, ч. 24 
і 26 та „Академічний Дім“, при чім повиломлювано всюди 
двері, попсовано замки і перевернено все горі дном. Потім по­
забивано назад двері і опечатано на ново друкарню, пере* 
плетню, бібліотеку Й музей, разом із їх канцеляріями.

Дня 16 цвітня явила ся в Товаристві російська жандар­
мерія і передала урядово друкарню й переплетню штабскапі- 
тановц Наркевичови для друкованя „Львовскаго Военнаго 
Слова“. Редактор скористав з усїх запасів паперу і то так ґрун-
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товно, що навіть на ковергах із Фірмою Товарігтва повибивав  ̂
фірму своєї редакції з державним орлом тай пускав їх v курс. 
Персонал друкарні мав очевидно багато часу і уряджував 
собі ріжні забави: Перемішував до купи всї роди черенок, 
на скілько вони не були потрібні^до ґазетп, бавив ся маши- 
ноаим ножем, перетинаючи всякі записки та квітарі. Поза 
тим із усього, що не було потрібне редакції, роблено купу 
смітя, між тим і з бібліотеки та рукописів дра £. Томатів- 
ського, що були зложені в канцелярії друкарнї. При відході
зі Львова прикавав редактор забрати три найліпші друкарські 
машини, але забрав тілько одну, бо на инші не стало вже 
часу; инші машина казав знищити , але машинїст демонтував 
їх так, щоби пізнїйше можна було поскладати їх. Так само 
забрав ґарнїтур найновійших черенок та канцелярийне уме­
бльоване. Бібліотека та музей иотерпіли відповідно не багато, 
за те сильно потерпів „Академічний Дім“. По відходї Моска- 
лТв стан його був просто страшний. З долівки камінні плити 
в богатьох місцях повиривані. Стїни'нокалїчені. Шиби в вікнах 
побиті. Двері понадломлювані і переважно без завісів та кля­
мок і замків. Меблї понищені. Які ш&фи лишили ся, двері 
були повиривані з них і обернені на опал. На однім поверсі 
з кімнати зроблений виходок і крізь стелю протікала гноївка- 
Архівні й бібліотечні депозити Товариства та університетської 
молодїжи, на скілько не спалені, обернені в купу смітя. Так 
господарилп салдати, що зробили собі касарню в „Ака·;. 
Домі“.

Всі ті страти, оцїнювані зараз же в осени 1915 p., отже 
ι»ό тодїшних низьких цїнах, на скілько що тодїж сконтрольо- 
вано, представляли ся так:

І. Б і б л і о т е к а :
Втрат^блїотекн Товариства на разі не можна було до­

кладно означити, а то з тої причини, що якраз перед самою 
інаазібю згадану бібліотеку перенесено и „Академічного Дому“■ 
до новонабутої каменицї гіри-ул. Чарнецького, ч. 24, де вона 
лежала нетикаиа до осени 1916 p., отже всї втрати буде 
можна докладно провірити аж після цілковитого упорядковуй» 
книжок.

До тепер сконстатовано тільки втрату тих книжок, що« 
в хвилі інвазії остали ся були в „Акад. Домі“, а власне:



1. Комплети річників ріжних українських журналів,, 
друкованих на австрийській, російській й американській* 
Україні', вартости около 10.000 К.

2. Численні дублети бібліотечних книжок, вартости при­
близно 20.000 К.

IL A p X і в :
Втрати в архіи рівнож годї докладно означити — ізза 

причин наведених у горі — на разї відоме тілько знрщене- 
тиі річий, які uри згаданім перенровадженю теж оставлені 
ще булй в „Акад. Дозіі“, отже:

1. ЕтноґраФІчні матеріали, власність Егноґр. Комісії, 
в склад котрих входили :

а) богата збірка історичних пісень зібраних М. Драгома­
новом і тов. та доповнена В. Гяатюком і приладжена вже на 
половину до друку ;

б) великі збірки пісень, оповідань й описів обрядів і зви­
чаїв Тарасевського, Степаненка й Дикарева;

в) етноґраФІчні матеріяли численних галицьЕ:их збирачів;, 
всї ті матеріяли опубліковані далвб около 20 томів друку, що 
на тій основі, не числячи наукової стійности, мали вартість 
около 40.000 К.

2. Переписка секретаря Товариства В. Гнатюка, в спра­
вах наукових, із знатними вченими українськими й чужими,, 
за час від 1894—1914 р ; оголошена друком вона, обіймалаб
10 томів, на тій основі можна оцінити Її вартість на 20.000 К.

3. Крім сього зложені були ще в депозитї Товариства 
(ч поміщеню канцелярії друкарні) рукописи й бібліотека проф.· 
Ст. Томашівського; частина їх пропала безслідно, після сього* 
як у канцелярії госіюдарнла редакція „Военного Слова0 під, 
управою штабскапітана Наркевича — вартість тих руко- 
писий і книжок 20.000 К.

III. Му з е й :
Підчас ревізії в музею згинули деякі предмети із гу.— 

цульської збірки, оцїнені на 500 К.
IV. Д р у к а р н я :
Втрати в друкарнї такі:
1. Канцелярія Товариства й друкарнї 5.630 К.
2. Зецерня 7.280 К.
3. Маґазин друкарнї 15.800 К.
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4. Відділ машин 11.000 Κ.
V. П е р е  п л е т н я :
Вартість втрат 1.780 Κ.
VI. А к а д е м і ч н и й  Дім,  що стоїть під зарядом Това­

риства, зістав обрабований російською адміністрацією та 
сильно зиищѳйвй поміщеними там постоями російських салда- 
тів. Оцінки знавців і столярського майстра Оприска та архі· 
тевта Левинського виказують таку вартість втрат і зиищеня:

1. Прилади і меблї 3.201 К.
2. Ушкоджене самого будинку 5.967 IC

■і етільвож мусить Товариство видати на нагіраву сьогож дону, 
бо в' теперішному стані він неможливий до замешкаия.

II. Не менші матеріальні втрати потерпіло Товариство 
в доходах своїх обох камениць ііра ул. Чарнецького.

НаслУдвом воєнних подїй богато льокаторів опустило 
свої мешканя, инші випровадили ся, або зажадали зннженя 

-чиншу під загрозою випроваджена, а за час інвазії майже 
ніхто не заплатив залеглого чиншу. Задля сього ,Видїл був 
змушений иризнатн всім льокаторам 50% оаусту із залеглого 
чиншу, а ва дальше знизите чинш о 25%. Через те втратило 
Товариство в доходах своїх домів :

1. при ул. Чарнецьвого ч. 24 10.000 К.
2. в ,  „ „ 26 20.000 К.
Ось такі втрати понесло Товариство через російську ін­

вазію, не числячн втрат сподіваних доходів із друкарні, кни- 
гарнУ та переплетнУ* що ввесь час не могли Функціонувати.

. Досв вони нічим непокриті, а що тепер цУнн на все зросли 
в десятеро, то на стільво треба би піднести шкоди, колиб ба­
жано їх заступити новими предметами. Та таких втрат, яв 
понищене матеріялів і документів, не можна покрити ніякими 
цінами, бо їх на ново не можна зібрати*за ніяку цїну; вони 

• більше не істнують.



Адміністрація Товариства.
Голова: vacat.
Заст. голове: Др. С. Томашівський, потім : Др. В. Щурат. 
РеФеревтв поодиноких відділів: дав. висте, ст. 2.

Канцелярія Товариства
(при ул. Чарнецького, ч. 26, І поверх).

Секретар: Володимир Гнатюк (на відпустці).
Бухгальтер: Василь Угрин.
(Урядові години від 6 -  7 вечером).
Адміністратор камениць пра ул. Чарнецького, ч. 24 і 26 

та „Академічного Доту4 : Іван Кандяк.
(Урядові години від 9—12 рано і від 4—6 по пол.).
Курзорка: М. Болазовська.

Бібліотека Товариства
(при ул. Чарнецького, ч. 24, партер).

Бібліотекар: Іван Кревецкгкий (ари війську).
Заст. бібліотекаря : Володимир Дорошенко.
Заст. бібліотекаря : Др. Іван Джиджора (при війську). 
Аплїкаат: Олекса Назаріїв.
(Бібліотека отворена для публики що дня крім недїль і свят від 

9-2  рано).
Музей Товариства

(при ул. Чарнецького, ч. 24, І пов.).

Завідатель : Др. Ізан Раковський і др. С. Рудницький. 
Аплїкант: Олексїй Назаріїв, від 1918 p. С. Полянзькай. 
(Урядові години від 12—2 в полуднє).

10
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Книгарня Товариства
(Ринок, ч. 10).

Начальнвв кнвгарнї : Авґуст Дермаль (вивезений до Роеіх^ 
Заступ, начальника : Клсшевтииа Панкеввчева.
Помічника: Михайло Голїян, Одарва бзероька, Софіа 

Навроцьва.
Практйваатви: Софія Врецьонівна, Іванна Гладунівна. 
Бухгальтерва : Олена бвереьва.
Курзор: Клин брмолей.
(Книгарня отворена що дня крім неділь і свят від 8 год. рана 

до 8 год. вечером).
Друкарня Товариства

(ул. Чарнеоького, 26, 1 поверх).

Управитель: Іван Криловсьвий.
(Урядові години від 8—1 рано і від 3—1 по полудни).
Персональ друварнї складаеть ся : з 6 складачів, 1 уче- 

нвна, 1 машиніста, 6 робітниць, 2 слуг.
Курзорва : М. Болазовеька.

Переплети* Товариства
(ул. Чарнецького, ч. 26, партер, офіцннн).

Управитель: Антів Вощав.
(Урядові години від 8—1 рано і від 3 -7  по полуди*). 
Гіерсоиаль переплетя! складаеть ся: з 2 товаришів, 10 

робітввць, 1 ионічнива і 2 олуг.



їм ет і т у  ції,
(цо обмінювали ся своїми виданями

з Товариством 1913 р .:>

1. Amsterdam — Bibliothèque de Г Université d’ Amsterdam.
(C h .3 .z 3.)

1) Revue Semestrielle des Publications Mathématiques. 2) Nieuw 
Archief. 8) Wiskuùdige Opgaven. i

2. Amsterdam — Koninkïijke Akademie van Wcftenschappen 
te Amsterdam. (CK 3. 1 2 3 Б 6. >
1) Proceedings of tlie Section oi Sciences. 2) Verslagen en Mede»- 
lingen der Afdeeling Letterkunde.

3. Angers — Société d’ Etudes scientifiques. (Ch. 3 *.) 
Bulletin.

4. Anvers — Académie Royale d' Archéologie. (Ch. Ж.) 
Bulletin.

5. A&fjvai — ’E&vïnbv жаі халодющшяѵѵ Πανεπιότημιον 
τής 'ΕλλάδοΙ* } (Ch. З.й Д.)
1) Κ κ κ π η υ ο Γ ίχ η  h tf- τ η ι 2) Ί'ά  χ« τά  ι ι)ΐ’ π ρ υ τα ν ε ία ν .

6. Basel — Schweizerische Gesellschaft, Літ Volkskunde".
> 1 (Ch. Ж  M.)

1) Archiven Suisses des Traditions pop. (Schweizerisches Archiv fer 
Volkskunde). 2) Schweizer Volkskunde.

З  вибухолі війті п е р е р в а с я  лпоспни з дсТма інсгітуі}і*иш U ре* 
дящ іялш  і доси не відновили ея> тому подаьмо передвоєнний стам.

Подаємо тут назви інстітуцїй та назви їх видань ; останні від- 
значені від иерших дрібиїАшим друком. Зазначукмо також у скорочев» 
назви видань Товариства, висиланих а обмін.

С н о р о ч е и я · З  == Записки. 3t — Збірник істор. фільософ. секції.
3 2 — Збірник фільольоґічної секції. З3 =  Збірник матем. прнродопнсжЯ 
секції. Е з =  Етноґрафічний Збірник. Лґ= Матеріяли до yrtp. етнольоґЕ 
В  ~  Уіф. руська Бібліотека. 2ЛГ«е Матеріяли до укр. бібліографії. А *=* 
Укр. руський Архів. Ж  =  Жерела. // =  Памятки. С =  Студії з ш ш  
суспільних наук і статистики. X -  Хронїка. СЪ. Chronił;. И *= Bei* 
внданя.



7. Belgrad — CpHCKą Крал. Аяадемща. (В,)
1) Глас. 2) Годшпнъак. 3) Споменик. 4) Српски Етнографски Зборник.
5) Српски дпіалектолошки Зборник. 6) Неперіодичні виданя.

8. Berkeley — University 6f California. (Ch. 3 .8 M.)
1) Bulletin. 2) Chronicie. 3) Publications (десять серій).

9. Berlin — Verein f. Volkskunde. (Ch. Ез. M.) 
Zeitschrift des Vereins für Volkskunde.

10. Berlin — Berliner Gesellschaft für Anthropologie, Ethnologie 
und Urgeschichte. Ch. Es. M.) 
Zeitschrift für Ethnologie.

11. Berlin — Kngl. Preussische Akademie der Wissenschaften.
1) Sitzungsberichte 2) Abhandlungen. , (B.)

12. B ern— Schweizerische naturforschende Gesellschaft. . 
Verhandlungen. * / Ch. 3 . z)

13. Boston — American Academy of Arts and Sciences.
N Proçeedings. (Ch. 3.s ï

14. Boulder — The University of Co^rado. (Ch. 3 .$) 
Studies.

15. Breslau — Schlesische Gesellschaft für Volkskunde.
(Ch. Es.)

Mitteilungen der Schlesischen Gesellschaft für Volkskunde.
16. Breslau — Schlesische Gesellschaft für vaterländische Kultur. 

Jahresbericht. (Ch. 3.$ 3 C.)
17. Brno — Moravskä Musejni Spolecnost (Ćh. Jf.J 

Öasopis Moravského Musea Zemského.
18. Brünn — Deutscher Verein für Geschichte Mährens und 

Schlesiens. (Ch. 3.) 
Zeitschrift.

19. Brünn — Mährische Museumsgesellschaft. ( Ch. Es.) 
Zeitschrift.

20. Bruxelles — Société Royale zoologique et malacologique. 
Annales. · (Ch. 3.3)

21. Bruxelles — Société de Bollandfetes. (Ch. 3 . П.) 
Analecta Bollandiana,

22. Budapest — Magyar Tudomanyos Akademia. (В .)
1) Archaeologiai Közlemenyek. 2) Codex diplomatious patrius Hun- 
garicus. 3) Monuraenta Hungariae Historica (дві серії). 4) Archaee- 
Logiai ErtesitÖ. 5) Rapport. 6) Окремі, виданя.

23. Budapest — Magyar Néprajzi Târsagag. (Ch. Ез. M. 
Etnographia.

24. Budapest — Magyar Törtenelmi Tarsulat. (Ch. 3 . Ж.)
1) Szazadok. 2) Törtenelmi Tar.

25. Budapest KönigL Ungarische Geologische Reichs-Anstalt. 
1), Jahresbericht. 2) Mitteilungen. (Ch. 3.%)

26. Budapest — Magyar Nemzeti Muzeum. Néprajzi Osztâlya, 
Ertesitöje. (Ch. M.) ■

"27. Buenos Aires — Sociedad Cientifica Argentina.
Anales. (Ch. З.4)
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28. Bukarest — Acadèmia Româna in Bucuresci. (В.)
1) Materiale pentru climąteiogia Romaniei. 2) Analele. Partea admi- 
nistrativa si desbaterile. 3) Analele. МепІогШѳ sectiunii Istorice. 
4) Analelè. Mein. Sec. Literare. 5) Analele. Mein. Sec. Sciintifice.

29. Cambridge, Mass. —  The American Folk Lore Society. , 
The Journal öf American Folklore. (C h . M .)

30. Cambridge, Mass. — Harvard Universiiy. (Ch. 3.&) 
The Annals of Mathêmatics.

31. Cambridge —= Peabody Museum of Harvard University.
1) Papers. 2) Memoirs. f (C h . Е з . M .)

32. Cambridge (England) — The Cambridge Philosophical Society. 
Proceedings. 4 (C h . 3 ^ )

33. Харьковъ —  Историко-филологическое Общество при Уни- 
верситетѣ. (C h . З . г о П. Б. Бб.)
1) Сборникъ. 2) Вѣстникъ.

34. Харьковъ —  Универсптетъ. (В.)
1) Записки. 2) Трудк об. физико-химйческихъ наукъ.

35. Харьковъ —  Харьковское Математическое Общество. 
Сообщения. (C h . З -s)

36. Херсонъ — Губернская Управа. (C h . М. С.) 
Статистико-экономпческій обзоръ Хере. губ.

3?. Chicago —  Academy of Sciences. (Ch. З.ъ)
Bulettin.

38. Christiania — Videnskabs-Selbékabet і Christiania.
1) Skrifter. 2) Forhandlinger. (C h , З . г 8 3 Е з. M .)

39. Черииговъ —  Черниговская губерн. ученая Архивная 
Коммиссія. (Ch. Ж .) 
Труды.

40. 5ерниговъ — Музей украин. древностей В. В. Тарнов- 
скаго. (C h . М .)  
Отчетъ.

41. Чернівці — Statistisches Landesamt des Herzogtums Bu­
kowina. (Ch. C.) 
Mitteilungen.

42. Чернівці — Університет. (В.)
1) Verzeichnis der öffentl. Vorlesungen der k. k. Franz Josefs-Uni­
versität. 2) Uebersicht der akad..Behörden.

43. Danzig — Westpreussischer Geschichtsverein. (Ch. A. Ж )
Ї) Mitteilungen. 2) Zeitschrift.

44. Danzig — Naturforschende Gesellschaft. (C h . 3.3)
Schriften.

45. Danzig —■ Westpreussischer botanisch-zoologischer Verein. 
Bericht. (C h . З . г)

46. Denver. Colo (II S. A.) —  The Colorado Scientific Society. 
Tlio Proceedings] (C h . 3.3)

4 7 .’Dijon — Académie des sciences, arts & belles lettres. 
Mémoires. (Ch. 3 .x)

48. Dresden — Verein fur Erdkunde. (Ch. 3.^) 
Mitteilungen. 1

Н9



49. Edinburgh —  Royal Society оfnEdinburgh. , (Ch. 3 .)
Proceedings.

50. Екатеринбурга — Уральское общество любителей естество- 
зяанія. * (Ch. М.) 
Записки.

51· Екатерпнодаръ — Общество любителей изучен!^ Кубан­
ской области. (Ch. Ез.) 
Извѣстія.

52*. Екатеринославъ — Губернская ученая Архивная Коммиссія. 
Лѣтоппсь.  ̂ (Ch. А. Еб. Ез. М. Ж.)

53. Frankfurt а. М. — Physikalischer Verein. (Ch. 3 .9) 
Jahresbericht.

54. Frankfurt а. M. — Verein fiir rheinische und westfälische 
Volkskunde. (Ch. M.)
Zeitschrift.

55. Freiberg —  Maćica Serbska. (Ch. M.) 
Öasopis Macice Serbskeje.

56. Genève —  Société Hélvetique des Scierfces Naturelles.
Actes. (Ch. З3.)

57. Göttingen —f  Königl. Gesellschaft der Wissenschaften. 
Nachrichten (дві серії). (Ch. 3 . 3 . s)

58. Granville, Ohio — Denisan University. (Scientific Labora­
tories). (Ch, M. S'.-i) 
Bulletin.

59. Graz — Historischer Verein für Steiermark. (Ch. A. Ж.) 
Zeitschrift.

60. Hamburg — 'Gesellschaft fur jüdische Volkskunde.. 
Mitteilungen. (Ch. M.)

61. Hamburg ■— Museum für Völkerkunde. (Ch.)
1) Bericht. 2) Mitteilungen.

62. Heidelberg — Grossherzoglich Badische Universitäts-Biblio­
thek. (Ch. 3.) 
Neue Heidelberger Jahrbücher.

63. Helsingfore —  Société Finno-Ougrienne (Suomalais Ugrilai- 
sen Seura. Helsingissä). (Ch. 3. M. G.)
1) Suomalais-Ügrilaisen Öeurau Aikakavskirja. 2) Snomalais-Ugrilab 
sen Toimituksia. 3) Finniseh-ungrische Forschungen.

64. Helsingfors —  Societas Scientiarum Fennica.
(Ch. Ж. 3.b C.)

1) Förhandlingar. 2) Meteorologisches Jahrbuch für Finnland,
65. Iglo (Ungarn) — Ungarischer Karpaten verein. (Ch. M?) 

Jahrbuch.
66. Иркутскъ — Восточно Сибирскій отдѣлъ импер. Русскаго 

Географическаго Общества. { (Ch. М.)
1) Записки. 2) Извѣсгія. 3) Труды.

67. ІОрьѳвъ— Общество Естествоиспытателей при унцверситетѣ. 
.1) Протоколы. 2) Труды. ” (Ch. З .г)

68. Юрьевъ — Университета. j(Ch. 3 .) 
Учеиыя Записки.
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Kaloesa (Ungarn) — Das Haynaldsche Observatorium. 
Publikationen des Haynald-Observatoriums, (Ch. 3. $)

70. Казань — Университетъ. (Ch. 3. З.х%ь) 
Ученыя Записки.

71. Kiel — Königliche Universitäts-Bibliothek zu Kiel.
1} Chronik. 2) Reden. 3) Programme. (Ch. M . 3.3)

72. Київ — Українське Наукове Товариство. (В.)
1) Записки. 2) Збірник мед. секції. 3) Збірник природоп. технічної 
секції.

73. Кіевъ — Кіевское Общество естествоиспытателей при уйи- 
верситетѣ. (Ch. З .ь Μ.) 
Записки.

74. Еіевъ —  Университетъ. (В.) 
Университѳтскія Извѣстія.

75. Кіевъ — Историческое Общество Нестора ііѣтонисца.
Чтенія. (Ch. 3.)

76. Кіевъ — Коллегія Павла Галагана. (CL· М.) 
Ежёгодникъ.

77» Кіевъ — Кіев. художественно-промышленный и научный 
музей им. Николая II. (Ch.)
Отчетъ.

78. Краків — Akademia Umiejętności. (В.)
1) Rocznik. 2) Bulletin 1, 2, 3. 3) Atlas geologiczny Galicyi. 4) Spra­
wozdanie komiśyi do badania historyi sztuki. 5) Acta historica.
6) Rozprawy i sprawozdania (fil.-mat.-prz.-liist.-ül.). 7) Sprawozd. kom. 
fizyograficznej. 8) Sprawozd; komisyi język. 9) Неперіодичні ви- 
даня. 10) Materyaly antrop., arch. і etnogr. 11) Scriptores rerum 
polonicarum. 12) Archiwum kom. historycznej. ІЗ) Archiwum kom. 
prawniczej. 14) Monumenta. 15) Archiwum do dziejów literatury 
i oświaty. 16) Materyały i prace kom. językowej.

79. Краків — Towarzystwo Prawnicze i Ekonomiczne. 
Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne. (Ch. C.)

80. Краків —  Red. „Świata Słowiańskiego“. (Ch. 3.) 
Świat Słowiański.

81. Курскъ — Курская ученая архивная комиссія. (Ch. Ж.) 
Труды.

82. Leipzig — Verein fur Sächsische Volkskunde. (Ch. Ез.) 
Mitteilungen.

83. Leipzig — Königl. Säclis. Gesellschaft der Wissenschaften.
(Ch. 3.B)

Bericht über die Verhandlungen der pliilol.-hist. Klasse.
84. Liège —  Société Géologique de Belgique. (Ch. З.в) 

Bulettin.
So. Ljubljana — Slovenska Matica. (Ch. В. Б6. Ез. C.)

• 1) Knezova knjiznica. 2) Zabavna knjiżnica. 3) Инші виданя.
86. Lund — K. Universitets-Bibliotheket. (Ch. 3.s)  

Acta.
87. Львів — Archiwum kr. stoł. miasta Lwowa. (CL 3. Ж.)

1) Biblioteka Lwowska. 2) Инші виданя.
88. «Львів — Towarzystwo Heraldyczne. (Ch.)

1) Miesięcznik Heraldyczny. 2) Rocznik.
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89. Львів — Towarzystwo ludoznawcze. (Ch. Ез. Μ:) 
Lud,

90. Львів — Towarzystwo literackie im. Mickiewicza. (Ch. 3.} 
Pamiętnik literacki.

91. Львів — Народный Домъ. (В.) 
Вѣстткъ. u

92. Львів — Обідество св. Йоанна Златоустаго. (Ch. A.} 
Церковный Востокъ.

93. Львів — Тов. »Проевіта«. (В.)
1) Письмо з Просьвіти. 2) Ииші виданя.

94. Львів —  Українсько-руська Видавнича Спілка.
1) Лїт.-наук. Вістник. 2) Инші виданя.

95. Львів — Polskie Tow. przyrodników im. Kopernika.
Kosmos. (Ch. З.3)

96. .Львів — Tow. historyczne. (Ch. З . Ж.) 
Kwartalnik historyczny.

97. Львів — Гр.-кат. Консисторія. (А. Во.) 
Шематизмъ всечесного клира гр. кат. Митрополитальнои архйд.
ЛЬВОВСКОЙ.

98. Львів — Общество им. Мих. Банковского. (А. В. Ш.) 
Виданя.

99. Львів —  Сільський Господар. (Κ.) 
Звіт.

100. Львів — Towarzystwo nauczycieli szkół wyższych.
„Muzeum“. (Ch. 3.)

101. Львів — Видїл краєвий.
1) Protokoły. 2) Sprawozdania. 3) Akta grodzkie i ziemskie. 4) Wia­
domości statystyczne.

102. Львів, —  Учительська Громада.
Наша Школа.

103. Львів — C. k. Krajowy oddział hydrograficzny. (Ch. 3.^) 
Rocznik hydrograficzny. — Raporta tygodniowa z opadów.

104. Manchester —  The Manchester Literary & Philosophięal 
Society. (Ch, 3. 3.3) 
Memoirs and Proceedings.

105. Mantova — ß .  Accademia Virgiliana. (Ch. З . і г ) 
Acti е Memorie.

106. Mexico — Sociedad Cientifica яAntonio Alzate“. (CK 3 .3) 
Memorias y Revista de la Sociedad Cientifica „Antonio Alzate“.

107. Mexico — Observatorio Meteorologico-Magnetico Central de 
Mexico. (СЬѢ 3̂ 9) 
Boletin Mensual.

108. Минскъ — Минскій Церковный истор. археол. Комитета.. 
Минская Старина.

109. München — Gesellschaft tör Morphologie und Physiologie in 
München. (Ch. 3 .0  
Sitzungsberichte.

110. München —  Verein fur Volkskunst und Volkskunde. 
Volkskunst und Volkskunde. (Ch. MJ

111. München — Kngl. Akademie der Wissenschaften. (В 
Sitzungsberichte (дві серії).
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112. Montreal (Canada) — The Numismatic and Antiquarian So»-·· 
cięty of tylontoeal. (Ch. 3 . ) 
The Canadian Antiquarian and Numismatic Journal. 3

113. Москва — Импер. Московскій. Археологическій Института* 
Николая П. (Ch. 3 .)
1) Задиски. 2) Отчетъ.

114. "Москва — Импер. Публичный и Румянцевскій Музей. (В.)
1) Отчеты. 2) Инші виданя.

115. Москва — Московскій главный Архивъ. М. И. Д.
Непер. виданя. (Ch. А. Ж. П. Βδ.)

116. Москва — Редакдія журнала »Г-олосъ Минувшаго«.
Голосъ Минувшаго. (Ch. 3. З.г)

117. Москва - -  Этнографическій Отдѣлъ Общества Любителей; 
Естествознанія, Антропол. и Этнографіи. (Ch. Ж  М.) · : 
1) Этнографическое Обозрѣніе. 2) Труды.

118. Москва —  Импер. Археолог. Общество. (Ch. Ж . П.) 
Древности.

119. Москва — Императорское Общество Исторіи и* Древностей^ 
россійскихъ при Московском^ Университетѣ.
Чтенія. (Ch. А. 3 . Ж.)

120. Москва — Университета. (Ch. З . З.ъ) 
Ученыя Записки: 1) Юридическаго факультета. 2) Медицинскаго· 
факультета. 3) Отдѣла естеств. историч.

121. New Haven — Connecticut Academy of Arts and Sciences.. 
Transactions. * (Ch. З .в)

122. New York Academy of Sciences. (Ch. 3.B)
Annals.

123. New York — American Mathematical Society. (Ch. 3.3) 
Bulletin.

124. New York — The American Geographical Society.
Bulletin. (Ch. 3.b)

125. Нови Сад —  Матица Српска. (Ch, 3 . Ез.)
1) Летоїшс. 2) Кн>иге. 3) Каиге за народ.

126. Ново-Александрія — Редакція »Ежегодника по геологія: 
и минералогіи Россіи«. (Ch. З .3 М.)

127. Нѣжииъ — Историко-Филологическій Института кн. Б езбо- 
родько. (Ch. 3 . Бб.) 
Извѣстія.

128. Нѣжинъ - -  Историко-Филологическое Общество.
Сбориикъ. (Ch. А. Ж . Ш

129. Одесса — Историко-Филологическое Общество при Новорос- 
сійскомъ Уииверситетѣ. (Ch. В. Βδ. 3.2)
1) Лѣт,опись. 2) Отчетъ. 3) Окремі виданя.

130. Одесса — Библіографическое Общество при Новоросс. Уни- 
верситетѣ. (Ch, Ш.) 
Йзвѣстія.

131. Одесса — Общество Исторіи и Древностей.
(Ch. А. Ж. З 0

1) Отчетъ Ими. Одесскаго Общества Нсторіи и Древностей. 2) Записки..
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132. Одесса — Университете. (В.)
Записки (пять сѳрій).

138. Ottawa Geological Survey of Canada* (Ch. 3 .0
1) Animal Report. 2) Catalogue of Canadian Birds.

134. Palermo — Ćircolo Matematico di Palermo. (Ch. 3.0  
Rendiconti.

135. Parâ — Da Directoria do Museu Paraense de Historia Na­
tural e Ethnographia. (C h . 3 . 0  
Boletim.

136. Paris — Institut de France. Académie des Sciences.
Comptes rendus heMomaidares. (C h . Б б . З . г 2  3 G.)

137. Paris — Ecole d’ anthropologie de Paris. (C h . M .)  
Revue anthropologique.

138. Paris — Société Philomatique de Paris. ( C h . 3 . 0  
Bulletin.

139. Перемишль — Towarzystwo przyjaciół Nąuk. (C h . Ж.) 
Rocznik przemyski.

140. Перемишль — Гр. кат. консисторія. (Бо.) 
ІІІематизм всего клира гр. кат. пер. діоіцезії.

141. Петербурге»,— Императорская Академія Наукъ. (В).
1) Извѣстія Ы-ого Отд, 2) йзвѣстія, с. VI. 3) Записки.-4 ) Отчетъ
о присужденіи наградъ графа Уварова. 5) Ученыя Записки. 6) Па­
мятная книжка. 7) Сборникъ. 8) Визант. Временникъ. 9) Инші 
виданя.

142. Петербурге» — Императорская Публичная Библіотека.
Отчетъ. (C h . Ж . 3 .  С .)

143. Петербурге» — Императорская Археографическая Коммиссія.
\ ------ -------  — ~ ■ ------  ч'  і  ах

1) Лѣтопись занятій Арх; Ком. 2) Памятники славянорусской пи­
сьменности.

144. Петербургь — Импер. Географ. Общество. '(Ch. Ез. М.)
1) Живая Старина. 2) 'Записки. _

145. Петербург*» —  Имп. Общ. Люб. Древней Письменности. 
Памятники древней письменности. (Ch. А. Бб. 3 . З.х 2 11·)

146. Петербурга — Университета. (В')
1) Записки истор.-фил. факультета. 2) Обозрѣніе преподаванія на­
укъ въ СПб. Ун. 3) Протоколъ засѣданій Совѣта унив. 4) Сбор­
никъ трудовъ кабинета физ. геогр.

147. Петербургъ — Имп. Археологическая Коммиссія.

148. Петербурге» — Музей Антропологіи и этнографі " ™  тм-

Сборникъ Музея.
149. Петербургъ —  Русское, Антропологическое Общество при 

университетѣ. (Ch. Ез. М. Ü.0
1) Ежегоднийъ. 2) Протоколы засѣданій.

150. Петербургъ — Славянское благотворительное Общество.
1) Отчетъ. 2) Славянскія Извѣстія. (Ch.)

151. Петербурге» —  Императорскій института экспериментальной 
медицины. (Ch. 3.$) 
Архивъ Біологическихъ Наукъ.

(Ch. А. Бб. Ж. 3. З.х 0

Извѣстія. (Ch. A,, 3 < M.)

ператора Петра Великаго.



152. Петербурга — Имиерат. О. Петербурское Общество Есте­
ствоиспытателей. (Ch. 3.ь) 
Труды.

153. Петербурга Этнографическій ОтдЬлъ рус. Музея тт. 
Александра Ш . (Ch. Ез. М.) 
Матеріали но этнографіи Роесіи.

154. Петербурга — Духовная Академія. (Ch. А. Ж . П.) 
Христіанское Чтеніе.

155. Петербурга — Геологическій Комитетъ. (Ch. З.ь)
1) Геолог, изелѣдованія. 2) Нзвѣстія. 3) Труды.

156. Петербурга — Редакція »Вѣстника Европы«. (В.) 
Вѣстникъ Европы.

157. Петербурга — Полнтехническій Институтъ.
1) Ио‘вѣстія (три серії). 2) Труды студентові». * (Ch. 3. 3 $ С.)

158.' Петербурга —  Императ. Военно-Медицин. Академіяч
1) Извѣстія. 2) Работы. (Cti. З.3)

159. Петербурга V  Министерство Народнаго Просвѣщеція. 
Журналъ. ' (Ch. 3 .12 Ез. М. C.)

160. Петербурга — Министерство Юстиціи. (Ch. 3. C.) 
Журналъ.

161. Петербурга — Еврейское историко-атноґраф Общество. 
Еврейская Старина. (Ch. А. Ж. 3.).

162. Philadelphia — American Philosophical Society. (Ch. З .$)
. Proceedings.

163. Philadelphia — The Academie of Naturales Sciences of Phi­
ladelphia. (Ch. 3.$) 
Proceedings.

164. Полтава — Губеррская Земская Управа. (В.) 
Статистическій Ежегоднпкъ.

165. Полтава — Полтав. Ученая Архив. Ііоммиссія. (Ch€ Ж.)
1) Труды. 2) Инші виданя.

166. Posen — /Historische Gesellschaft für die Provinz fosen.
1) Zeitschrift. 2) Historische Monatsblätter. (Ch. A. Ж. C.)

167. Posen — Towarzystwo przyjaciół nauk.
Roczniki. (Ch. A . BS. 3.12)

168. Praha — Historicky Klub. (Ch. A. Лі. 3. З.х C.) 
Öesky Öasopis Historicky.

169. Praha —  Академія Наук. (В.)
1) Almanach·. 2) Archiv pro loxicografii a dialectologii. 3) Vëstnik. і

- 4) Historicky Archiv. 5—7) Rozpravy. Trida 1—-III. Ś) Sbirka pra- 
monû ku poznani lit. zivota v Cechach, na Moravë a ѵ Slczsku. 
9) Biblioteka klassikû ï-eckÿch a rim§kych. 10) Sbornik Filologie kÿ.

170. Praha — Narodopisné Museum Cesko-Slovanské.
Narodo?isny Vestnik Oesko-slovanskÿ. (Ch. Бб. Ез. M.)

171. Praha — Jednota Ceskych Filôlogû y  Praze. (Ch. 3 .)
■ Listy filologické.v

172. Praha — Krâl. CeskâSpolecnostNauk. (Ch. Б. Бб. 3. C.)
1) Sitzungsberichte der kön. böhmischen Gesellschaft der Wissen­
schaften. Klasse für Philosophie, Geschichte und Philologie. 2) Spisy 
poctönych jubilejni cenou kral. & spoi. nauk. 3) Jahresbericht.
4) Vÿrocni zp^ava. 5) Неперіодичні виданя.
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173. Praha — Jednota ceskÿçh mathematikû v Praze.
Öasopis pro pëstovani matematiky a ïysiky. (Ch. З.н}

174. Praha — Prâvnickâ Jednota y Praze. (Ch, d> 
Pràvnik. . . » л

175. Praha — Bihliotheka Musea Krâl. Ceského. (Ch. 3.) 
Öasopis,

176. Rom — Reale Accademia dei Liiicei. (Ch. 3. З.3 П.) 
Rendiconti. — Atti. . .

177. Riga —; Gesellschaft für Geschichte u. Altertumskunde.
1) Sitzungsberichte. 2) Mitteilungen. ( C h . A . Ж . )

178. Sarajevo — Земальски Mysej Босни и Герцеговини.
1) Гласник. 2) Mitteilungen. (Ch. Ез. M.)

179. Саратовъ — Уииверситетъ. (Ch. З.ь) 
Неиеріоднчні виданя.

180. Саратовъ — Саратовская губернская ученая Архивная 
Коммиссія. (Ch. С. Ж.)
1) Труды. 2) Инші виданя. -

181. Sydney — The Australian Museum. (Ch. З.ъ) 
Records.

182. Sydney — (New South Wales) — Departament of mine» 
Agriculture. , (Ch. Злj, C.)
1) The Agriculturale gazette of New South Wales. 2) Records of 
the Geological Survey of New South Wales.

183. Смоленскъ — Смоленская Ученая ApxHBHąn Коммиссія.
1) Отчетъ. 2) Смоленская Старина. ( Ch. Ж. М.)

184. София — Българска Академія на наукитѣ. (В.),
1) Списание. 2) Сбориикъ. 3) Български Старини. 4) Окремі виданя.

185. София —  Слав, семинаръ при университета.
Извѣстія. (Ch. Бо. Ез. З.ъ М.)

186. София —  Народната Библиотека. (Ch. Бо') 
Библиографически Бюлетинъ.

187. Spalato — Direzione dell і. r. Museo Archeologico.
Bulletino di Archeologia e storia Dalmafra. ( Ch. A. Ж j

188. St. Louis, Mo — The Missouri Botanical Garden.
Annual Report." (C%. 3 . b)

189. St. Louis, Mo — The Academy of Sciences. (Ch. 3 .$) ' 
Transactions.

190. Stockholm — Musée des Antiquités Nationales. (Ch.) 
Catalogue.

191. Stockholm — Nordiska Museet. (Ch. Ез. Ж. M.)
1) Meddelander. 2) Samfundet. 3) Инші виданя.

192. Stockholm -— Kongl. Vitterhets Historie och Antiqvitets· 
Akademiens. (Ch. A. Ж, 3 . f
1) Handlingar. 2) Manadsblad.

193. Тифлисъ — Упрарленіе Кавказскаго Учебнаго Округа.
(Ch. Е$.)

Сбориикъ матеріаловъ для описанія мѣстиостей и племенъ 
Кавказа.

194. Тифлисъ — Импер. Кавказское Медицинское Общество. 
Труды и протоколы. (Ch. 3.з>
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195. Tokyo — Kais. Japanische Universität. (Ch. З.ѣ)  
Mitteilungen aus dér medizinischen Fakultät.

196. Toronto — The Canadian Institute· (Ch. 3 .Q)
Transactions.

187. Троицкосавскъ — Кяхтинскоё Отдѣленіе имп. Рус. Геогр· 
Общества. (Ch. Ез.)
1) Протоколы. 2) Труды.

198. Turócz Sz. Marton — Museâlna slovenska Spolocnost.
1) Ćasopis. 2) Sbornik. (Ch. C. M.)

199. Upsala — Kongl. Humaniśtiska Vetenskaps - Samfundet.
\ t (B.)

1) Skrifter. 2) Urkunder rörande Stockholms Historia. 3) Eraüos.
4) Upsala Universitets Arskrift. 5) Upsala Lâkareîôrénings Förltan- 
dlingar.

200. Uptfàla 7-  Rédaction des Archives Orientales. (Ch. Ез.) 
Archives dr K'tüdes Orientales.

201. Utrecht — Vereenigings7 tot onderzoek van Taal en Volks- 
leven. (Ch. M.) 
Oriemaandelijksche Bladen.

202. Venezia — Reale Instituto Veneto di Sçienze Lettere ed
Atti. (Ch. A. ж. з.3;

203. Варшава— Университетъ. (Ch. 3 .) 
Варшавскія У ииверситетскія Извѣстія.

204. Варшава — Редакція -Русс. Филологическаго Вѣстника«.
R Ф. Вѣстникъ. - (Ch. А . З . Б .  Б б .  3 . 2)

205. Варшава — Towarzystwo Naukowe Warszawskie.
1) Sprawozdania. 2) Prace. (Ch. А . Б .  Б о .  $ . 2)

206. Варшава — Общество исторіи, филодогіи и права при уни- 
верситетЬ. (Ch. З.х) 
Записки.

“207. Washington — Library of Congress. (Ch. M.)
1) Report. 2) Publications.

208. Washington — Smithsonian Institution. Bureau of American 
Ethnology. (Ch. Яз. M.)
1) Bulletin. 2) Annual Report.’ -  ̂ \

209. Washington — National Museum, Washington Distrief of 
Columbia U. S. A. (Ch. Ез. M.)

210. Washington, D. C. — Department of the Interior. Bureau of 
Education. (/Ch. Ез. Ж. C.) ' 
Annual Report of tlie Commisioner of Education.

311. Washington — The Bureau of American Ethnology.
1) Annual Report. 2) Bulletin. (Ch. E s. M ,)

212. Wien>— K. k. Zentralanstalt fui* Meteorologie und Geody­
namik. (Ch, З.3) 
Jahrbiicli er.

213. Wien — Akademie der Wissenschaften, (B.)
1) Anzeiger (Phil.-hist. und Math.-nat. Klasse). 2) Sitzungsberichte 
(Phil.-h. Kl.). 3) Archiv für österreichische Geschichte. 4) Sitzungs­
berichte (Math. - natunv. Klasse). Abt. II а, II b. 5) Fontes rerum 
Austriacarum.
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214. Wien — Редакція „Агфіѵ fUr slavische Philologie6.
АгсЫѵ für slavische Philologie. (Ch. Б. Бо. Κι. 3. 3.t )

215. Wien — Verein für österreichische Volkskunde, (Ch. M.) 
Zeitschrift für österreichische Volkskunde.

.21(1 Wien — Vereinigung der österreichischen Eichter, (Ch. C.) 
Mitteilungen.

217. Wien — K. k. Statistische Zentral-Komlnissiön. (Ch. C.) 
Österreichisches statistisches Handbuch.

218. Wien — Präsidium des Abgeordnetenhauses. (BJ 
Stenographische Protokolle und Beilagen.

219. Wilno — Lietuvia Mokslo Draugija.
Lietuviu Tautu. ' (Ch. A. Я6. 3.)

220. Wilno — Towarzystwo przyjaciół nauk. (Ch. З .)
1) Rocznik. 2) Wydawnictwa.

221. Wilno — Редакція місячника „Litwa i Ru«a.
 ̂ Litwą i Ruś. ( Cfè. 3. Λ.)

222. Wilno — Виленская Коммиссія дял разбора и цзданія 
древнихъ актовъ. - (Ch. śh\ П.) 
Акты. , -

223. Витебскъ — Витебская ученая Архивная Коммиссія. (Ch. 3.) 
1) Полоцко-Витебская Старина. 2) Труды. 3) Инші виданя.

224. Владивосток» — Общество изучеяія Амурского края.
1) Записки. 2) Неперіодичні выдана. (Ch. ÆaJ

225. Włocłayek — Seminarium Duchowne. (Ch. 3.) 
Ateneum kapłańskie.

226. Воронежі»— Ворон, губерн. СтатистическШ Комитетъ. (Ch. C.) 
Памятная книжка.

227. Воронѳжъ — Редакція »филодогическпхъ Заппсокъ«. 
Филологиям скія Записки. (Ch. А. Бб. З.е)

228. Württemberg — Mathematisch-Naturwissenschaftlicher Ѵегеім. 
Mathematisch - naturwissenschaftliche Mitteilungen. (Ch. З.ъ)

229. Würzburg — Verein für bayerische Volkskunde. (Ch. Ha.) 
Blätter zur bayerischen Volkskunde.

230. Zagreb — Jugoslovenska Akademia Znanosti і Umjetnosti. (B.) 
1) Monumenta historico-juridica Slavorum Meridionalium. 2) Ljptopis.
3) Rad. 4) Starine. 5) Zl>ornik za nar. Äivot.

231'. Zagreb — Kr. hrvat.-slav.-dalm. zemal. arkiv u Zagrebu. 
Vjestnik. (Ch. A. Ж.)

232. Zagreb — Matica Hrvtska. (Ch. M. C.)
233. Zagreb — Hryatsko Prirodoslovno DruStvo. (Ch. 3.3)  

Glasnik.
234. Золотоноша — Золотоношское сельско-хозяйственное Общество. 

Вѣстпнкъ. (Ch. C.)
235. Жигоміръ ~  Общество Изслѣдователей Волыни. (Ch. Ж . М.) 

Труды.
236. Жовква — Монастиръ 00. Василіян. (А. Б. Бб. Ж. П . С.) 

Виданя.

łfi8
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Безплатна висилка видань.

1) Буськ — Приватна українська реальна гімназія. (В.)
2) Городенка — Приватна українсц» гімназія. (В.)
3) Долина — Приватна українська ґімназія. (В.)
4) Збараж — Приватна українська ґімназія. (В.)
5) Комарно — Приватна українська ґімназія. (В.) 
й) Копичияцї — Приватна українська ґімназія. (В.)
7) Львів — Торговельна шкода Тов. »Просьвіта«. (Ch. С.)
8) Рогатин — Приватна українська ґімназія. (В.)
9) Чортків — Приватна українська гімназія. (В.)

10) Яворів — Приватна українська гімназія. (В.)
11) Яворів — Приватна учит, семінарія СС. Василіянок. (В.)



Чаеопиеи,
які діставала біблїотека в Î913 р.

(Передвоєнний стан,).

[Зазначені * від приватних осіб}.

Budapest:
1. Неділя.

Харків:
2 . Горнозаводское д іло

Чернівці':
3. Борба.

*4: В ір а  и  Церковь.
5. Народний Голос.
6 . Нова Буковина.

*7. Русская Правда.
8 . Україна.

Edmonton, Alta:
9. Канадиець.

1 0 . Новини.
Jersey City:

11. Свобода.
12. Svoboda.

Калуш:
13. Калуський Листок.

«Канів :
14. Каневская Н еділя.

Катеринослав:
15. Дніпрові Хвилі.

Київ :
16. Вістітк культури і  житя.
17. Дивгн.
18. Маяк.
19. Молода Україна.
2 0 . Муравейникъ- Комашня. 
2 !. Наша Кооперація.
2 2 . Наше Д іло.
23. Огни.
24. Рада.
25. Рідний Край.
26 Рілля.
27. Світло.
28. Світова Зірниця . ,
29. Сяйво.
30. Українська Хата. 

Kojetin па Hané:
3Î. Pravëk.

Коломия:
32. Ukraina Stello.



m

Краків:
33 Przegląd powszechny.
34. Przewodnik Oświatowy.
35. Świat Słowiański. 

Львів:
36. Відгуки.
37. Вісти s Запорояіа.
38. Вгати з українських 

товариств.
39. Вістник законів і розпо­

ряджень крає eux.
40.. Вперед:
41. Галичанинь.
42. Голосг Народа.
43. Гоьподарська Часопись.
44. ) Громадський Голос.
45. Gazeta Lwowska.
46. Дзвінок.
47. Дїло.
48. Добра Новина.
49. Економіст.
50. Емігрант.
51. Жало.
52. Житв.
53. Здоровле.
54. Ілюстрована Україна.
55. Львбвско-Архіепарх. Ве­

домости.
56. J uctoicz.
57. Місійныи Листокъ.
58. Moriah.
59. Народна Часопись.

1 вО. Наша Школа.
61. Нива.
62. Новая Жшнь.
63. Нове Олово.
64. Обнова.
65. Письмо з Просъеітіі.
66. Прикарпатская Русь.

Львів :
67. Провідник рільничих  

кружків.
6 8 . Рільничі Відомости.

, 69. Рускик Селянин·.
70. Русское Слово 

*71. Руслан.
72. Самопоміч.
73. Свобода.
74. Сїчові Вісти.
75. Страхопуди
76. Учитель {з Науковим  

Додатком).
77. Учительське Слово
78. Христіянскій Ґолось.
79. Часопись для , спілок 

рільничих. -
80. Церковный Востока.
81. Ш ляхи.

Мамаївцї:
82. Каменярі.

New Britain, Όοηη :
*83. Америка.
84. Дугипастир.
85. Зірка.

New-York :
8 6 . АмериканскШ ΙΙράβο- 

славный Віістнит
87. Гайдамаки.
8 8 . Русскій Эмигрантs.

Новий Санч :
89. Лемко. ,

Ólyphaiit, Pa :
90. Народна Воля.
91. Нове Жите.

С. Петербургъ:
І 92. Український Студент:

11
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Перемишль :
93. Вістникъ Перемискои 

Enapxiu.
94,. Перемиський Вістпик. 

Pittsburg, Pa:
95. Русинь.
96. Союз.

Prudentopolis (Brasilien) :
97. Mieuonap в Бразилії. 
.98. Праця.

Rostbern, Sask:
99. Новий Врай.

Саѵбір:
100 . Торговельний ВЪстникъ 

Ризницы.
Станіславів :

101. Вістник Стан. Епархіі.
102. Стапїславгвські Вісти. 

Toronto (Kanada):
103. Сьвідок Правди.

Ужгород (Ungvar):
104. Наука.

Vancouver.
105. Кадило.

Wien:
106. Віотник законів дер­

жавних.
107. Робітнику фабрикате тю­

тюну.
108. Ukrainische Rundeeha/u 

Wilna :
109. Наша Ніва.

Winnipeg :
110. Канада
111. Кападийський Русин.
112. Канадийский Фармер.
113. Наша Сила.
114. Ранок.
115. Робочий Народ.
116. Український Голос.

Передплачувані:

1. Berlin — Politisch-anthropologische Revue.
2. Budapest — Хривгіанское Народное Братство. Кйияаиг дав

членонъ.
3. Київ — Искусство въ Южной Россвд.
4. Київ — Труды Шѳв. Дух. Академій.
5. Краків — Przewodnik bibliograficzny.
6. Leipzig — Zentralblatt für Biblfotheksweseov
7. Лохвиця — Лохвицкоѳ Слою.
8. Москва — Русскій Архивъ.
9. С. Петербургь — Книжная Лѣтониеь. 

J0. » — Историчеекій Вѣстникъ 
Д . » — Русская Старіша. 
12. .» — Русскве Богатство.
13. » — Современный Міръ.
14. » — Старке Года.



15. Stockholm — Historiek Tidsbrift.
16. Варшава — Biblioteka Warszawska.
17. „ —- Przegląd historyczny.
18. Wien — Зедїзничвдв.
19. Wien — Mitteilungen der anthropologischen Gesellschaft.
20. Wien — Zeitschrift des österr. Vereins für Bibliothekswesen.
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Касові слравозданя за воєнні роки виходять разом 
в окремім випуску. Всї члени дістануть їх рівночасно 
з „Хронікою“ .



3 1 С T.
СТ.

I. Діяльність Видїлу . . . . . . 1 —11
II. Наукова дТяльність Товариства . . . .  12-15 

НІ. Наукові виданя Товариства . . . . .  16—19
IV. Члени Товариства:

а) Почесні члени . . . . . .  20
б) Дїйсні члени . . . . . .  21—34
в) Члени основателї . . . . .  34 -35
г) Звичайні члени . . , . ~ ' 35—41

V. Склад комісій:
а) Наукові комісії . . 1  . 42—46
б) Адмінїстраційні комісії . . . . .  46—47

VI. Біографії нововибрани* членів . . . .  48—88
VII. Некрольоґи . . . . 89-135

VIII. Науковий фонд ім. дра Т. Дембицького . . . 136—140
IX. Страти Товариства в часї російської інвазії . . 141—144
X. Заряд Товариства . . . . . .  145—146

XI. Інстітуції, що обмінювали ся виданями з Товариством 147—159
XII. Часописи, які діставала бібліотека . . . 160—163



Записки, т. I—СХХХ, — містять богату бібліографію но етнографії, огляди часопй* 
сий і чимало статий і матеріялів. ' '

Ябірпик фільольоґічної секції, т. II, III» VU і X. Розвідки Мих. Драгоманова 
про українську народню словесність і письменство. T. І—IV.

— T. VI. Посмертні твори Митрофана Дпкарева з поля фолькльору й міто- 
льоґії.

Зубрицький М. Про рекруччину.
,— Пачкарство бакупу в горах у Галичині в XIX ст.

Клоустов, Народнї казки і вигадки.
Кодесса Філ. Ритміка українських народних пісень!
Кузеля 3. Слав, баляди на тему : хлопець перебираеть ся в жіночу одїж.

—  Угорський король Матвій Корвін в спав, устній словесности.
— Причинки до народнїх вірувань з початком XIX ст.
— Про студії над дїтьми.

Матеріпли до укр. етнольоґії, т. 1. Містить: Хв. Вовк, Передісторичні знахідки 
на Кирилівській улицї у Київі; Хв. Вовк, Українське рибальство у До­
бру джі; М. Могильченко, Гончарство у с. Олешиї у Чернигівщинї ; В. Гна­
тюк, Кушнірство у Галичині’ ; М. Могильченко, Будівля jïa  Чернигівщинї; 
В. Гнатюк, Народня пожива і спосіб її приправи; ин. Грипіа, Весїлй 
у Гадяцькому пов. у Полтавщині*; М. Максимович, Сороміцькі весільні 
ніснї; М. Кордуба, Писанки на Галицькій Волині*; Проґрами (нар. побу­
това технїка). ♦

— т. 11. Містить: В. ПІухевпч, Гуцульщина, ч. І. Зміст: Фізіографічний, ет- 
нольоґічний, статистичний огляд; гуцульське село; гуцульський осе- 
док; гуцульська церков; гуцульська ноша; гуцульський харч.

— т. III. Містить: Хв. Вовк,- Знахідки у могилах між Веремєм і Стре- 
тівкого і біля Трепіля; В. Гнатідк, Ткацтво у східній Галичині: А. Ве- 
ретельник, Рубане і виготовлювапв дерева; М. Зубрпцький, Народній 
календар (бойківський); В., Житѳпавіру у сибірських селян; П. Литви- 
нова-Вартош, Весільні обряди і звичаї у с. Землянцї в Чернигівщинї; Про­
ґрами (вулиця, вечернпцї, досвітки, складки).

— т. IV. Містить: В. ПТухевич, Гуцульщина, ч. II. Зміст: Звичайні занятя 
Гуцулів: Праця в оседку, сінокоси, бутини. сплавачка, вівчарство, ри- 
барство, стрілецтво. Домашний промисл: Лижкарство, коритарство, бо* 
днарство, столярство, кушнірство, ткацтво, гончарство, мосяжництво, ри­
марство, різбярство.

— т. V. Містить: В. ІТІухевич, Гуцульщина, ч. III. Зміст: Родини. Гуцуль­
ське весїля. Гуцульські струменти. Гуцульські танці. Гуцульські піснї. 
Смерть і похорони.

— т. VI. Аіістить: Хв. Вовк, Вироби передмікенського типу у неоліт, станови­
щах на Україпі; М. Зубрицький, Годівля, купно і продаж овець у Мшанцї ; 
М. Русов, Гончарство у с. Опопгнї у Полтавщині ; M. Русов, Вироби з де­
рева у с. Грунї у Полтавщині*; М. Русов,; Гребінництво у с. Грунї у Пол­
тавщині*; Литвинова-Бартош, Олїйниця у с. Землянці*; . А. Веретельник, 
Олїйні* у півн. східній Галичині': М. ІІІишкевич, Виріб олію на Волийї 
в Галичині*; В. Доманицький, Народ, медицина у Ровен, пов.; М. Ди­
нарів, Народ, календар Валуй ського пов.

— т. VII. Містить : В. Шухевич, Гуцульщина, ч. IV. Зміст : Церковні обряди.
— т. VIII і IX. Містить: Мр. Г. Дитина в звичаях і віруванях укр. народа.
— т. X. Містить: Ф. Вовк, Алтропометричні досліди українськогониселеня 

’ Галичини, Буковини й Угорщини; М. Зубрицький, Верхня вовняна
ноша укр^р. народа в Галичині; В. Гнатюк, Бойківське весїле в- Мілан- 
ци: В. Гнатюк; Весїле в Керестурі (в полуд. Угорщині*); 10. Кміт, Бой­
ківське весїле в Гвіздци: В. Левинський, Бойківське весїле в Доброго- 
стові; Др. 3. Кузелр, Бойківське весїле в Лавочнім. 4

— т. XI. Містить: Статі М. Зубрицького про селянські будинки в Мшанцв
і про ходаки, обув селян Старосамб. і Турч. пов. та статю A. Ohä- 
щука: Матеріяли до гуцульської демонольоґії.

— т. XJL Містить: Гаївки. Зібрав В. Гнатюк. Мельодії:схопив на фонограф. 
О. Роздольський, еписав і зредагував Ф, Колесса.



Матеріали до укр. етиольоґізц т, ХШ і XIV. Містить: Меяьодії українських 
народкїх дум. Серія І—II. Описав по фоноґрафу і зредаґував Ф, Колосса.

— т. XV: Містить: А. Оншцука: Народний календар у Зеленици; Останки 
первісної культури у Гуцулів : 3 народнього житя Гуцулів {родини і хре­
стини: рекручадна; як Гуцули правують ся; баї й ворожіня Анд, Шу- 
маляка, й ин.). — В. Доманицького : Народний календар із Волині
В. Гнатюка: Купане й палене відьм у Галичині'.

— т. XVI. Містить: Мельодії українських народнїх пісень з Неділя і Холм- 
щини. зібрані Л. Плосайкевичом і Я. Сенчиком, під редакцією Ст. Люд- 
кевича, з передмовою Філ. Колееси, випуск 1.

— т. XVII. Містить: Др. Іван Раковсышй, Кости Черемісів з давних гробів 
у Тоншаеві, Костромської ґубернїї. Частина L

— т. XVIII. Містить: Др. їв. Франко, Моя вітцївська хата, -  - Народня пожива, 
в Галичині. Описи О. Яворського, Ан. Чичули, Д. Велякансшича, А. Они- 
іцука, Б. Завлинського, Ів. Голубовича, Й. Коненка з повітів: Горлиць 
Дрогобич, Турка, Надвірна, Косів, Снятии, Окалат. — Петро ІПекерик 
Доників, Родини і хрестив и на Гуцульщинї. — Федір Коломийчекко, 
Сільські забави в Чернигівщинї. — Той сам, Різдвяні обряди в Черни- 
гівщинї. — Олекса Ріпецьтшй, Парубочі й дївочі звичаї в селі Андрія- 
шівцї на Полтавщині'. — 3 паперів М. Дикарева, Збірки сільської мо- 
лодїжи на Україні. І. Парубоча громада. II. Вулиця. III. Вечернпцї й до­
світки. IV. Складки.

— т. XIX—XX. Містить: І. Українські весільні обряди й звичаї: 1. 1. Воло- 
шинський. Весїле в Да дешеві, Городен. нов. 2. З ах. Гашоченко, Весїле 
в Гордашівцї, Умаи. иов. в Київщині*. В. Маркил Врижко, Весїле в мі­
стечку Дубовій, У май. иов. в Київщині'. 4 Ів. Врюховець, Весїле в При­
луці».* пов. в Полтавщині*. 5. II. Коломийченко, Весїле в селї Прохорах, 
Борзей, пов. в Чернигівщинї. 6. . П. Тараеевеький, Весїле в Борисі вцї, 
Валуй, пов. в Воронїжчивї. 7. II. Тараеевеький, Весїле в місті Богучарі 
в Воронїжчивї. 8. Вас. Неїжжалий, Весїле в Хитрі вцї, Мелїтоп. нов. в Тав- 
рії. 9. Федір Півень, Весїле в станиці Шкурииській, Єйського відділу, 
на Чорноморщинї. 10. Олена Голубовичева. Весїле в Ілинцях, Снятии 
нов. Н. Ів. Волошинський. Похоронні звичаї і голоеїня в Тороденщиаг 
1IÎ. Гнат Колцуняк. Народні хрести в Коломийіцннї (з 21 табл. К IV. Яро­
слав Пастернак. Антрометричні дослїди над українським насело нем по­
лудневої Жовківщини. Y. Волод. Гнатюк, Пісня про покритку, що вто­
пила дитину.

Огоновськяй Ом. Історія руської літератури, т. IV. (Житетшеи і характеристики 
українських етнографів).

Одехнович В. Раси Бвроии і їх історичні взаємини.
Ояніцук Ант. Останки первісної культури у Гуцулів.
ОхршІович В, Останки комунізму у Бойків.
Руська історична бібліотека, т. XIX. Працї 10. Целевича про опришків.
їоматівський Ст. Причинки до иізнаня еіпоґр. теріторії У гор. Руси.

— Угор. Русини в світлі* мадяр, урядової статистики.
Етнографічна карта Угорської Руси.

Франко їв. Варлаам і Йоасаф, старохрист. роман.
— Лукіян Кобилиця.
— Наливайко в мідянім бицї. Причинок до історії леґенди.
— Пісня про Правду і Неправду.
— Притча про сліпця і хромця.
— Слово про збурене пекла.
— Козак Плахта.
— Слово о Лазаревѣ воскресеніи.
— До історії українського вертепа XVÎ11 в.
— Нові матерія ли до історії українського вертена
— Студії над народнїми піснями.

Шнроцький Кость. Надгробні хрести на Україні.
Щербаковський Вадим.. Деревдяні церкви на Україні і їх тшш.
Щурат Василь. Увільнене злочинця дівчиною в Бродах 1727 р.


